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INTRODUCTIO 

PROLOCUS CENERALIS II" PARTIS SUMMAE THEOLOC ICAE 



In lioc generali prologo 8. Thoiuas detorminat objectum et lo- 
eum hnjns partiii saerae theologiae. quae vocatur hodie theologin, 
moralis. Ideo agendum est I" De nutura theologUe moraiis. postea 
vero 11° De ejus divisioue. 

I. DE NATURA THEOLOCI/E MORALIS. 

Legimus iu prnlogo: « Qnia, stcut Damascenus dicit (Orth. fiil.. 
lib. II. c. 12, a priur.j, homo faetus ud imagiuem Dei dieitur, se- 
cundum qnod per imaginem siguilicntur intelleeUtttle, et arbitrio 
IUicntm. i-l per xe potetttativum; postquam praHlictum est de exem- 
plari, seilicet de Deo et. do bis ijuie processernnt ex divinn potestate, 
secundum ejns voliuitatem, restat ut consideremus de ejus imagtne, 
Idest de bomine secundnm quod et ipse est suorum operum prln- 
cipium. quusi libernm arbltrium baheus, et suoriun opernm pote- 
statem ». 

Non potest magis ex alto cousiderari objectum theologia) mo- 
ralis: sciiicrt post eonaiderntionem Dei et ejus operntionis Iibei-,e. 
seilieet crcationis, considerandum eat de homine prout est ad ima- 
guiem Dei. etiam iu suis operationihus liberis. 

Jam ijnidem S. Thi.mas in I, q. »3 tractavit de bomine ut. est 
Uei Lreatiira, ud imugiuem Dei facta, et ostendit quod bomo in sua 
amnia Bt in suis fneultntibus spiritunlibus est imperfeota Dei imago. 
pront, sicnt Deus, bomo potest semetipsum intelligere et diligere, 
et sic In bomiue uivcnitur uon solum inmgo nnturaj divime. sed 
etmni trlitm persounnun divinarum. Nunc antem S. Thoma» ostcndit 
quod homo, non solum in sua essentia et faeultntibiis superioribus 
sed ettam in suis operationibu, est ad Dei imaginem, prout b.e ope 
rationes sttnt liberm, sicut operationes Dei ad extra: et bnino sic Bt 
Itbere perfeotior Del tmatjo qnnndo uou soltim semetipsum coguo- 
scit et diligit, sed qnando ipsum Denm cognoscit et diligit sieut Deus 
lpse se cognoscit et dtligit. Et bie erit finis totins vltit? humauie 8e.l 
jiuu in terris snnctus ditfert ub homiue vulgari pront in oiunibus non 
solum te, sed Deum diligit. Propterea tbeologia moralis secnndum Imnc 
altnm eousiderntioneni definiri potest: toientia de imitatiom Dei. 
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aut de assimilailone raagis oo magis perfecta hnminis a ,l i) e „ m . „ U „ P 
a^mulat.o fien deberet etiamsi Dcus incarnatns non Sset "t 
qnae perfecUor nnno eBJeitur per iniitationein OhrtaU. 
■ -., Au * "> m I ,lcmf;ntnm liujuKce prologi daudo est deliuitio uiugis s ,.ho 
lastica thcologue moiulis, quie inveuitur iu I", q. 1, o 4 (Ulrum wi 
<a* dootnua rit scientin practica). Dicitur: ,,Sacrn doctrina est 
Dagia speculntiva quam practieu, quio principaliter agit de rebns 
divuus. qunni de achbus humunis, d e quibu, a,jit seclndum qnod 
per 80« ordmatur homo ad pcrfectam Dci eognitioncm . mq u „ 
actcrna. bcatUudo . consiUU». Et in prologo quuestionis secnnda. 
pnnue partis, b. Thomai dividens totam Summam ait: <- 1" tract^ 
bimus de Deo ; 2° de moto i-ationoIJs creatuiw Ju Deun. ; 3" de Christ,, 
qui, secuudum quod Iiomo, est vJo uobis teudeudi in Deum ». 

TJiide ex his onuiibus erui potest deflnitio theologini moraJis 
scihcet : est por* theolagiu- qu<e m b lumine revetationis tractat di 
acttbus humams «■« momlibm, prout ordinantur ad flnem rammo- 
turalem. Brevius: Est pars theologiai directiva actuum huinnnorun, 
ad nnem supernaturnleni. 

Ex hoc apparct diffcrculia intcr thcologiam momlem et ethicam 
«aturalem. Etluca naturolis est scieutia. mere naturalis seu scientia 
d.i-eetiva uctuuui humnnoruni ad linem ultimum natnralem, secun- 
"7 onunem rationis, et per se ordinatur solom ad linem natu- 
ralem, qui consistit non in visione beatiflca Dei et aniore superna 
turuli, sed in perfecto cognitione abstractiva Dei autoris naturne et 
ra ojus uutiu-al. amore super omnia. Unde in ethica non agitnr 
propne de honune ut est ad imaginem Dci et Trinitatis sed dc ho 
mme nt est naturaliter cognoscibiJis. 

Praedicta. delinitio theologuo ab omnibus ndmittitur, quamvis 
piures Ioco pnmorum verborum est pore theologiai 1. dieant ,, est 
Bcientia » oc si esset scieutia distincto a theologia dogmaticu. Sic 
occnsione hujus prologi oritur qoiestio. 

Quffistioi.4n thcologia moralis sit scientia spccificc distincta 
a tlieologia dogmatica. 

,| l ,„™'?-"" i q 1 uffis,i0nl5 ' - OUni et qunsl usque ad letatem S. Thoiuie. 
Thom„»?io T^"' Dt viacbim " s > quasi pcruiixta,. Sanctus 

Tli° r! J" d f 8tln K«»t ««« prout de dogmatica tractat in I- et 

d£cr,^r e ( ., S "' e S ""'"" r - ^ p08tol oui " am theologi, ut Vasquez. 
dtserunt eas esse duns scientios distinctas, duos hubitus sciemifl- 

ma^i, d ia H„" n ™ h ," ni ' ^"«-tiam theologia moralis, magis ac 
map-s distmcta. a dogmatica, reliquit dogmatic.e ,,mestio£es de 

nihi il ,5 T ' de lla "' ra vinata,a intusarum, et in flne sajpc 
aDDUcalTn ,T i aUOm ca8ui -' ti,;a . I»"». J»-«a nos, est solum interior 
efus annlU.r gUC t, m0raU8 ' sicUt MCetica « 6unt ">«<>«*• 

ad « , P „ ."f 0neS - B , esaam <a "" i 8ti<« fuit a medietate sawuli xvn 
a<i medietatem soecnli xrx. 

morauTsl^ ^ ig i tUr - : A " secnn0 » m S. Thomam dogmatica, et. 
moraus slnt duas scientiao dietincta.'. 
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Rcnpondt titr ucgatice. Hoc jam pi-obatum est siipra, I - , q. 1, a. 3, 
ubi S. Doctor ostendit theologiam ito urttfm xcientiam ct non plurcs. 
Quod sic probaf. : TJuitus scientia? sumitur ex unitato utriusque objecti 
fornmJis quod- et quo, sicut diversitas scientiomm sumitur ex di- 
versitate objeeti formnlis. Atqui omuiu. qua; tractantur iu theologia 
pertiuent ad unum et idem objectum formnle quad. et sub eodeiu In- 
niine quo. Eteuim objectum formalc qnod seu subjcctum est uuum, 
scilicet Dcus sttb ratione Deitatis : nam sucra theologin nou tractat 
de creoturis nisi relate ad Deum iier revelationcm cognitiun, tfcJJioet 
ad Deum principium et fmem omnium. 1 Pariter obicctitm formolc 
quo seu lumen saoroj theologiai est uuum. scilicet rcvclatio eirtualis, 
seu ratio couclnsioues deducens ex verit.itibns revelatis. 

Sic uit S. Thomas, T, q. 1, a~ 4: « Bacra doctrina, uua- existens, 
se extendit ad ea quai pertinent a.l iliversns scientias philosophicus, 
proptcr ratioucm formalcni quaui iu diversis ottendit, scilicet prout 
sunt diviuo luniine cognoscibilia : unde lieet in scientiis phitosophieis 
alia xit Gpeoulativa ct alia practica., sacra doctrina. comprehendit 
nub te utmmquc, sicut Deus eadem scientia so cognoscit et ea quaO 
facit. Magis tameu est specuhitiva quam practica, quio principalius 
agit de rebus divinis quam de actibns humanis; de quibus ugit se- 
cunrjum quod per eos ordiuatur homo ad perfcctani Dei cognitiouem, 
Jn qua aaterna beatitudo cousistit . 

TJnde theologia dogmatica et theologia moralis suut solum duw 
partes, duo ranti ejusdcm seicntia;. In duobns euim, sub eodem Ju- 
mine revelationis virtuulis, semper consideratur Deus, sive Ju se, 
eive ut causa efficiciis ct exemplnris. sive nt Ilnis nltimus a.i quem 
tota vita nostra ordinatur. 

Dous autem sub rotione intima et eminentissima Dcitatis est 
supra cns (objectum mctaphysico;) et supra oonwm morole (objectum 
etuiciej ; sicut iumeu revelationis virtualis est supra lnmcn nictophy- 
sicoj et inmen etuica;. In hoc opparet mirobilis hierorchia scion- 
tiaruiu; et quodammodo, nt dicobat Dionysius, ea qu* sunt dirisa 
ui inferioribus, sunt unito in superioribus. Sacra theologia est in 
nobis qnasi impressio scicntias Dei » qoa; simul est specnuitiva ct 
pmctica. Est antem scieutio subnlternoto non philosophhe ct histo- 
riie, sed «cieutiae incrcatffi Dci et beatorum (I, q. 1, a. 2). 

Unde distingucre theologiam dogmoticam et theologiam mo- 
ralem tamquam duas scientias, est non amplius constderare elera- 
tionem et rnhlplloitatera earum objecti formulis ouo,Z et ,;uo. Est igi- 
tur quaedum iendentia. materialistica. quni eo magis o|,paret quo 
mugis distinguitur a dogmatico theologio moralis, qme in flue re- 
dncitur ad cosuisticam, in qna fere uihil remnnct dc nJtitndine magna! 
theologja.. moralis do qua agltur Jn bac II" porte. 

1 Semner Deus consldtfratnr ; seO vel Deua ln se unus et trlnus, vel Dens 
ereator. Kl Dcns ultlmns Bnls, vcl Dcos leslslntor. vcl Deua auctor grntifc et 
vlrtuliini. vcl Dcus Incarnjitns et R,'Ucn,i»t„r et causan.s BTatJ.-i,u i^r Hacxa- 
uienlu. Saera theologia oairua consklcrat suh ratlonc Itcl, slcut vlsns omnln 
sut> rnlloun ooloris, sicut mathematlca 

tuphytUc» omnia cmsldenit Kab rutlone enti», ot otblcn mib rntfone hnn( moraiis. 
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. Ex quibus duo eoroUnrin dedueuutnr: 

1 um Corollarium: Partes theologiu* mnt ad invicem sieut partet 
integralcn piiysieu* seillcet mcehnniea. hydrostatioa, hydrodyimmiea, 
acoustica, optica, therniodynainieii,. ffic bahetur divisiu taacrte tbeolo- 
gia?, ut appareOt ojus unifns, uouobstnnte distinctioue inter theolo- 
giaut posiiivam et systemuticam, ac inter theologiom dogmatieom ct 
moralem. 

hihlica, eolIlKit veritatos revelntnn lu sensu lit- 
terall K. Scrlpturao. 

Iiatri&tica, exnouit doctrlunin Pntruui, unoruui 
uuiinimU couHensu» iiraebet QieolOffO nr- 
guuientuni certuui, ut tcstinioulimi tradl- 
tlonis. 

SfmbOHea, COUtft critlco symboln fldel. deflnl- 
tlonen et deelnrntioues Ecelesine de rebua 
fldel et moruni. 

ilaamatim: de rebus eredendt», circn Deom, 
crentionem. Iucaruntionem. Redemptlo- 
uem, sacniuieutti et Novinsium. 

monilln ide mtUius liumnnts eo- - myxtica 

run«|ue |irlnel|iii9 relate nd 1 

finem supern„ «le ifrntia. de i aiC, ' l,,Ja 

vtrtutlb.. di> doulfO sub mia: f canulKtica 

Breviter dieendnm est de applieationibtis theologi» moraUs, qme 
quodammodo nb en distinguuntur, seiUeet de Cusuistien, Aacetiua 
et Mystica : 

Tlxeologia Sloralis versatur elrca leges vitus eliristiana?, cirea 
uaturani urtutuiu, donorum et peccntortun. Sed remanet in uui- 
versali. quia nou descendit ad partieularia, rtcnt prudentin. 

Caeuintica est ejus applicatio ad solutionem cnsnuni eouscientia?. 
prout in tali eosu udest obligntio suh grnvi aut sub levi. Sie est 
potius, ut upparet, ud peccntniu vitaudum quum ad virtutem exer- 
cendam. Sed casuistiea non videtur esse quid per se diKtinetum a 
prndentia ; nnm perfecta consctentia recta et certo est nrtns pru 
dentiai. 

Asectk-a docet viam perfeetionis christiana» prt) incipieutibus et 
prolieicntihus. scflicet proponit motivn efc media practica pnriflcntio- 
nis activa? a peeeato et progressus virtutnm. 

Mystwu doeet quomodo ad vitain uuitivam perveuiant aiiima' 
et in illn. progrediantur, pnescrtim per puriticationes passivus et 
contemplatiouem. sub infloxu donornm Spirittis Snncti. Tractat 
otiam Wecnndario du gratiis extraordinuriis qute uon raro ultissimaui 
unlonem conteniplativam eomitnntur (cf. in flne IPMP*; de con- 
templatiouem et de grntiis gratis datis). Sic ad perfectiouem cari- 
tatis et eontemplatiouem mysteriornm ducens, tbeologia moraiis in 
suo tiue, scilicet in theologiu. mystica, attingit objectnm dogmaticn* et 
modiillam S. Scripturu; et Trnditionis. seu verbi Dei. es quo pro- 
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eedit totn tiieologiu, Sie priucipium et tinis coincidnnt; perflcitur 

eirculns sncra; doctrina' et mirnbiliter servatnr ejus nnitns. 

•Tiis canonieum uutem est de foro externo, sen de gubernio exteruo 

Ecclesiu;. 

2 um Corollarium : Aliquix non pote&t profunde cognoecere tltcolo- 
qiam riioralcm ct a fortioH thcologiam iiii/sticam qttiu profuude co- 
gtioscut dugmaticam , v.g. eiren pnedestiuationem et gratiani. Cul- 
tura specialis studii, seu speeialiiMitio ut dicitur, maxime utilis est 
in seientiis inferioribus, nt sunt mntbenintica, physica, biologia, sed 
potest esse |M*rieuIosa in suprema seientia quaj est maxime una. 

Dublum oritur lcgendo huuc prologum, seilieet dc loco thcolo- 
qiw morali» in Sttmma Thcoiogica : qunre S. Thomtis enm posuerit 
inter duas purles dogmatieas. Manifestum est quidem quod poni 
debet post trnetutum de Deo uuo et triuo ae de Deo creaute, sed 
quare ponitur antc Iractatuni de Vcrlio Incarnato ct Redcmptoret 
Meiius fuisset, ut qnidum dicunt, sietit in C4iteehismo tridcntino, 
tractare primo de tota dogmatica et postea de inoralt. ciuhi theologia 
miiralis docere debet non solum imitationem Dei, sed imitatiouem 
Christi. 

Ad hoc respondeuduni est: 1° S. Thomas speeulative proce- 
dens, debet ti'actare de his quie sunt necessaria- tiuu in oi"dine in- 
creato, tnm in ordine creato secuudum ipsam uaturam inleUectunleni 
ci^eutam relate ud Dcum consequeiidttm, antequam trnctet de nin- 
gno foeto eontingeuti Incarnationis rcdenijitricis; nani, jnxta enm, si 
homo uon peeensset, Dcus incnrnatus nou 1'uisset; seilicet motivuni 
Inearnationis est motiviun misericordise quas supponit nostraou mi- 
seriam (III, q. 1, u. 3) ; ct ideo etiamsi Deus incarnatus non fuisset, 
existeret tamen lex morali*. et Deus potuisset creare angelos et ho- 
mines, in statu graJi&j seilicet eiim lege siipemoturnU absque decreto 
lucaruationis ; ideo est aliqnid necessarium in re morali, sive na- 
turnli, sive supernoturali, hoc fnndatur iu nostra nutura per gi-a- 
tiam elevutn. Imo hoj veritates necessarioj de liue ultimo, de actibus 
bnmauh*, de gratia, de rii-tutibus in geuere et iu specic. de pcccato, 
praempponuntur a notione Redemptionis a peccato. 

2* Imwper ad traotandum de rirtutihu* in Uliristo, oportet co- 
gnoscere priiuo qnid sit vu-tus et qua?uani est natnra enjnslibet vir- 
tutis. 8ic Magister Senteutinrum, qnia nou fecit siiecialem partem 
moralem, debebat tracbire de virtutibus uostris oceasionaliter in 
tractntu de Chrieto. TJnde nou mirnm est qnod speeulative proce- 
dens S. Tbomas Iraetoverit 1" de Deo, 2° de motn rati<mnlis creatura? 
nd Deum. 3° de Chriato, qui ut Itomo est via nostrn ad Deum (Et 
agendo de sncramento po?niteutiu), ri-actat de virtute pueniteutiu? 
necnon de gratia chrietiana nt sie, et de eruee portauda iu spiritu 
pamitentia;. Hoc osteudit quod dogmntiea et moralis non sunt dune 
sclentioe dislineto;. Sed praticc, potius qnnm siiwnlative. proce- 
dondo, coavenit expouere theologiam moralem post totam dog- 
maticnm ; itu est iu Caiei hisiiKt Coneilii Tridentini. 
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II. DE DIVISIONE THEOLOCI/E MORALIS. 

H»ec divisio continetur prsesertlm in prologo nostiw quneatliinui 
primje, et pnrtiui iu prologo qiuetilionis sestae. ubi clare distiugun- 
tur eousideratio moralis in utticcrsali (scilicet de actibus liumanis 
et principiis eorum in genere) et consideratio moralis in partieulari 
(scilicet de diversis virtutibus iu particulari). Poriter inulti aucto- 
res liodio dividunt theologiam morolem in gencralcm et tpccialcm. 
Vt melius npporeret baec divisio, S. Thomue discipuli diviserunt 
Ilom Portem Summai in pm.ipe e t Ilam.n»» ut fncUins dorentur 
refei*entioj. 

Initio vero prologi 1" questionis S. Thomas dat rationem di- 
visionis dicendo : n Ex fine oporlet accipcre rationes eomm guw 
ordinantur in finem ». Ideoque considernndum eat primo ile fine 
ttltimo totiu» vihe huinaua!, prout rinis est piior iu intentione et 
ultimus in cxecntione. et postea ageudum est de mcdiis ad finem. 
1" de mediis i» umccrsali (a q. VI' ad finem 1*-I«). ct 2" de mediis 
in particttlari (in IP--IP*). 

Toto bacc divisio cum prinoipalloribus subdivisionibu-* sfe scribi 
potest : 

Dn uxmio i De line ultlnio lu oommunl, q. 1. 
vlint J De Beatltudlue, i|q. 2-3. 



in yeiiere 



proprtis liominnin 
iwydiologiee et 
rocinillter 



| de voliintario et involuntarlo. 
I de clrcumstnntlls RCtUum bumnnoruin. 

i circa flueni (velle. Iuieuilere. frul). 

in noeeinll e ciIV!l n " Hjln (consensus. electio. lmne- 
*^ J rlum. usus). 



/iu 



de moralllHie horuui neruum. 



t d4 eoruui subjeeto, dtffereutia. t>ouo 
et ordlne. 



comuiunibus uni- 
moiibu£. scil. 
de paafritmibun 



1 dc princlpiis in- 
trlnHeols 



de prineiplo 
estrlnseeo, ncil. 



I in wncnpisclbili 
f iu apeeiali ) 

• in Iraseiblll 

[ de babitibus in generali. 
' de virtutibnB ot donls. 
de vitilB ot de peccaUs. 



aniur, odiuui. deal- 
derium. gaudium, 
trisUtta. 

spea, desperatlo. U- 
uior. nudacla. ira. 



por Unjem lnstruente 



per graliam adjuvante 



de lege ln oummual: de 

lege naturali 
de lege autiqua V. Teat. 
de lege nova N. Tent. 

dc Ipsa gratia (neee-witaa. 

esaentla. divislo). 
de ejuri cautHi. 
de ojas effectlbu*. 
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I de trlbus virtutibus theolojiiclR 
ac de donls eorrelativls. 

Jde quatuor virtutibns cnrdinallburi 
de virtuUbus annexl» ot donls 



' de statllius vita?, pnescrtlm de statu iterfectionix 
et de gxatiis graUs datls. 

\ 

Hic uiimbilin ordo est perfect* niethodiciis (it scicntificus. 



Comparatio hujus divtsionis S. Thoma cum divislone praecedentium 
auctorum et oum divisione subsequentium et hodiernorum. 

Brcci* oOn#peotU4 hixtoritr the.ologUr vioralis. 

(cfr, P. pBUMMBtt, p. I, i». 11 ; Mbkelhack. Revue (t69 Kcienc. l*hi- 
lco. et Theolog., meuse aprili 102(1, p. 185). 

/h ipsa .S'. Seriptura doctriuu moralis iuveuitiir praesertini tn 
Decfllogo pro Vetcri Te?d:anieuto et in Sermone snpra niontem 
(Mauth., V, VI, VIT; trtJO.j VI, 20-49). Iu hoc cnim sermone Jesu» 
Christus propouit iu toUv BQfl altttndilu) novam Icgein amoris qu» 
perficit antiijnam legem timoris (Cf. qnouil companitionem 8. Thom., 
legvj I*-II M , q. 107. Notat S. Doctor quod lex nova perficit le- 
gem autiquam proliilx-ndo ctium octns mere internos, v.g. contra 
caritatem ant cftRtitatcm aliasque virtntes, et valde commendat 
puritatem iuteutionis, ut homiues melius pervcniant ad finem su- 
peruatuntlem, scillcet: « Bstotc pcrfecti sicut et Patcr ecxier coe- 
lestin perjecUis est u; non solum sicnt ongeli, sed sicnt Pater coe- 
lentis, quin homines acceperunt participationem non natur» angeli- 
c», sed niittirae divinae). 

Apud Patres theologia moralis invenitur praesortim in eorum 
commeutariis in Decalognm, in Sermonein supra moutem, in Evou- 
gelium in genere et in Epistolas 8. Pauli. Scribuntur etiam diversa 
opcra, sed potius imrticnlaria de tali oflldo aut de hac vel illa vir- 
tute. Si vero sermu est de tota doctrina morali christiana, hoc tit 
non modo scholastico, sed potius modo oratorio et ascetico. Ita Ole- 
mens Alexnndrinus, qui seripsit «Pedagogusi) et a Stromata » : Ter- 
tulIianiiK. uimis rigidus. non satig distinguens iuter pnecepta et 
consilia; S, Cyprianns, Lactantius; Patres Gneci Cappadoccs: po- 
stea S. vVmbrosius in n De officiis » ad instar Hbri Cicerouis, sed modo 
altiori, S. Augustinus trnctavit pnesertira do tribns virtutibus theo 
logicis et do castitate ac de matrimnnio. S. Gregoi-ins Magnns, in 
■15 libris MoraHnm et in Job dat amplissimum traetatum morolem ; 
sed nou modo scholastieo, exponit enim allegorice librnm Job. Per 
totnm Medium Aevnm Uoc opus fnit primarius fons ex qno scriptoren 
ascetici hansemnt ojH*ra sua. 

Primu» liber scholnsticus fuit opus S. JoannlR Damnsceni. 
sseec. raij De fide ortodowa. Est prima Summa. In ipsa sunt tre« 
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partes: 1° Intrnductio philosojibicn in qua g MBrlt u r quid |ihilosopbi 
pugnni inveucrillt : 2° HirreHcs, quaruin COnapeCtoa gcnorolis exjKi- 
nitur: 3" Fides orthodoxo. Ista tertio piu-H tractot: 1) de Deo 2) de 
ereaturis, 8) de Christo ct de saerumcntis. Unde ugitnr j>uri4ertim 
dc tlicologia dogiuutico ; thcologin niornlis quasi obtter tractator 

Ito fuit usque nd S. Tliomum. ut foeile cst viderc considemudo 
divisioncm Sententiarum 1'etri Lomlwrdi, quie fuerunt lllier in 
scholis explieatus usque ad initium swciili xvi. Oree divisio Scutcn- 
tiarum seqnitur divieioncm III"* Partis operls S. Joauuis Dnmnsceni. 

Qiioud gciieralem divisinncm Sententiarum Petri Lombardl uni 
miidverteuduin est quod lnec divisio nolulilliter differt u dlvisione 
pOStea propositn iv 8. Thoma. 

Gencrulis i|uidcra divisio SeftteittfarOM 1'etri Lombnrdi lit per 
respcctum nd roluutatem humnnam ; undc videtur csse divisio theolo 
gim morolls, et tamen nou tit pnrs spei ialis pro tlieologia mornli 
quie seniper niiscetur dogmntiio! ct qua.si obiter taiitum traetatnr. 

Pctrus Lombardus sic divldit opus snnni. sci unclum divisinnem 
inter duos oetuK voluntatis qni suut tili et frui. Vli seu usus cst uctns 
voluntotis respectu praserlim rcruin infcrioriim, iu quanium ntinmr 
eis; frui vel fruitio cst gaiidium jinesertim dc DOno Kiipreino: 
1" De rebus qnibus frucndum est, scilicet qale nos licatos fucinnt 
nempe dc Deo Uno el Triuo (1, I). 

2° De rebus quibiiK utenduin est ad beatttudiuem cousequenilnin, sci- 
licet de crcaturis qnie sunt iu mundo (1, II). 

3"Dc rebus quibus ffumi m » et utctidttm, scilicet de nttmatiitalc 
Chrisli (1, ITI), dc lacramcntis, de ouxilio niigeloiuiii ct 
sanctorum (1, IV). 

Sic. I"» Liber Sentcntinruni tinctni de Deo, ct quidem 1) de 
Trinilatc (d. 1-3-1) 2) de Pneseieutio et volnntute Dei (d. 34-48). 

Ipj» Liber ScntcuUarum troctatde ereaturls.et qntdem de crea- 
tione, de ungelis (d. 1-11), de opere sex diernm (d. 12-15), de homine 
in statu innoccntiuc et de peccnto primi homlnis (d. 10-23) ; de gratio 
honiinis nnte peccatum et occnsionaliter de virtute et merito (d. 2-1-21)1 
dc peccato orighioli (d. 30-34), et occaslonnlitcr de peecato in ge 
uere et de aclibun tolutatit (d. 35-44). 

III»* Liber Senteutinrnni trnctot de Christo et de gratia Christl, 

et. agendo de virtutibus Christi, quasi occasicmaliter tructotur de 
tide (d. 23-25), dc spe (d. 20), do caritote (d. 27-82), de quntuor vir- 
tntibus eardinolibus (d. .33), de septem donls (d. 34-351, de decera 
inandatiB (d. 371, de mendaeio ct perjurio (d. 38-89), de lege onti- 
quo ct de lege nova (d. 40). 

IV» Libcr Sententinrum tractot dc Sacramentis omuilius et de 
J.ovissimis; de coelo. de purgotorio et dc inferno. 

Cnde iu hae divisione tueoiogio morolis est partim in troctotu 
de primo hominc, partim in tractatn de Ohrtato, portim in trac- 
tatu de socramcutis. 
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Post Pctrnm Lomhordum Ah-Mtuler Alcusix ecripeit Birmmam 
scc undum enndem diviKionem : l"de Deo, 11° de creutnris, 111" de 
Christo, IV" de socroiueutis. Uude res morolcs odhiic- tmctantur 
qunsi obiter, occosionc rcrum dogniuticnrum. uiugis tomeu distincto 
ffnam in Scntentiis: cst qnidam progressus. sed ndliuc vuldc im- 
jierfectus. 

Ondc S. Thonvts rcre in hoc innovocil, et hnc Hultcm dupliciler 
1° lu parte dogmotico considerat priun Deum, non relnte od nos ut 
summiim bonum noetrum qao frueuduni cst, scd Deum in tv, ut prl< 
mnm Kiik, in sua naturo, iu suis tribus pcrsonis et in suis operibus. 
m Kns euim est simpliciter prius quum bonum » (1, q. 5. a. 2). quia 
boniini fuiidatur in cntc, cujus est proprJetaa ; est enim eus perfcctum 
et appctiliile : bonitas uutem non est vera nisi fundetnr in eutc vero. 

II" S. Tliouios, quia iustltuerat coiiimciiturinm Ethiric Aristotclis, 
tractut in jiarle tpeoiaU su;e Siintnnr de rcbun woralibux, et hoc uou 
ampliun inodo orotnrio nicut in homeliie nut in exhortutiouibiiK ascc- 
ticis, Ked methodo scientiticu scu Kpeculotiva. Sic dnt vern principio 
thcologhe casuisticie, nsceticue ct in.vsHcac. Hacc methodon jnui nji 
paret iu divUdone totlus hujua 11" Purtis, scilicet 1" Morulit genc- 
ralin. ct 2" Maruliit nfiiwialis. 

Semper metodice tronsit o generolioribus ad particuiorio : quod 
non feccrat Petrna Lombardne trnctuns de lide occuKiunc hnjusce cpiu?- 
stionis : on f ucrit lides in Christo. 

Unde liistorici merito dicerc possuut cum Mnuritio de Wulf 
yHintoirc dc lu 1'hilopltophie au Mot/cn-Age, p. 420) quod primus 
iuter KchoiosticoK S. Thomas mdifiearit super Iiukck nriKtotelicoK coiu- 
]ilctum s.vKtemo ethicai scholosticie. Et non solum cthicae individiialis, 
scd ethieflB six-inlis ctiam, ut apparct nou solum iu Ctiuiiuenlario Poli- 
ticQrum libroritm Aristoteiis, sed iu ipsu Xttntma, scilicct in tracto- 
tihiis de justitio, iibi ugitur de jiiKtitio lcgoli seu socioli, quoe iege» 
observot, et iu tructotu de prndentU politico, oeeonomica ct mili 
tari (11-11»°, q. 50). 

Ilaec pors sociolis hodie evolvi dcbct. 

Sic satis apporet qnaota fuerit in hoc innovatio S. Thomae. IJuac 
tamcn inuovatio iion fuit revolutio : SurMHa eiiim cst fructus uor- 
malis procedem) ei unione trnditionis cum phUoaophia pereuui. qtuva 
methoduui praebct ad scientitice procedendum in rebus Bdei et 
mornm. 

Bt tamen hax- mngna iunovutio uou tranatit iu scholiiK nisj 
initio sa?ciili xvi. Nani usqne ocl tiuein Kieculi xvi ctium iu Ordiue 
Pnedicatorum liber ex]KiKitiis in scholis fuit sempcr liber Sentcntia- 
rum Petri Lombordi. ut iipparet ex conimeutiiriis iu Sentcntios 
scrljitis o Cojireolo usque od Soto, tenipore Concilii Tridentini. 

Cojetonus et Kfilin primi scripserunt commenlnrin iu Sttinmam 
Theologioam 8. Thomae. Felix haec iunovatio non solum leute pro- 
cessit in scholis. scd nondum plenc trnnsiit in stiidio clossico, ut 
faciie videre est cousiderondo breriter historiom thcologioe moralis 
jKist S. Thomom. 
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Sneculo siir S. Itayniuudus de Pennafort eeripsit Sonimiilaiu 
pro confessariis, scilicet easuisticam. Plures alii scripserunt slmiles 
Suminu latt casuis t icas. 

Saeculo xn- et xv lioruit tbeologin moralis Bt theologia mystica. 
S. Antoninus, O. P., nrchiepiscopns uorentinus, ecripsit Suinmam 
Theotogiae Moralis, nou semper sequens doctrinam S. Thomao, et 
magis ascetice procedit. UtUe esset stndium comparativnm instituere 
inter S. Antnninnm et S. Thomam. 

Eadem aetatc coluerunt tngsticatn Magister Eckart. Tauler, 
Suso, Gcrson, Thomas a Keinpis. Sic paulntim apparuerunt tres np- 
plicationes tbeologiae moralis. scUicet casuistica, ascetica. mvstiea. 

Saeculo xvi Libri Seutentiarum Tetri Lonibardi rcmoventur a 
scholis. et Ioco Ulorum expliciitnr Sitinnia S. Thoniai: ita Cajetiiuus. 
qni scripsernt etiam Sumtnulam peccatoriiin seu cnsuieticam. Item 
posteu commentaverunt 11°'» Partem Simmae Theotogicae Victoria. 
Mediua, Dominicus Soto, Pctrus Soto. Ledesma, Jonnnes a S. Thomn. 
Salmnuticenses, Suarez, Lngo, Oonet, Aiexondcr NataJis, Billuort, 
Plurcs 6X illis, nt BUliiort, conjungiint scholasticnm cnm casuislica; 
alii distinguunt duos cursus. ut Snlmanticenses. Inter thomistas 
Concinu et Fntnzri vehementer impugunvernnt prolmliilisnium. Plnras 
alii etinm ex diversis Ordinihus religiosis et e clero saeeuJari com 
lneuforia, sciipserinit in Bummom S. Thomae. 

Sed n medio sajcnlo xvii ad medinm sfficnluni xix praevaluit 
eii-suistien. Naui reliqunntur a pluribns hae aetato omnes quaestiones 
proprie doetiinales de iliie ultimo, de aetibus hnmauis, de funda 
mento moralitatis, de natura legis, de natui-a virtutnm et donornm 
Spiritns Sancti, de statibus hominum, et plnres fere exclnsive 
ti-aetant de lege prncticc considerata, lougins do conseientia. de 
conscientia probabili, et, pro quaUbet virtnte, post euuntiationem 
quoriimdaw principioruin, pounntur casus conscientiae. ad dotcrmi 
nandnm in casn particulari quid est obJigatorium sub grari vel sub 
levi. Sic tbeologia mornlis tit potius scientia de peocatitt ritandis 
quam de virtutibns exereendis et [lerllcicndis. Unde h.t>c theologia 
inere casuisUca enret elBcacia ad movendum homines nd bonnm. 
Unde hoc momento theologia mornlis decUnat ct sajpe ad laxismum 
descendit. Insuper nscetica et mystica, in taU conceptione, non 
habeut amplius fundameutum doctrinale. Tdeo plures scrihuntnr Iibri 
ascetici et mystici sine ullo valore doctrinali. 

Inter hoa casnistas eitamU sunt Eseobnr. Lavmaun, Busen 
baura, etc. 

Hac netnte. scilieet saeculo xvm. prodiit a Deo missus ad sa- 
nandam casnisticam a suis defectibus princeps mornlistarum moder- 
norum, S. Alfonsus de Ligorio, Doctor Ecclesiae, Fundatoi- Congro- 
gatiouis SS. Redemptoris. Multa opera, praesertim ascetica, scripsit. 
Opera ejus moralia omnibus notissima snnt et raide laudata sunt a 
Siunmis Pontificibns. Inter ista siuit : Theologia morali», Homo apo- 
stohcua, Pruxis confettsarii. Modo minus speciilativo et magis practico 
proecdit quam S. Thomaa, et ueqmprobabilismuni cxcogitans sanavit 
casnistieam a dcfectibu» probnbilistarum et laxistarum. 
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Postca nntem in scholis elementariis uniuntur methodns schola 
«tica et methodus casuistica, cnm quibusdam applicatlouibus asceti- 
cis. In Univei-sitatibns autem nunt geueraJiter duo cnrsus distincti : 
iinus modo scholastico, alter magis practicus, modo casuistico. Niuic 
vero instituuntnr etiam Cursns distiiicti theologiao nscetieo-inystii-ae. 

In fine sneculi xix cum Leone XIII quasi resurrexit thomisnius. 
Ideoque mnlti auctorcs diviserunt theologiam moralein fere sieut 
S. Thomos. Sed innuxus defcctniim casnisticae uimis adhnc renia- 
nent in pluribns. Saepius enim a theologia moraU hodie tolluntur 
niultae qiiuestioues doctrinales de actibus hnmonis, tle fundamcnto 
morolitatis : tollnntni- tractatus de passionibus, de hnbitibus in go- 
nere, de gi-atia, de luitura rirtutum iufusarum et donorum Spiritus 
Sancti. Tractatus autem de grattn et de virtntibus infusis siepe re- 
mittuntur ad doginaticam. Ad qnod dicendum est: Si theologia 
moralis uon tractat de natura rirtutum, de nntnra meriti, qnomodo 
potest seientiiice expJicare actus huinanos salutarcs pcr respectum 
ad ultimuin fincm aupernaturulem? Scientia debct isse cognitio 
reruni per causas; et causae actuum saliitarium et meritoriorum 
suut virtutes infuste quarum natura exacte coguosci debet. In 
niultis vero mnnnulibus theologi») moi-aiis sic proceditnr: 1° de line 
nltimo, 2° de nclibus humanis, 3° de legibus, 1° de conscientia, 
5° de peccatis, ti" brcvissime de virtutibus iu communi; postea 
iustituitur tractatio de theologia nioraU speciall in qua agitur 
de tribus virtutibus theologicis et de quatuor virtutibus cardiuali- 
bus, non tamen determinando natui-am hariim vu*tnttim sed nimis 
hrcvitvr cxponcndo earum neeessitatem, et praesortim vitanda pec- 
cata contnt quamlibet. His annectitnr moralis pnrs tnw-tatus de sa- 
cramentis. 

Unde nondnm perlectc pervenit doctriun- moralis S. Thomae iu 
omnibus scholis ordiuariis. 

□ubium 1 um : Qnare S. Thomas posuerit suain theologinm mo- 
ralem inter duas purtes dogmaticas ct non post totam dogmaticam. 

ReAponsum est supra, agendo dc natura theologiaj inoi-alis. in linc. 

Dubium 2 um : Utrum sit piaeeligenda divisio theologiue moraUs 
secuudum diversns virtntes tbeologicas et morales, ou secundum di 
versa Decalogi praecexita. 

Rcspondetttr: S. Thomos longius tructat de praeceptis iu tiactatu 
de lege et post quamlibet virtutem. Ipse merito praeelegit divisionem 
seoundiim vii-tutes 1° quia scientbi differt a cognitioue vuigiu-i pront 
ost cognitio rerum por causas proprias. Causao autem proprioo 
actuum hnmanorum sunt virtutes sivo ucquisita? sive infusai, ex quibus 
actus procedunt ut oportet, quando oportet, prompte et delecta- 
biliter. 2* Hie clarius upparent dieersae fttnctiones organismi spiri- 
tualitt sec.undum hierarc-hiam virtutnm. 3"' Habctttr fundamtmtum 
attveticaj mystietc quae tractant de progi-essu harum virtutum se- 
cuudum viam purgativam, illumiuativam et nnitivam. 
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Objicitur: Bed pracepta sunr eausa nrtniun hnmanorum. 
Respondctur: Prsecepta sunt nrtuuni lniniauonim causae rctjitla- 
tiar, non vero pioductivie. Insupcr plura praeceplu Decalogl suut ue. 
Kiitrro, v.g. E*od, xx. 4 : Non habebis deos aliinos. Non facles sculp- 
lile, non occides etc. Propterea S. Panlus dicit de littern legis: « Ltt- 
tcra occidit, spiritus vivifiait a (II Oor., m, 6) ; idest ut ait H. Tlio 
iuas in liune locnm : « Les sine spiritn inlerius imprimentc legem iu 
corde, est occumo mortis », quia tunc cognoscimus ex pnecepto quid 
faciendum est et nou facunns (ef. I II"". q. 1116, n. 1. Utnim lex 
nova sit seri]ita- an indita). 

Unde secundnm hanc divisionem theolgia moraliN per prae- 
ccptti Becalotji (quaudo prawertim non sutis osteuditur altitndo duo- 
rum pneeeptorum umoris Dei et proximi) est uingis directe scientia 
de peceatis vitandis qnam de virtutilms exerceudis. Vitium antem 
denniri debet per oppositum ad virtntem. sient tcnebrae per oppo- 
situui ad lureni, et non e eonverso. Denique in Decalogo sunt per 
respei tum ad Deum prascepta religionis, sed non directe prajcepta 
tidei, spei et i-aritntis, qnte alibi snnt v.g. in Bcitterononiio, vi, 5. 
Hrec. «iifticiuui quoud natnraui ct divisionem thelogiu» mornlis. 



CLASSIFICATIO SYSTEHATUH ETHIC/E. 

Antwpiani trunseamus ud explicationeui articuloriim Tlioiiue 
de Hue ultiino. vulde utile est, ut appareat niomentum et actunli- 
tas hujnsce doetrinie. prins instituere classilicationem cliversorum 
sj-stematum ethica? nnturalis secundum grudationeiu asceudeutem. 

Vuria s.vstemata distinguuutur ex parte fundamenti. 



In tmno hoiwsto sceiiniliiui recluni ra- 1 ilivinnm 



tlononi 



' bumnnsim 



OUM ubligatlone ] 
Ct sanClionc \ 



Ethica 

PCMMTA \ 



riiie obiigaiione 1 
, ncc mnctione ; 



i illvina qutp ii- 
l berrime de- 
J crerlt 



/ omuta iirarceiita. (Oc- 
i fenui. Ficlolaniiiti. p<>- 
\ -sitivifmuB ttiwiogi- 

{ eUS). 

f pra-cciita liccalont er- 
1 ga homines (Seotua). 

1 | hnmano OAitonoma, quic slbi lraponit 

\ huperativum entegoricuui (Knnt). 

I *» 6o«o honmlo scu ratitmoll (Stoici et Spinoza). 

utiUlarunnux socialis, ollruinnms (Au- 
guntuH Comte et neo-Comtlstae Dur- 
lcheim, I*v.v-Itrubl). 



1« OOIIO uttli 



I utilUarismus InitivlduuUtt (Eplcarofi, 

Hobbee. DeuLbuui). 

I in fiofio tlcltctabiH, hfdonisniu* (Arlstlppua, Fonrler). 
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CRITICA CENERALIS HORUM SYSTEMATUM. 

Crilica generalis. — Unt- syatenmtu, uno exeepto, juxtn trudi 
tioneiu suut falsa; et fnlsa in co quod negant potiua quAm in eo 
quOd aflirmant ; quia non cousideru-nt nisi aJiqunm partem reolitatis 
moralis. aliaa jiartes vero negant. I>um e eontra Aristoteles et mtilto 
melins posten. S. Thomns iuteudnnt omues partes seu omnes nspeetus 
realitutis iuoiuUs amplet-ti et eoneiliare. Propteren ethiea thomi 
slira aliis ethieis opponitur sieut universjik' opponitur particulari 
et sieut doctrina catholica opponitur haereaibus: liuereais eiiim si- 
gnidcat electionem alicujus partis veritatis tantuin, rejiciendo aliam 
partem vcl alias. 

Qnod revera ita sit, apparet ex sola consideraiioue iinjus elassi 
fleatlonis. Eteuim heilonismtts non considertvt nisi l»ouum delecta- 
bile; tttilitarismtts uisi bonum utile, non vero bonnm honestum, quod 
est bonnni aecundum se indepeu<Ieuter etiam u delectatione veJ uti- 
iitate conseqiieuti, ut vitaix 1 ! uiendaciuui et veritatem diecre etiamsi 
sequatur inurs. Kant cousidei-at quidem obligatioueiu, sed non 
adniittit funtlamentum ejus objectivum in bouo objectivo, praesertim 
iu boDO eupreino ad quod volnnta« nmtm esseutialiter onliuatur a 
lege aeterna. Alii, ut tipittoza-, admittuut hauc ordinntioiicm voluu 
tatis nostrae ad bonum rationnle (seu honestuni) etiam snpremuni. 
sed modo pantheistico, uegando obligationein et liberum nrbitrinm. 
Fufeistae, ut Ockam, adniittunt obligationem momlem. sed rejiciunt 
ejus fundnnieutuiu uecessnrium et immutabile iu natnrn dirinn et iu 
nostrn, decliuaut ad eontingentismum nbsolutum, ac si non esset uiai 
lex positiva contingeus, et sic pervenitur a<l iiositivismum theologi- 
cum. scilicet ad negutiouem legis naturalis iiumutabilis. 

S. Thomas, e coutra, in ordinc imturali secuudnm vins Aristo- 
tclis ndmittlt oinues aspectns rcitlitniia inoralis ab aliis admissos. 
ulluni horum uegat, et eos egregie couciliat. Admittit bonnm delecta-* 
bile et utile. sed etiam ultius bon<ti<m hoiicstum scu mtionale, ad quotl 
essifittialiter ordinatur voluntas nostru seu appctitus rationalh ah 
Auctore natnrte, scilicet a lege a;terna; et in bono honesto prmti 
eubest judieio recla? ratiouis invenit proximtnn obligationis ftmda- 
mentum. Aflirmat etinm fuiuUimentitm- oblkjationis suprcmum, quia 
ratio nustra est recta prout conformis est ratioui dinnie seu legi 
icternie, quae ordinavit bominem ad bonum suprennini cognosceu- 
dnm et diligendum. Pariter in ordine supernaturali admittit, ipiidem 
Iegem [Ktaitivnm contiugeutem, sed uou propter hoc negnt necessi 
tatem legis nattmilis ad supornaturalia elevatae, et virtnte cujus 
debemus no-essitiite inedii ad su-lnteni ex iwtura rei et nou soluni 
necessitate jn-a^cepti Deum cognoscere, supra omnia diligere eique 
servire ad vitam wteranm consequendam. Hioc est prima catecbismi 
liuen. Cf. S. Tltomam, I"-!!", q. !*4, a. 2: de valore priucipii u bonum 
est ftteUnuiUm et> mahtm ritandum», nt est princifiium per sc notuin. 

Sic etiam apparct non solnm altitndo, sed etiain univcrtialitnx 
ethicffi naturalis ct Theologbe moralis Thomae, prout sub luminc 



14 



ivn:ui>rtTii> 



Itevelationis rationabiliter explicat per quatuor causas realitatein 
nioraletn seu actus humauos. 

Matcria rcgulanda est uctivitus humana etiam sensitiva pront 
subest iniperio ratiouis. Forma est ipsa moralitas octuuin seu relatio 
transeejidcntulis actus ad regulani uiorum, seu conformitos od re- 
gulum mornm (cf. Lmav, Ethica, p. 77). Causa cfficicns est duplex. 
netnpc dvrectiea et productica. Causa vero efflcieus direetiva est et 
ipsa dnplex, scilicct suprcma, qme est lcx tvterna; et pru&imo, 
qunj est rccta ratio fidc illustrata. Cousa vero eQleiens productiva est 
et ipsa dnplcx, neinjte radicalis, qmii est uatura pcr graiiain elecata, 
et proxima, quui est cirlus acquisita et v. infusii. Causu vero linnlis. 
seu tlnis ultimus est. Boniim supreniuni snpcr omnia diligcndnm 
propter se r et non eolum propter deleetntionem qute cx ejns pos- 
sessione habetiir, vel utilitatem eonsequentem, ef. II*-II", q. 2", a. 3. 
Deuique distinguuutur linis ultimus naturalis (Deus naturaliter co- 
gnoscibiiis et diligeudus ut auctor natura?) et fiuis superiiaturalis 
(Deus clnre visus et diligendus ut auctor gratiffi). Cf. dc Vc-ritate, 
q. W, a. 3; q. 27, a. 2; Summa theol., 1*, q. 23, a. 1, q. 12, a. 4; 
I» -II", q. 5, a. 5. 

Brevior syuopsis potest sic proponi. 



1. Lex icternn in D» 



2. Ix-x nnturulis 


3. Revelutlo: Ia>x divlna poeltlvu per 
tldem ucccptnta, eum npect enritate 


4, Xjeges et ^-s. 

consuetudinos buniunn' ^****^ 


1,^0. Keclesup dorlrlnii - J-e- 
^**^ e>*t eceleHlastlca? 


0. Svndcrasin - Nc 
ot lotentio rei-ta 


ientia moraU* 
rinlum inornllum 


7. Prvdcntia 


eimi medlu 


8. VohmtutiH electlo reyu 


Inta a JiiHlitln in voluntute 


b. PasRlones "■-'il.i 


| a Fortitudlnc 
' a Tenipernntia 


10. Eseeutlo oc 


tus morallH 



8. Thoraos ndraittit et reete subordiunt hu.*c omnia prineipio 
nctus moralia. E coutra, mituratismus negat revelatiouem et doctri- 
num Eeclesia?; positivismus negat insuper Iegcm nnturulem, Bervuudo 
soluiu leges bumanus et consnetudines : Kant negnt valorem ontolu- 
gicum rationis, servuudo solum |>ostnlata indemonstrabilia ratiouis 
practieui cnm uutonomia voluntatie. Vidc puulo infra critlcam utili- 
turismi et Kautismi. 



CbASSIFIOATlO SYSTKMATUM BTBICK l< r i 

Qnidom intellectualistie non satis admittunt intluxum recto vo- 
luntatis ad formatiouem conHcientiie, quam voluut modo mere intei- 
lectnali determinare. In hoc apparet inefticacia » systematnni proba- 
bilitatis ». S. Thomns teuet. e contra, quod verum iutellectus proc 
tico-praclici est non per couformitutem ad reni, sed per conformi- 
tatem ad appetitum rectum (T' II". q. 5", a. 5, ad 8 1 " 11 ) : v.g. ad 
determiuaudum justum medium ratiouis in temperantia, fortitudine, 
humilitae, mausuetudiue. Hoc primo aspeetu videtur esse eoucessio 
Bubjeotivisini atrt prngmaiismi, sed revera est profunda intelligeutia 
conditionum activitatbj moraJis (cf. WoaONtKCia, Reruc tltomixtc, 
Oct. 1921. p. 323, 329; La eathotk-iW du Ttiomumw). 

riic jum upparet iu hac syuthesi ethicai thomistica? quod omuia 
tnoralitatis clemeuta secundum quutuor causiis coudunantur. Unde 
ha?c doctrina non est particularinla sicnt alia systemata, scd est 
universalia, omnia couiplecteus. Sic upparet ut vera explieatio ct 
explicitatio sensus communis seu rationis naturalia, qua3 luec omniu 
elementa jam admittit, sed ea ordinare modo scienliiico nescit. In- 
super ex hoc apparet quure Kcc.Iesia maffis oc magis doctrinam 
8. Thomai nliis pneeligit, quia est doctrina non particularis. sed uni- 
versalis 

Ftrevix critiea partieulartx pnrdivtoruin /rystvmatumj seu potius 
indicatio locoruiu K. Thoinit. ubi invenitur eorum confutatio vel con- 
futationis fandomentum. 

Procedimus secundum gmdatiouem ascendentem a systematibus 
inlimis seilieet ab empiricis. 

1" Ethica empfrlca ea est qnie btuium delectabiie uou trausceudit 
(bedouismus), vel bouum utile sive individuale. sive generalc (utiii- 
tarisuius) tantum cousiderat. 

Hedaninmun irfovr,, delectatio) fundatur eolum in bono de- 
lectablli. Et juxta ipsum delectatio est motivum et regnla actuum 
humuuorum in hoc sensu quod « bonum sensibile est faciendum et 
molnm uodvum vitandum i> ut faciuut animalia bruta. Aliis verbis : 
honni fiurtus est od delectationem habendam. Sic in antiquilute 
putaverunt Aristippus et inter moderuos Fourier, socialista, qui scri- 
j.sit ilr pltvsica passionum seu de attractione ]iassiouum, sicut alii 
BCribunt de physica coeli et de nttractione astroruin. Aliqnid similc 
apud Fichte invenitui- qui dicit: DUiijes te super omnia ct alioB ho- 
mines proptcr tc. Est cvuicns egoismus, fundatas in identificatione 

i guUlam ncotist» aut mollniHUi' aut tninrenianl dleuut quod tiaiendum eit 
w* Bcelttfita littiibitim liat tbomlsta. «aniicr S. Thomnm siimmb» InudlbnB cxtol- 
lendo. — Ktspondcmlmn est oum P, II. Wonmiecbl, loc. cit., quod Cutliollclninns 
non llt tbomismus, ned thomiitmus est oothollcu»: proptcrcn nb Eccleala pracell- 
gitur. Tliomlsmii:* ent cathollcuB qnia eat unlvcraali*a nynthe»lK, ullum oepectum 
reulltutiH negnns, sed omnes conclliuus nnb unn suprynm notlone Dri auvtorin 
«alutis; uon vero sub noilone partlculuri HlHrtatis bumnnn-, ut faclt mollnl- 
snius. BOt alia uotloiio sliniu. S. Theologln «.^1 wientln non de llbertatc hn- 
mann, sed de Ueo. et idco bi eu omnla Hubordlnari debent ldeu> Del nur-torlH 
ordlnls uaturaliH ct ordinis aupernnturullrt. 
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homlnis cum Deo, Sed Dene poteot sese diiigere snper omnin quia 
est miminuui ponum; Iiomo nutvm non sic (tf. Zioluica, Sinnma Phi- 
toBophira, III, Liber 11*'*, c. I, art. 3). 

utuitarimnus paulo aitiiiH 1'uuiintur, nempo in bono ntiU. 

XJtiUtarinmu* iwtiritluatin ftunlutur in ulilitute Individiiuli, eui 
COJivenit qnlbuedam noolvii delectntlouibiis renuntMre, nd perve 
niendam ad ritnm trantjuillam et Becnr&m, itn ln antiqnltate plures 
Bophistfe, qui Heeiindum opiKirtunitatOm monienti nrgnmentalmntur vp! 
pro vel contra qaamUbot tbesim, Itn etiain Kjiicurux, tjui nd iitilitutem 
individmtlem ilieebat modnm Bervandum eeae in pnmrionlhui tnter 
exceasnm et dcfectum. Kt nQlrinubttt virtuteni iwne iit malio, non tnmen 
ut dii ebat AriltOtelea, Kt ilicel propt&r oinorem ipsiiiH virtntU et boni 
bonesti, sed «oluui ud vitnndn inconveniontin vitioruni ud invicem 
oppoaltornm, in istn poaitiotte romanet tunium materia qutedem vir- 
tutis, siue anima; eat eadaver rirtntui ac Juati ejnadem medH. ltn 

inter modernoK Hohhei, qoj nt primiim legem momlem nntiirnlem 
dlCebOt pucem etM ipnereiidnm ubi inveniri potest, ut ubi inveniri 

neqnit qngrenda eaae beUi anxiiia ad vito? et membrornm eorporia 

connervntioneni (cf. Ziumara, o/j. cit,, ibid.h 1'ariter Bentbum, etinm 
Stitnrt Mill et Spencer qui tunieu intendunt cmiciliure utilitiilem 
peraonnlem uiim utilitute jjeoernli et Kucinli : imo dicit Hpencer quod 
neceKsarin evolutione desiderium utllitatis individualis perducit ad 
tttOltfttem Kocinlcm super omnin dHigendam . 

Utilitorhuius Hocialin ent ethicu fuudnta ln utilHote geuernli neu 
soeiuli. Itu GrottUB, TMilTendorfl', qui dicebnnt priucipium primum 
ctbica' islud esse: liomini qiiunluiu in seipso est coleudnm essc cl 
Bervandam sodetatem. Postea Augustus Oomte iu nuu sociologia 
dicit: oportet vivere pro nliie, pro «ocietnte; in cn credenduui et 
sperandum est ; ipsu ditigeudu est super oiiinln, quin iionobstantibus 
suis defectibiis societns est qunsi Deu» in ficri (cf. Zioi-iaiia, o/>. cit., 
Ibid. &, I). Obligutio Eundatur |n ie«jbdiitione humunn, v.g jus pfttrii 
nd ednoationem fliii fnndatnr non in natnra, sed In lege lnininna qnm 

in antiqun Koniu pnlri dabut jus vitm et mortis in nMlOB. Itn noo-Coni 
tistie Levy-Brulh el Diirkbeini. 

Confutatio etliietv empiriea- — Kthica empiricn pruesertiui tri- 
pjiciter confutntur. 

1° Virtualiter eoiifiitiilur ethica empiHcn probntione philo 
sopbicu eKsentialis diHtiuctionis inter vitum intellectivum et vitnni 
sensitivnm, et intcr bonum honesluin, bonum utile et boniim delco- 
tubile. 

Etenim vitn seusilivn seu unimalis ex se non cognoscit forntnliter 
nisi honuiii sensibile delectnbile, et iitltur bono seusihili utili. Bed 
uon cognoscit formaliter honuin honrntuni, seu boiiuiu Hecundum se. 
quod u sola ratione cognoscitur nc propteren honuiu rationale vo- 
catnr, IIoc autem bonum houcstum scu rationnle immerito non con- 
siderutur ub ethtca cmpiricn, pro qua bonum est bouum quin delectn- 
bile vel utile; duiu e contrn bouum houestum est honuin neeuuduin ne, 
ut couforine rutloui : v.g. reddere testimouiuin verituti etium cum 
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periculo mortis aut martyrii, nt Christus feolt, qui dLtit: « Vem ut 
testimonium j^rhibeam rvritatin (Joan., xvni, 37). Bonum honestum 
est bonnm ut pertlciens rntionnbiliter uctivitntem uostrum, et esset 
bomim etianud nulla setpieretur delectatio vel utilitns (cf. r, q. 5, 
tv. U: ile divisione boni in bonuin utile, houum delectabile. honum 
houestum) '. 

2" Ethica enipiricu non explicut testlmoninm conacientiae de 
B3datentia obligatiouis moralis proxime fuudatjc in boc primo et evi 
denti principlo rationis practicie: « Bonum (honestum) est fnciendum 
et molum vitandnm» (cf. I"-!!" , q. fl4, a. ^l. Tmo ethicn empirica 
enuntiato principlo contradiclt, Negntn nutem ohligatioue mornli. 
homines non vitant mnlum morale, v.g. furtum occidtum, vel occul- 
tum patriffi trndltlonem, si iu bis utilitatem Inveninnt 

:t" Denitpie etbica empirica non dat, neo dure potest hentitu 
diueui tpiam promittit (cf. P II", q. 2, n. 1 nd n. utrnm beuti 
tndo ail in dlviiiis, In honorihus, iu famn, in potestate, in ollquo 
corporis hono, iu volnptate). 

Diclmus etbicam einiiiricam de fncto uon dnre beutitudinem, ut 
jftm ostendnnt etinm Hpinoxn et Kaut. Kum experieutln conslnt quod 
bomo tpii Bine ullo ideuli proprie moruli vivit, infelix est, poMsioncs 
ejus uon regulnntur, imo nd invicem contrnrinntur. ut. desideriiiin, 
irn, invidiu. Inanper bomo sinc nllo morali ldeali ,viveus fieri vult 



• Dr clfvMone bontf mouniUtm 8, Thomtm (I», q. i>, n. e». — Uniimquo<Iqu>' 
Otdtur l«iiiiiiii Iniiuauiuiii wt pcrferttim et apiK-tlblly. Est uiiiein n[>i>etlbile 
vel ui UTinluuM In qucm por /w tentllt o|.itetltus, Iniiuiiiituni ulttinum terml- 
uiuis rolulitcr moiuu» uppelltw, et dlcltur bunum. honvstum, quod pef *c desl- 
tlcratur nt res tlcsldomtu. Vel est upix-tihlle inqniintuui Urmlimt motuui npi«e- 
litim ut lu ro tleBlderatH; ct boc est bunum dvtrctnbite. Vel e»l appettbUe 

ui termlnani motum iipiietttiis (MoumtMm quta, ut nnHiium pcr quiHi tondltar 

lu ftUod; et est hwnim utllr. 

Uuv lucUle reet^llltrens Ansellnin jilt, totd, ad !?*"': o Dlcuntur piiIiu UIh 
|in»pric ti'<u>>tiit,ilt». quif nnUnm jillnn» bnbent ratlonem upiwtlbUltHtK nlsl 
«leleoltiildnuui ; inu) iillqiuoHli> slnt et noxla et lnhonontn. Vtllta- vero ditiuntur, 
tpw nou bnbenl ln ne unde deslderentur, m*d tleslilerinitur koIiiui ut sunt du- 
centla t»l altcmni ; BlOUt mimptlo mcdleuia> Jl^lnr!l■. Honmta vero dlcaiitur qune 
in «-Ipt-ls b»lH'iit untle tleHkh-renlur *. futle nllqutHl Ihhiuiii potest esse Hlmul 
bflaeatnm et deleetabUe, ot rirtu»; ot utile iwteat t*m doloctablle, v.g. me.ll- 
dna flOleta nt nou auinrn. item lionestum potent owc utlle nd allquld iiHIuh, 
ut uieiitum. Vudp tuoc dlvlnlo, nl db-it AnKelleun, tbtd., ud 2 U "> : timii ent per 
opnosltns m, '■'■•t |t-r opiMwltns ratlones n, Klr bouuui tlivltlltur ut nnulojmm. 
qulu (>er prlnt «lleltur de houento, secundnrlo de dclectablll, nc tnutletu de 

ntSt 

Hoh 1 illvbdo «* Bunuui raomeutl. ut npparot v.g, tti ponltur qoii'tlt'>: an 
iHinum fommuue s-s-letatln slt hoIiiui utlle, vel honcHtum, 
S< hematk'e Iihh* dlvlslo sio oerlbi jwteat: 

/ ln qucm pcr ua 

l tendli npnotltu» = '(onitm honintum, quod por 
ut tcrmlnu* tlcHlderntur 

( ut qales . . . = bonum dP/crloWic 

ut mctllum = '.uniiM hIU.- 
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ccntriiin ofMiUtn in suo egoisnio; et rcvera lit uiise.i-e •WVWI omnium, 
ut dioltnr iu parabola lilii prodigl : Ut enim serviiH snarum paaato- 
nuui. qnus nou dirigit, Kervus eventnnm ncfidcutnliiim et alioruni lio 
mlnum, qui possunt ci senipcr subripere honn sensibilia in quibu» 
gUftm lieatitudinein posnit. 

Inio etliica enipiricu nee bcatitudineui ilare jiolctl, quia non 
Katittt suporiores fuctiltntes et aspirotiones generosiiB ad dilcetioncm 
boni ct pnlchri morulis : ncc potest regulnre pnKsioiics iu individuo ; 
uec conntitiieie pncem iu soeietute. lusuper socictas non est boniiin 
ita perfcctum ut sitsnpcr oninin diligendiim. qiiidqtiid in roiitrnriuiu 
dirut Agnstus Comte. 

Deuique titilitns individuulis et utilitn* socialiH tion conoiUftttttn? 
nisi diligatur himum hoasatum Hitpni boniim titile. Naiu omneK 
homlneH, ut nit s. AngustinuK, possunt sine miitnali nocnmento pos- 
siderc bonom bonestuin v.g. verltatcm et rirtntem, non vcro idein 

bonnm «ensibUe, sieiit v.g. eandem domnm vei enmdem agrnm. Mn 

teria eiiim ut prluclpium inilividiiiitionis dividit, spiritus niitem 
Dniflcat. (Cf. quund bOC I'-ll"" totam ipiestionem secundnmi. 

2° Ethica kantiana. — Aliioi- cst quidem ethica knutiiuin quum 
ethicii empirica, tpiiu odmittit oliligiitionem moriilein, seo iniperu 
tivum eatcgoricuin, scd cuin fiindameiito subiectivo tnutiiin in ipsa 

ratione practlca, non in bono, Admittit etiam tria postuiata rfttionls 

practic&e, nempe libertatein hiimunnm, vitam ruturnui el BXlatentiftjn 
liei r-emnneratorls. 

Juxta Ku iitiiim rntio Kpcciilativn iieqiiit deiuuuKtvurc exhjtontiftm 
Dei. uee immortalitateiu aiiiinae, nce liberiiin urbiiriiim hoiiiinis, aer. 
uiornlem obligationeiu. Sed ratio pntctieu. jnxtn Kunt, rognoscit 
ohligntionem morulein ut factuin iiitcriiuni uon koIiiiii experiinentnle 
kciI ratiouulc. tani(|unm « factum rationix ». Id cst Offinil bomo 
sineeriiK iu kiiii iu-opria coiiHcientia iiiveuit. ipioildam iiuperaiivnm non 
hvpothctictim, sed cntegoricuin, iniperutivum nenipe mornliter agcndi, 
quod sic formnlntnr a. Kaut.io: tAgt itn ut moralin ilirvctio polun- 
f«fi« fiw, pvincipiiim cssc poasit legialationis cominunis ». Aliis 
veriiis: Fac id quod velles oinues hoiniues fncere. Istud priiicipium 
primum rationla praotice non formnlatnr tamqnam objective fundn- 
tuin. atent iu truditionali philosophiu : « Bonnm cst t&ciendum et 
mnliim vitandlim », ila ut lex depcndent ex natiira boui honesli; sed 

pni Knntio eat aolnm 1« formalbi «ubiective BWMsaarifti est Judieinm 

Kvutheticiim n priori. Nec possumua, juxtn Kantiuiu, demoiiBtrnre 
fiiudaiuentum ohligatiouis moralis csse in DftO legislatore et in 
ultimo flne bomisiaj imo si u. Deo uobis Imponeretnr obiigntio, vita 
nostra esKet nervituiio. vel aUloeretnr ii spe be&titudlnis, ct proiude 
non essct proprie movalin, qnia fiiudaretiir solnni vel iu houo utili 
vel in hono dclertubili. KuntiiiK liou vidCt altitudiuem buui honesti. 
qood sininl est delectnbile. sed per prius desldemtnr propter se nt 
houestinu. Juxta cnm vohiutas liuinuiin . ut sit vere rationaliH. mo- 
ralis oe libera debet Bibimetipsi imperotivuni rittegoricum imponere. 
nam *■ Sibi est lex >i, sine ulln KCrvitute. Sic voltintn» humana nmauel 
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inilc/n ndcns el auionoma, scUlcet Independemi a snperiori lege ab 
exliinsoco imposita. 

linde individuum ipsum, iionobstantc suo egoiKino, tlehot juili 
cai-e ultimatim nn aetio »ua potaot csse simul principinm legis com 
iniiniK. Et sir raffo imlividiiali* c't tuprtmtf arbitcr bom ct moH, 
et vnlttnta* iniliviilualh ut coiito prima «ibimetipni ObWooWowWI 
impouit. 

Con/nfafio ethlea kantiatur. — Pneter alia, ethioa kantmna 
qnatnor mogiin iueonvcnieutui prsbet, qmB »unt lniOlnbUea difli- 
cnltntcs. (Cf. Bigliara, op. cit., ibtd,. art. 4). 

1" OWgaUo knntinna jundamcnto carct. — Siim fuiidamentum 

mere subjcctiv non «ufflclt. ImparatiTnm enim eatagoricnm: «_Age 

ita ut mornlis directio volnntatis tuoe principinm essc possit legisla- 
lionis communi»», tpioil. juxta Kautinm, eat jiiiliciiim synthetioum 
i nriori est »inc moKeo obiectivo, qiiia justn Kautium n«- eat evi- 
dens a priori. nec evidens a posteriori; igitur est juilicium cnecum. 
Scd cnm objectum iutcllectu» sit «M et voluntatis sit bonnm. obli- 
gatio rclate ad voluntotem fnndari debet In bono objectivo. pncscr 
tiin iu suprenio bono et. in necessarin ruuiiexione mcdioriini ad hunc 
liiicm ullimmn a legc icternn stntuta (ef. q. 1». 1. '-, 3 ^. dl ' 

(UDdamento moralitatia et obligatlonis). Sic etbiea kuntiuiui est ethica 
slne prlmaria notione boni, eat igltnr sient regio sine sole. 

2" Immerito ponilur abmlata, tmtanomia loluutatin humamr. 
— Iloc est contra debitam eubordlnatlonem legi etemm (c, tr-Ur', 
q. 1!), a. -i; qq. »1 et 981. Voluntaa hnmana remaneret eausa «npremft, 
■fldmetipai legem moralcm imponena. IIoc potest cKse in Deo qni 
esi snpremnm bonum, scd non in bomine. qui nd egoisnram inclt- 
natiir. n cBt ilcpeiiilriis a Uco. lu Imr cst error KiibjectiTismi et 
indiviilualisiui. 

Bynubna PU IX douuiat ethicam lndependentem, nute negat sa- 
premum fundamentnm obUgationis in Dco esse (cf. Dbnsstnobb, 
n. 175(1: «Moriun leges ilivina non egeut wiurtioue. ininimeque opus 
ei*t ut hiuiiana- lcges nd naturale jus couformeotur aut oliligamli vim 
a lieii accipiant ». 

:)'• fWtmorifo Kanliun nctinl procmiitm bcatitudiniii cssc lcgiti- 
mwn motivttm ilixponen» a<f btmam nctionctii. Ilier uegatio est 
Hine fnndumento et. est fnlsn, qnia volnntas nostra ordinatur ad 
bnnnm et, ui oatendit s. Tbomas, IP-II", q. 27. n. 3, per beneflcia 

:i 1 sperata disponimur nd diligendiim Deum propter se, siiprn uos 

irf. etiam IP-U* , q. 17. o, 1 : ntrum spes sit virtus). Idcst summnra 
bonum est simnl honesiuui et delectabUe, sed dUigendnm est prinri 
paliter ut honcstiiin. ut est seriindiini se omore dignum. 

Concilium Tridentinum kcbs. b, ean. 31 baec habet : « Si qnia 
drxerit jnstiflcfttum peecare iliim iutuitu mterua? luercedis bene ope- 
rutur, un. sit» (DmTOKO., n. 841). 

Iiuin hedonismns conslderai solnm beatitudinem seu potius de- 
lectationam, excludendi» ohligatioucm, kantiamns, c contra. eouKi- 
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derat solum oldigntioncm snbjeciivo fundatum, nou vero bcatitudinem 
Ut inoiicuiii indlicens ad moralitcr agcndum. .Sliut, nt (ultet. duo 
extremu. Vera doctrinn tmditiouulis esi culmcn inter nc Bupr» luBc 
duo extreiuu. In ea nou sic opponuutur beatitudo et obligatin, sed 
utraque iu supremo bono fnndatur, prout boc suprenuim bnnuin 
araari rfedcf «uper oinuia, et nos bcatificat prout sunimnm g&Bdlum 
causat. 

•4° Kantiun iininerito pimit suprcmum agentli moticum in nostra 
dignitalc rationaii serramla, — Hoc est qiuedom authropoliitrin. 
Nom solus Deus, prottt est sitmmum tiouum. diligcndii* est suiier 
orania. AUoquln ne daretur quiilem vera dilectio boui honesti, seil 
potius superbla daretur ejns looo, quia dilij{cremiis potins nostrnm 
siibjectivnm jndioium de bono quam bonum ipsnm objectivum. si 
enim vere bomo diligeret objeetivum bouum boncstum seo boaum 
momle. plus qnftm sdpsttm, a fortiori diligeret super omnia sommum 
bonum, eojOBCnnujne bonitntis piincipium. Iteotitudo eniui ultimo 
bominis non in aliquo bono crento cousistit. sed in summo liono 
(cf. P-IV», q. 2, a. 8). 

Objcctio. — Sed ethicn kniitiuna non videtur Itn contraila ethlcte 
traditioiiali, imo nee ethicas ehristiauui : nam Kantius tenet quod 
imperativum CfttegOricnm lncludit frib ptistitiata ratiimabiliter ore- 
denda. scilieet 1) liberum arbitrium humanum. slue qno bomo non 
posset moraiem obligationem ndimplere: 2) iinmortalitatem tinimtr. 
prout perfeetio ab imperutivo categorioo prescripta plene in bnc rita 
obtincri neqult; 3) existeiitiam Dei, qni», secuudum judiciiim syn- 
tbeticum a priori, justus Bst dignus beutitndiue : atqui solus Deus 
potest in altero vita stabiiiter conjongere rirtutem et beatitudinem ; 
quo; tnnieu bentitndo nou debet esse motivuin uctionis mnralis. quia 
boc esset interesse oon raorale. 

Respondctur: ftique Kunt ha?c trin postulota rationis practiea! 
admittit ut rationnbiliter credendu in orditte mere natnrali ; et hM 
postulata ndmittit non tamtitiam fundamcnla ethictr, sed soluiu ut 
ejus coronu et compjeinentum. Kemauet igitur pro illo quod obligutio 
moralis fundatnr iu solo impcrativo ontegorieo et in autonomia vo 
lnntntis uostne. non in bono honesto objeclico, uec. ex parte regulie 
proximai, in recta ratioM quro ordiuat voluntatem nostram ad bonnm 
bonestum. iid quod diligeudnm est oidlnntn; oec, ox parte regulse 
snprenue, in lege irlcrna, scilicet in Aiictore oatunie qui ordiuavlt 
ipse fncultates uostras snperiores ad supremum bouum cognoscandnra 
et diligeudum. saltem iu ordine naturuli. 

Unde etbica kantiauii reinunet iu suo fnndamento mere subjec- 
tivu, et pront constituitnr absque fnndameutali idea boni Iionesti 
objeetivi est tristis et frigidn sieut regio siue sole. In ipsa deest 
robnr seusns couimunis seu ratiouis unturalis et seusus rhristiaui. 

3° Ethica stolcorum. — Etbica stnicorum. prajsertim greeoruin, 
ost, ut diximns, «ine obligationc, est ethlcn nrtionalis fnnduta objec- 
tive in bono rationoli; cst eudemouismus rntionalis. prout, juxta 
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euin. snmnium bouum est in rirtutc seu in actionc ralionali, qtiw a 
tuibitt dcpendcl, et non iu rebus externis u nobis iudependentibus. Sic 
sapieus liberatnr u pussiouibus, eas rcgnlat, et suum rationale gau- 
dium tnveoit in smi mtiouoli actione etiaiu iu itdversu fortuua. Ali- 
quid simile invenitur in etblca Spinowo, quamvis Spinosa mogis 
asceudot od contempliitiooem boui diviui quod. juxtu ipsum, est 
nobis immuuens. Spinosa, sicut stoici gneei, est pontbeisto ct deter- 
mioleta, ideoque negat liberuro urbitrium et simul obligutioneiu mo- 
nileui proprie dictam. iiomo, rum Deo identificatus, sicut Deus ipse, 
legcm proprie obligatorium non liabet; et lex moralis juxta Spinoza 
non est pneceptum seu iinperativum, sed solum optativum ageudi 
secituduni rutioneni et nou seciiudiim pnssiones. Tota ergo lex mo- 
i-alis sic exprinii potest: « Utinuni liomines rationaliter rivnnt ; sed 
uiulti uon perveuiunt ud uotiones cJaraa et distinctas circu verum 
boniim hooestum, nec poBsnnt ud eas perveniies. 

Confuttxlio cthictr ntoictr, ti Spiuoza postea reuovatae, invenitur 
in pluribus locis Siiininw S. Thoune. Triplici ratione etliica stoica 
refntatnr. 

1" Fundanwntuui hujuicr elhiea 1 esl panlhcismus, qui a 
S. Tboma refutatur in 1°, q. 2, a. 3, nbi demonstrotur existentia 
Dei ut est prirous motor imtnobilis (la ria), suiiremuni ens simplicis- 
simum {A" via), ideoque esseutialiter a mundo niobili et composito 
dislinctum ; et I"; q. 3, a. 8. nbi osteuditnr qood Dens est tiuitum 
causu extrinseca reruni, scilicet cuusa effieiens et tinalis. 

2" In ethic<t. stoica imnicrito affirmatur SWnmwn btinunt essc 
tn virtule hnmnna. (Cf. P-ll"'. q. 2, a. 7) Nom « quodlibet bounm 
inbieeieus ipsi animie est bonnm pnrticipatiuu et per tonsequeiis por- 
ticulutnm » {ib.) ; ideoque uon est bonnm perfectum, complens boui 
u[ipetitum. (Cf. etuim Contr. Gent., 1. III. cc. 26, 34, 35). 

3* In eihica stoica immcrito ncgatur tlupteii eonscientiil' tesli- 
monium; 1) de obligalionc morali proxime fundata in primo prin- 
cipio rationis pracUeic: Bonum est faciendum et malnm vitandum 
(af. P-Jl**, q. ui, u. 21; et 2) testimonium eouscieutiu: dc liberltile 
tnimnna, fuudatu in proportionis cnrentiu inter bonnm universale 
siwiueons volnntutem, et bonum particulare elcctum (cf. P-IP 8 , 
q. 1U. a. - : ntrum volnuuis de necessitate movcatur a suo objecto). 

Objeetio. -- Quidom rationalisto? udmiltunt liberum arintrium et 
obligationem Sed pro ipsis obligatio u.orulis suflicienter fundntur iu 
bono rationob diligendo secnudnm rectum jndic-ium ratiouis. 

Respondetur.- Hoc est fuudumeiitum ptturiniUm obligationis. non 
vero suprcmum; qnod est i„ supremo bono se. „ndum legem Dei, qni 
nos oreavrt ad reete ngendum ,ef. I». n «-, q. 19, „. I : utrnm bonita» 
voluntatis deiiendeat a lege usterna). 

*• Ethico ndeismi. — Post criticam fnlsomm svstematum etbica: 
uaturnlis, aliqoid dieeudiim est de etbica iideisnii, seu pseiidosuper- 
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SoS.r >P °" lti * nomiaamm "«»" Pt««r«m • OnU- 
Ethic» ista TOOBri potcst pmritirhm,,» thcolonieu* „„!„ in _ 
obl,gat,„ umee fundatur b> llberrimB Dci voluntatc' sen n . •,„ 

per Udem cognita. Tjnde ratio ex m sola n„n posset £ onl n" 
mei-e mtturali coifnoseere oblijmtionem moralem. Hoc est abusus S 
unde nomen ndejsmi. Kideisinus vidctnr ndeu, rbrWi»»»» eV.olle,": 
m,in™ "5°"^° ratlon '» mi«»it ct simul rationnle Bdei „W 
qmum. Eat qn.dam pseudcsuperuaturnlismns, confundeus K rat ,,m et 
naturum, ac « nutnra humaua sic caset deficiens ut sine -rati" c 
revelat.one uon posset vitnm mere seusitivnm snperare 

F.dcisnii.s ttte apparuit in uominalismo rndicall Ouillelmi Oc 

ESi u "V loral,u ' li ™»'' <* quari emplrtamtu, m, pMttMm» 

ju.xta. „uem ratio humana non potest cognoKcere veritatee evpc 

SSSEi!!?"^ " l0OqUe " 0n P * 88 * P"*«re Del cxistentinn,. spi 
ritual.tatem on.m^. nec tnndamcutnm obliRationis momlis B* 

Sic Oetaa» viam pnravit Lutbero, qui parfter egt fldeista, Htec doc 
tnna pHu m.nusvc remauet etiam iu jnnsenismo. Et rursus apparuit 
s*cnlo XXX temporc tr«ditio U alisn,i c,.m JJantin ct Bonuettv 

Inter .stos Oream est mogU radicalis: „„n. afflnnat qi.od ratio 
humana „„u „ um no„ potest e*t *e «ola cognosccre primum Z 

* ™ ?^*L? en,n f UiK ' r " muia at "uctorem natune, Md etiam 
quod lioc prroceptnm, aola revelatione cognoscibilc, est iu se ronti,,. 
o™«. ila ut Dens potuissef pnecipere oppcsitnm si volnisset: ct ric 
potuissct nobis prajcipere etiam odinm Dei. 

Aliqnid simile dicit Cartesiu-s dum aflirmat veritatem priucipii 
hkI ^' d . e P endere « libe ™ I>« wMtrio. Es q„„ sequitnr ex 
ibero De. axbitrlo par.ter dependcre distinctiouem primariam inter 
bouum et mnlum. 

mJ^SSS* ^"'t'"' c ' "'™ i '"»'''<™» «i*o<«« ■» ernioo invenitnr 
pnd s,. Thomnn, ,„ p-ip, q . »i, de , Uvieione , , jn , «t^T 

" TS P»rt.cipat.ones tum les uaturalis, tum les divina positiva 

tL, ii.i . " oi' *' ? " S?* 8 *' ad lura »' et h « em uu.,u.nam. 
Ite-m ib,d.. q 93, a. 4; q. 94, a. 2 ubi «stenditor necessitas primi 
pnnc.pi. s yuder. s .s: Bonum est facicndnm et mnlum vltaudum 
Item De T eni.. q. 23, „. «; Mi /««Mfifl in rebna creatis « «imnHc/ 
riinno ra/uutatr depeiuicat. Hoc nltimo looo luec habet S. Thomas- 
«Vcdnntas dlrigltDr pcr rntionem u„n solum iu nobis. scd iu Do> 
Et ideo primuni ex quo pendet ratio omnis justitte est snpientia 
Oiv.ni intellectus, qua; res constitnit in debita pronortione et ad 
inv.rem etad simm cansnm. Dieere auteu. quod ex siinpliei voluntaic 
uei dependeit jnst.ti.i, est dicere q uo.l divinu voluntas non procedat 
sccuudnm ordiucm sapieutiw, quod est blasphcmnn, .,. Aliis verbis. 
atcere qnod pnma ilistinetio inter bonum ct malum morale a libem 
JJU arbitno depeudet, est dicere q nod Deus non cst esseutialiter 
nonns et traod potuisset cssc, si vol U isset, summiim mnlnm co modo 
qno manicbci somniaruut. Cum H. Thoma eonsentit Leihnitz iu sua 
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Tlieodipp-a, 1. II, 17G177. 1 (cf. Gaudiuou-LaGrangr, IHgu. j>. 5!)2; De 
Jtcwlutionv, ed. 1!U5, t. I, p. 378 sq. : Do Fideinmo ct de agnnnti 
eisnw empirico, ibid., t. I, p. 271-298). 

ITnde lldeir?mw» nomiuuliKticus itervenit nd eontingentixmuM seti 
tibertixniuni nbnolutum , iu quo nihll reniiiiiet nwyssRivrium, ue divinu 
quidcm muura, nul primnm Ens. 

In fine uotiimluni est qiiod Scottts niiquid simile dixit quoad 
pnw-epu Decnlojfi non drca ipsum Deum nmuudnm et colendum. 
se<l oirco homines. pneeepUfc enim quffi Uomines respiciunt, ut v.-r. 
non oeridet, non furhii/t facirtt, non mirehaberis, juxta, Scotum uon 
sunt inTeKsaria et immutabilia; nam Deun powet, in cnsu, revocare 
prajceptu « nou occides, non fnrtnm facies ». Unde homiciilium, fur- 
tum, foruicatio non essent prohibita quia mala, sed potius essent 
mnhi qttia prohibita a iege divina positiva (cf. Scorrs, Opera. v. 19. 
p. 14«; v. 21, p. 537; V. 2i, p. 376-377). 

Conftittitio fidciftmi «eu po.sitivi<itni theologici invenitur hi trac- 
tatu de lege, I*-W t q. 94, na. 4, 5, 0: ntrum lex naturalis sit uua 
apuii omnes, utrom sit mutabilU, aut [lossit dcleri a mente hominis. 
In a. 5, ad 2 1 "» explicatnr qnod Deus numqunm imperavit homici- 
dium, vcl fnrtnra, uut fornicatiouem. Sic Abraham post Dei prie 
ceptum ne ]inc[mrnndo ad immolationem Olii, non se pra*iiaravit 
ad homicidinni, quia Iiomicidium cx propria oeehorU eteetione 
eet, qui tunc ut causa> principalis operatur. Abraham aulem iu 
nisn se disponebat ad operundum uon ex proprin electione, sed ut 
Dvi instntmentum qui est domimis vita? et mortis. Eodem nmdn 
tortor s)mi carnifcx operans ut instrumeutum auctoritatis socialis 
iinn eoniiuittit homicidium. 

Conclusio generalls. Sic jam appnret altitudo et univei-salitas 
doctrinm ethicffl S. Thonme. Ejus nltitudo magis deinde constabit 
quia clorisshne iu doctriua thomigtica appai-ebit solutio problematls 
liuioaua; vitto, acilicet ad t/uid faetwt sit liomo. ilomo enim non est 
factus aut creatus ad deltctationem conscqnendam, ut dicit hedoiii- 
smus, nec ad utilitatem hidiuidualem aut ttocialem. ad interesne 
neuipc servandum, ut dicit utilitarismus; nec solum ad serrandam 
xuam dianitatem permnatcm, nt dicit Eantius; nec soluiu iwl con- 
scipiciKhim dclectationem quie in aetwttatc rationali sett cirtttosa in- 
veuitnr, nt vult eudemonismus mtionalis Stoiconim et Spiuozje. 
Sed homo factus est ad diligendum bonum ho-nestum nos perfieiens, 
ehain ei nou esset delectatio vel ntilitaj? naturaliter cousequens, et 
pr;csertim ad dilificndum Deunt super omnia, supremum bonum. 
Deuin scilicet qui sub duplici aspectu est tinis ultiinus naturalis et 
flnw ultimus suiieruaturnUs. 

Haic erit scieutinca explicatio primje catechirimi lineae: Ad quid 

, ' r> 'clt Leibnlzias, loc. cit, : « Cest dt-«honorer Dleu de pretemlrp aa'Il n 
ytnhli la diritinction <I" bien vt du mn) jmr un dBervt pareruent urMtnilr*?... 
«mrquoi ne serjiIMI doue |ms jiatwl bien lc nmnvofr» prlnclpe des mnnlcbecns 
qae le bon prlueii* des orthodoxes? ». 
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creatux eat homo? Ad Deuru cognoseendum. dUlgendum, servlcndum, 
et sic ad vitam aiternani conaequ raidftnl , 

8ic plone coDcUiotur obUgatlo moralii et hentitudo perfacta iu 
eodem rop remo fiiiidanieuio. ictlicet in ■ummQ bo&o, pront supromuni 
uonuiu siiiiul noi beutineat, et BUpex oinnia est diligcud u in . Hoc Bftl 
Bttpremom Dfti juH. omnia fundana olllcia, 

Critica diveraornm BjBtematnm etliicie est ntilis initio. ad liu 
bendam «yntheslm ethicaj natnraUa el rapernaturalis seciiiidum con- 
ceptionem thomistieam. ut appareat pnesertim connexio tiuctatus 
de Bne ultiino seu de hKntifudine cum traetntu dK lege leterna et 
uaturali. 

Ultlma qutBstio solvenda. Oltimn qnnistio lOlvenda iu liac intro- 
ductione est : Utrum ha-c traditioualis etliicu assiguaus veruin obU> 
gatiouls niornlis fiiudameutiim sit etinm npnd Bocratem, Platouem 
et Aristotelem, au soliiin iu religiosis tmditiouitius popnlorum, 
pnesertim in Veteri et in Novo Testuniento. 

Qiioad boc DOtaiidum est qiiod plureK liistoriKl iiiil.losopliiie, ut 
V. Brochnrd, dixerunt quod ethicn. tSncratis, Phitonis fit Aristotelis 
esi solum eudemoniamna catlonalia sine obligatione morall ; et addunt 
quod luec obligatio inoralis est potius reUgfoaa quam philosophica ; 
quie si a Kantio servatur, hoc est elemeutum a christiunismo receptum. 

De hnc re plures cutholici seripserimt, ut P. Kertillnnge iu Rcvur 
Thomiste ann. 1901, 11)02, in responsiouc nd V. Broobard et iu opere 
Lti 1'hiltisopliic moralv tlc 84 ThontM, 

Rcsponsio est anffl distiuctione ad quipstioneni positam : BCUleet 
pnedicti philosophi. Socrates, PJato et Aristoteles, cognovoruut fun- 
duiiiKutiim proximuin ohligationis moraiis, qnod est reetu ratio ut 
iinperuns bonum honeatum faciendnm, 8ed de fuudnmcnto siipremo 
nonniai implieite locuti sunt, scilicet ex parte legislatoris, quamvia 
illud clarius coguoverint ex parte ultimi nnll naturalis (cf. qiioad hoc 
Maiicoxe, Bislorin Philostipltitr. t, I, p. 228, 200). 

Doctrina ethica Bocratia KoguosKitur piwsertim per Plntonem qui 
eam evolvlt, ideoque diflicile est dicere quid explicite docuerit So 
eratea ante Platonem, 8ed pro Platone videtnr ImpoasibUe negare enm 
cogiiovisse fondamentam obligutinnis snltem proximum. FrnMrtlo 
in dialngo eui titulns « Gortjios ». In hoc dialogo Plato vult probnro 
quod pejus cst pro sKelernto effugore iioennm sihi debitam qunin eiim 
suhire: nam si haiiK poenam voluntarie subiret, restitueretur ordo 
houi, per crimeu prius violatus, et sic scelerntus denuo ln ordiueni 
boni iutrflret, ex quo felicitns provenit. Ergo apud Platonem inveni- 
tnr obUgatio fundutii ln bono honeato, ad quod essentialiter ordinatiir 
UKtivitns uostra rationalis. Imo Phtto videtur qunduuimodo agno- 
seere xupremiim obllgationla fuudanienliim ex jiarte flniB, sKilicet in 
BOmmo bouo, non tameu chire ex parte legislatorie supremi in lege 
i-eterua, 

Arintoteles qiiidem nouuisi implicito et in confuso loaatua est 
de snpremo fundamento ohligntionis ex parte supremi legislatoris, 
xed, ut ostendit P. Bertillange (Joc. cit.) dlci nequit eum non co- 
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gnovisse proxtmnffl obligntionls fuiidaiiicntuni. BOC constat ex oristo 
telicn uotione boni honosti et tinin (quod fncile videre est in indice 

faornm openin nd verbnm honttttm -. Honestnm eat Bnli virtutis). 
Knrlbna loda dicit quod bonnm bonettnm ien rationale, ad dnod 
activitas nostra ratiouiUiB esseutialiter ordinatnr tamqnam ad finem, 
non BOlum est amaliile, wd est. etinm amantlum et fnciendum, quia 
potcitlio dieitur tul twliim atl tjtifm fncta csl , nlioquin amitteret siium 
ratloiiKiii essendi. lusuper pro Aristotele bonuin bonestam, v.g. non 
mentiri, diccre veruni, est diligeudnm et fnc.Kiidum proptcr sc, ct 
non solum propter conuequeutem oelectntionem ; nnm ut ipno dicit 
in Kthica. 1. X. c. i: « Delectatlo perfiait operationem, UOOt decor 
juventntem ». idest deleetatio est BOlum quoddniu coiisequeiiK; sequi 
tur euini reetam operntioneiu, sed non coustituit bouitiitcin ejus. Qiiod 
quldem verbum Aristotelis siepc o S. Thuma Cttatnr, v. g. P-D7*, 
q. 2, n. (i; q; 4, a. 2; Contr. Uent., 1. III, c. 20. 

Pro W. Tlinma (I--II" q. 94, a. 2) ; tt primum principium (per se 
notnm) in ratloue practira est, quod fundatur supru ratioiiKiu boni, 
qiuu est : bonum est quod oiiinin Bppetnnt ». Dt hoc prinCipinm 
appareat per se notum sullkit illud IntegraUter ennntiare scilicet: 
Bomttn. honcslum «cil rationalc est uon solum appetibUe, seil oppe- 
lcntltim a rolitnlatc seu ab OppetitU raliontili, qui est ad illud atscii- 
tialitcr ortlinutum ah Auctorc nalttnr ». 

Notio explicita ohligntlonis, i» letjc vterna fundutu. est de fncto. 
historice, potlnB religiosu qunm phUoaophica. Quod clare nppamt In 
Veteri et in HOVO Testaincnto. ln fiovo p taMetll m optime mauifesta 
tur conolliatlo obliaalionis seu prnvepti diviui cuni hratitutlitie 
consequendn, quin Ohriatnl iuitio xum pnediKiitionis loqnltnr homi- 

pibuB de beatitndlne (cf. Bermonem suiira mooten; ueati puupcrcs, 

bcnti mites, bcuti qui Jugeut, beati qnl sitiunt et csiiriunt justitinm...). 
lu hnc vita est beatitudo supernuturnlis Imperfecta, perfecta vero 
in nltern vita. Insuper Christus totom ethicum ntordlnajt suprenio 
praH-epto « de Deo dUlgendo ex toto corde, ex totn nnliiin, ex omnibus, 
viriluiK, ex lola, meute » (Lrc, x, 27). Timc optime COnclHantnr obli 
gutio ot beatitudo in eodem anpremo fuudaniento scilicet in summo 
Ihhio ud quod nos ordinnvit lex teterno. 

Noto: ReceutiiiK 11. Bergaon in sno llbro l-cs tlciiJ- sources tlc la 
Morale rt tlc tti Rctitjitin non videt valoreiu realem notionnm prlma- 
rtini ct priiicipioriiiu cthicic I radilioiialis. Itcrgson. ut dicit Mnritain, 1 
in hoc libro remouet irrntionatista , omnhi reducit ud experieutinm : 
ideo inpra ethicam soclalem qme statuit legei ordiiiataa ad bouum 

1 Cf. J. Maiiitaiji, .Vcu/ tpcnsi ttur lc* nuttoiis prrmiirrri tle Iti PlillOKtiiihlr 
moralt: Pnrts, 111411, \i. 1111 : n N<ms nvons vu mM 1» morale eat BBauilllBllllllint 

iruvrx. de raUoa praiique, cetnit ia Ib flomnlna meBDBau per Bersaoa! nuutfRS 

les mcomimrnhlcs mftrltfB de sou ll\Tc sur /.c^ tlrttj atiunxt i/" la Muralc ct ec 
ttt RalffftOH. Kn vertu de IMmttlonaUnrie Buqoel bb metepIiralQiH etnit eon- 
domneK. le domntne propn.uieiiI iuorn! esl iirls cliez lul eutre un rt-gne ntra-mo- 
ral Oe ln coutrninte soelnle et uu renue supra-moral «le la niystuiue 6t «le l'np- 
pel «lu beros d. 
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CKinntune populi. non nilmittit etbicnm rntionnlcm, wd soluin Hnprtt- 
ethicnm mynticoruiu fuiidnrmn in eonim experientin religiosu. Ilauc 
vero experieittiiim FOlfglOBMn concepit nt modcrnlHta.*, quia ndhtie 
hi boc opere (p. 239) negnt valorem demonstrativum traditiounlium 
prolnitionum existeutiii' Oei. Probnbilius tnmen in tine siue vitac 
nri aliquid tirmius et ultitis jierveuft.' 

8ic termiiintur nostra Introductio. Xmic exnminnnda' snut quin- 
quc qmestioues s. Thonne de ultlmo finc.-' 



i Cltatuii llber J. Marltaln sub furaiu niouVrua contluet exposltioneui fuu- 
iluuiciitonim niolapliyaicoruin ethicn 1 Sanctl Thuuue, et plurlcs iu iii*-uu>rlani 
revocat optuuas iwinlnan quan serliwlt .1. Marllaiu. uuao lir.ii), d<> hubitu* ct QttM 
eltanius lnfra p, 444. 

» 1d hoc lihro frequenter clto Blllimrt, qula cjus Citrmix Ihcologur, ut ln 
plurlhuri, eat echo udclbi ac ouasi cunii«eikl!uni aiugnoriini (.'ouinientntorum ope- 
rinu Kauett Thoma\ t*t qula edltlimert hujust-e Cur*un faclllime lnvcniuntur tfi 
Kt-ncrullter nunt aocessihlk-s omnlbufl wtudentltius. 



DE ULT1MO FIME QUINQUE QU^ESTIONES 



Qu. I. — L>e ultimo line in communi. 
Qu. Il-V. — De hentitudine hominis. 

Qu. 11. — Iu qtiibus bealiturio homiuis consistut. 

Qti. III. — Quid sit heatitudo. 

Qu. IV. — Qua*nam requirunttir ad beutitudinem. 

Qu. V. — De ipsa udeptloue beatitudinis. 



QUiESTIO I 
DE ULTIMO FINE 



K. Tlionias prins eonsiderat dc nlthno finc (fi comtituni, scilieet 
quusi in abstrncto, et in qurestionibus sequentibns de nltimo line 
in coiicrcto, seu dc bcatitudinc, et in qtiibttH cmtiMit , scilicet dc 
bcatitudiuc objcctiin (q. 2) deinde qmcrit qtiid c*t, scilicet in quauani 
opcratione comdntit (beatitudo fonualiH) : q. 3; qiiid rcquirititr ad 
ad iptam: (proprietates ejmO q. 4; quoiiiodsi coiwqititur: q. 5, scU. 
in altera vita, inninissibiliter, in quonnin gi a adu. 

□ E ULTIMO FINE IN COMMUNI. 

De uitinio tine iu commuui per oeto nrticuios quiestio pro- 
traliitur, Et cst attente eonsideraudiim quid flicat 8. Thomas iu 
quoliliet artieulo, secus unus artieulus videretur repetitio alterius. 

Quatuor primi articuli suut eirea ordinationcm actum nostrorum 
ad finem, et quideui ad iiltimum fincm: seilicet art. 1° Utrnm homini 
conveniat agere proptor lineni;,art. 2° Utrmu agero propter tiuem 
sit propriiim rationalis naturai; art. iP Utrum aetus humani reci- 
piaut speeiem ex tlnc; art. 4" Utrum sit aliquis tinis ultimus 
hiimanie vit». 

Quatuor posteriores articuli sunt circa unitatcm ultimi finin, 
relate vei ad eundem hoiuineiu, vel ad diversos aetus ejus, vel ad 
omnes homines. ant nd omues creaturas. Sie probatur existentia. 
Dei. ante ejus uuitatem. 

Dubium: Inltlo oritur aliquod dubiiim, utrum seilieet agutur 
de liue et quidem de liue ultimo Keeundum esse physieum tnntum. 
an ('113111 secuudum esse morale. Videtur euim quod Thomas 
ineipint tractare de moralitiite soium iu questione 18'. 

Rtfxpoiidcttir: Iu questione 18' S. Thomas incipit tractaro de 
moralitate nctuuni, scd in i|uestionibus 1-5 perficit totum tractatum 
de ttne etiam mornllter eonsiderato. Sic in art. 3" jam erit qua»stio 
de actu humauo ut moralis est. Ita Joanues a S. Thoma coutra 
Vasquez. 
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Aht. 1. — UTRUM HOMINI CONVENIAT ACERE PROPTER 
FINEM ita sciiicet nt numqunm possit dclibernte agere nbsqne 
intentione tinis. 

Status qusstionis. — Hio uon qnaeritni- de hOG vel illo agere, sed 
universaliter, utrum agere liominis sit semper propter flnem, «n. 
saltem aliqnando, homo libere agens possit ngere non propter finem. 
Verbum .. propter .1 eansalitatem desigunt : unde idem valet ne qua». 
rere utrnm liomo agut nd fluem consequeiidum, ita ut balieat iiifcii- 
tianem coneeqnendi linem, et non solum ita ot «rtio ejus terminclur 
aii aliquid. Eteuim non est diibium quod netio homiiiis habcat ter- 
niiuum in execntioue, sed qmeritur an Uc terminns execotiouis 
habeat mlioneiu tiuis in inteiitinne. 

Ideo in qua>atione finia uccipitur ut moticum et cauan agcndi. 
61 00 ivsxa »t dicit Aristoteles, scilicet id cnjus gratiu aliquiii 
flt. seu id propter qnod agens operatnr. Non «ccipitur, hic, linis 
ut simplcx teiminus, v.g. nt. pnnctus, qui eat flnis iiueie, vel ut 
cessatio acholm, qme est Uuis scholne iu sensu inatcriali. 

Matermlista- i|iiiilcm nou coguoscunt tinem nisi in hor ultimo 
eensu materinii. ac si lliiis vitfB nostnc terrestris non esset vita 
««toi-ua. sed solmn corporis dissolutio. 

Qntestio istn. nempe utrum Iiomiui conveui.it. ngere propter 
finem, quibnsdani videtnr inutilis; e coutra. jnm iu c» agitur initia 
liter de obligationis fundamento a Spinoza negato. et dc impossibi 
litntc actus deliberatd indiflerenti in individno coiitra Scotnm. 

Uomentum qutr«timiix upparet cx difflcultatilms initio articuli 
poeitis : 

1' difficullaa: Finis non potest essc causa, quin causn prior 
est suo effectu, dum linis eat quid posterins esistens. uam agendo 
pervenimus ad linem. 1'ropterea Spinoz» uegnvit Deum ngei-e propter 
finem, sed tcnet quod omnia proecdunt « Deo geoinctrice, siciit 
proprtetotes clrcuii ab ejus essentin sine ttualitnte: pnriter actioues 
honniiis. Hoc est negnre radiealiter OnaUtOtem. Ad haue uega- 
tioiieui pervenit Spiuozn qui» wHutt omuilms scientiis npplicare 
mcthodum geomctria! qiuc nbstrahit 11 liuolitnte. Sed rccolendnm 
est geomctrioni absfraliere etiam ab actione et. u motn. 

2" difficullaa: Snltem sunt quiednm actioucs hominis nOD nd 
aliiid ordinatffi ut ludus. contemplatio. Contemplntio ipsa. ju.xtu 
Aristntelem. eat ullimns Unis. et idco non cst ad flncm. 

3" difficullaa: Imo liomo pluro facit non delibernte, v.g. 
fiirnre hnrbani, sine inteutione, et hoc non est quid propter flnem. 

Responsio nd qmcstioucm est affirmutira; imo nliqiiid plua diri 
tnr, scilicet quod homini convcnil non aolunt ai/crc propter finem . scd 
ei duin libere operatiir, oonrenit omnia- agere propter finein. 

1° Hoc probatur prius iu ai-gumeuto .. sed contra » «uctoritate 
Aristotelis dicentis quod flnis est principinin in npernbilibns ab 
homiue. Imo dicit quod flnis se bahet in opcrabilibns sicut princi 
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piuui iu spi-i-ulativis. Sicut enim ex jiriucipiis movctiir intellectus 
nd conclusiones, ita n- fine movetnr volnntns nd medin eiigcnda. 
Omnia «utem quie sunt iu aliquo geuere derivantur a principio 
iilius geueris. Ergo, jnxt» Aristoteiem, homini convenit iiinnui 
operabilia agere proptcr tincm. Ex hoc postea seqnetur quod uou 
datur nctus deiibei-atus iuiliffereus in individuo, scil. erit «nt nioi-a- 
liter bonus, aut moraliter malus. Ist» est probntio ez eouinninibiis 
notionibus deducta. ut patet. 

Kemanet tameu ditticultas de actilms iudcliberatis qui uon fiunt 
ex intentionc ct. ideo non videutur essc propter tinem. Scd hicc 
difflcuitas solvitur in corpore articuli. 

2" Probatur ex propriis conclusio: Oporlet ijtiod onmes actionca 
humumr ninl propter flnem. Ha?c couclusio admittur comniuniter, 
11011 liiuien a Scoto. Ad lianc condusiouem pervcnit S. Tbomns dopli- 
citer, scilicet divisionc et dcmonstrntione. 

Dividit S. Ttiomns actioncx nostivx iu acttones huinanas et 
actioncs hoinim». Actiones humunte sunt proprUe hominis inqunntiim 
est homo et sic ditfert ali irrationabiiibna animaiibns. scilicet prout 
est dominus suoruin actuum, pcr rntionem et liberam voluiitfttem. 
Cndc actioncn propric humatur dicuntur qiiB3 ex voluntote libcnv 
proredunt et suut digme laude vcl vituperio, merltorite vel denie- 
ritoriic. 

Ali* actioues, scilicet indelibei-atic, nt fricnre barbani siuc inten- 
tione, dici possunt actioucs hominis, nou vero actioues pmprie hn- 
mnnffi, cum nou sint houilnis lnqnnntnm est homo. SJ diciintnr nctio- 
ues linmana*. hoc iutelligiliir soluin quoad siitistniitiam, non quoad 
luoiiiini operandi, scilicet dclibcratc. 

Corollarla hujus dlvislonis, n thomistis anperaddita: 
jum Coroll.: Omncs actns humoni snnt actns bominis, seil uon 
e couvcrso. 

awn Goroll.; Slolu* indeliberati ipsius intelligcutia; et volun- 
tntis, ut suut motu* priinii primi, snnt «ctus hoiuinis, sed uou projiric 
actus buiuaui : v.g. motns primo primi superbia?, inlldelitntis. aCtDB 
admirnndi, rideudi, flendi, ioqnendi, pnevenientes deliberatioueui 
rationis, ut blaspbemin iudelilienita prolutu sub obscssionc diaboli. 
Item nctns puei-orum «nte iisiim rntionis et actns dementiiim. 

3am Coroll.: E contra actus comedeudi, bibendi, amblllandi, 
dtini tiunt ex delibcrntn volnntate, sunt actns liiinuiui. quamvis 
iecnndum siilistantiaui siut commnnes hnniini et brntis. 

Dubium 1 um : .-In prinuu actuit iiitelliifcntiti 1 . pi-.evcuiens pi-imiim 
velie sit actus proprie humnuus? 

— Negativc, quin homo non est domiuus illius lef. Cnjetaniim 
in hunc locnm et S. Thomam, I', q. S2, a. -t. ad 3"'"). 

□ublum J un, i J.11 amitr beatiflcun sit propric nctns hnmanos? 

— Negative, quia non est ex ilbera voluntate, ut infra dicetur, 
esl neccssarius, supra libertatem et ideo uon mei-itorius. Unde hic 
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actus. quamvis mornliter honiis, sed non ttbar nec meritorius, est 
Mtpra aotua hnmanos. 

Dubium 3 um i .1« actus itmi pictatii, seu nffectus lllinlis ergn 
Dcuni. qui uu " rsl proprifl deliberntus, srd clicitus sub speciuli 
inspirntione Spiritus Suneti, sit iictus Uiimnuus? 

Alllrmative. quin quamvU uon procedat ex nostra diwursiviv 
deUberatione, sed ex inspirutione Spiritus Sancti, liuic tomen inspi- 
ratioui libere cousentimiiH ; et Uic actus est nieritorius. Est etiam 
liher, ipiamviK non proprie et diseursive delilierntiis, sed ni/ira, non 
infrn dclihenilinnem, sicut, e contni, est actus qui coinmuniter di 
citur indeUberatua, 

Demonstratio. — Ilis notutis trauscnmiis nd demonstrationem 
S. Thorn»), qiue ln secunda pnrte nrticuli rontinetur. 

In hnc dcinonstrntione ngitur de muuihus aclibus Uumnnis. non 
vero de actibus bouiinis, seu de iictibus indelibenitis. Jnm qnidem 

«> mperimtlo constnt quod homo Ubere agena agit proptar finem nii 

qucui : uude frequeiis est intcrrngnlio : Ad quid lioc, vel Qlud? Bed 

nunc qnmritar nn homo libere ngens possit snitein ailqnando, ngere 

noii [iroter llneiu. Ad quod libertishe rcspondent nflirmntive, S. Tbn- 
maa vero negative. 

Sie DOoitnr in fornin demonstrntio articuli: 

Omues iictinues qnflj procedunt nb uliquii. pnlentia. cau.suntiir nb 
ea scciindum rntionem siil objeeti. 

Atqui objectam voiuntntis eat flnii et bon%m, 

Ergo oportet qnod omnes nctiones Uuiunnio (seu deliherntiei sint 
propter flnem. 

ExpUefttnr: Ma/or pntet, quin nnliflj nctio procedens nb nliipm 
potentin potest ferri extru nbjectum aibeipiutum bujiisce poteutiie. 
Sic nulla est uuditio nisi circa sonum. niilln- est visio nisi circii colu 
rutuin, Dnlla est inlplleelio niai circa iutelligibile lcf. ad V*), 

Minor pntet etlnm, quiu objectum ndiequntuin voiuntntis seu po- 
tentia) volitivai est bimum, sicut objectuiu udaeqiiatuni intellectus est 
eus aut verum. Voluntns enim ferri uun potest nisi in bonum, sive 
sil vcre bonum, sive sit soluui appareus bonuiu. Hi voluntns non 
fertur iu boiuim, nisi ab illo, sibi proposito, ailiciatur. Honitm autcm 
allicienn cxt flnin. Diffcruiit tiimen ratione, non renliter. Iioiiiiiii ct 
finis (cf. I a . q. o, n. 4) : nnm bonuni dicitur prout est nppetibile seu 
conveniens appetitui, linis prout est bonum movens nd eligendu me- 
din. TJnde rivtio linis seipiitur rntionem boni. 

Olijcctio: Contrn minorein nrgumcnti objicitur: Sed etium me- 
dia sunt objeclum voluntntis: nnm iillieiunt WUn. 

RetpondetW : Mcdiiim nllicieus rntione sui est finis intermediiiH'. 
purn niedia non nllieiunt rutione sui. sed rutione linis propter quem 
appetuntur. Et sic. veruni est. quod objectuni niheqiintum ypl nntaofl 
est linls et boniiin. quod participtitive invenitnr in mediis relnte ad 
linem. 
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Ergo sequitur conolusio ; Oportet quod ORMMa netiones delibe 
rat» sint propter finem. Hoc non est solum fuctum, sed uer.e8sitas 
abHuluta. Onme deliberate ant libere volitum amatur tuil ut flnin 
aut ut ail flnem. Iiic agitnr de omni actn deliberato. sive bono. slve 
mnlo, scilicet de desiderlo veri boni nut. apparentis booi, Jiinn etium 
dum uliqniH deliberote peccat ; ngit pinpter fincm, scilicet ud aliquod 
bonuin delectabiifl couHequendum. 

Qnoad divieiouem boui in bonesto, detactabUl et utili lcf. I*. 

q. 5, a. «I. Quie quidem divisio longius iufra est expUcanda tI*-H* , > 
q. 'D iu ipiibusuam bouis invenltnr beatitudo? 

Complementum. — Srotus rejieit hanc doctrinam rt. Thomai, ut 
onteudit Cajetanu» in I", q. 82, a. 2, nn. V-VH, de voluntato. et 
I , -ir u> , q. 8, a. 1, utruin volnnta* sit tantum boni. BCOtni distinguit 
triplcx genus appetitornm, si ilicet 1° flncm, 2° arf fliifm . 3° ncitlrum 
horum. Sic etinmsi Dcus nou esset liuis noater. neqne mediiim ad 
ttuem, posset diligi a nobis piuissiino amore, inquit Scotus. 

Quantum ud divisionem uppelitoruni ab ipso data, aliquid appe 
titur «t mmtrunv, qunniio v.g. Cbristus et martyrefl inefUcwiter vo 
lebant vitam seu volcbnnt nou mori. dicentes: > Si possibilc est 
transeat n. me calix iste; scd non sicut ego volo, sed sicut tu n. 

— Ad hoo respondeudum est □hiifltnm et mnrtyrca sic, desiderio 
fnefflaaoi, volebant vitam ut llnem: nam vita consonat beatitudini, 
quam natnraliter appetunt omnes hominea. Nullum enim »[ipctibUc 
appetl [iotest u nobis sine relatione dependentUB, saltcm vtrtuali, ail 
primuin appetibile. sicut nulliim cognofloibile cognosci potest siue. re 
latione ad ens, [irimum iutelligibile. 

— Liliei-tislie dicuut: Volo veile, et iiibil aliud. 
Benpondetur quod hoc est Unpoaaibile, quia iuiposslbUe est vello, 

non vplendo aUquod bouiini saltem apparen», ut dicitur ud 1 . Idoo 
fnlsn* est luec opinio Scotl. 

Inde juni apparet discriiuCm inter S. TUoniam et Scotum quoiul 
uctus indifferentes lcf. infrn, I- II". q. 18, a. 9). S. TUomus dicil 
qu-sl nuUufl ert, nec esse [sitest actas deliUemtus indiflerens in indi 
viduo, w:ilicet neque moraliter Uouus. ueque moraUter malus. Et umc 
nentantia cst communls, contra Scotum, Scotista* et Vanquez. 

Ilatio Uujus est fundata in pneaenti articulo ; scilicet quotie 
acnmqne Uomo deliberate ugit, teuetur nctioni su» pnestituere Unem 
bouum ct lionestum. Sic verbum otiosum est mnluiu ct prohiUitum. 

Omnis enim uctio deUbeiata ordinatur ad linem, et ideo vel ad 
verum bouum, vel ad bontiiu ■olnm apparens, quo est nialiim ; ideoque 
nou est iudifferens ; sicut v.g. uou ost indiffcrcns ex parte finia v.g. 
etUim »o m:reare; lleri debet propter Uuem lioneslum. aliix|uiu eat 
quiil niornliter maluni, 

Confirmatur. — Conc.lusio 8. TUomie coufirmatur [>er consideiu 
tiouem omniuin ni:tuum hunianorum, sive slnt cin:a media, sive aint 
ciri'a finem. De actibus qui versautur circa niedla non eat dllilcultus: 
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uaui »nnt mnnifeBte propter finem conKecpicndum : ita eon&ensus, 
eloetio medioruni ct usos 

ActDK autcui qui versuutur circa ipsuni linein nunt 1" simplex 
volitio, quaj potent ense ineflicax, 2° intentio eftieax, 3° fruitiu retnjl- 
tans ex poBsessione liniK obtenti. 

Prima: volitio et intentio lieet non sint ex prax-edenti oniore. eau- 
santnr tamen a tine; ergo BODt propter tiueni ; ei sunt actuK lilicri, 
m snnt circa bouum pnrticulare, vel circa Deum non clare vimmi. 

Objectio; Scd prima intentio et voliiio initio vita* vel diei non 
suut ex deliberatione. Ergo non aunt formaiiter prnpter tinem. 

Ratpondetur; Prima intentio et volitio nou sunt ex deliberatione 
fonmili, conccdo; nou Hiint ex deliberutione virtuali. nego. Scilicet 
suut ex prajvia eoguitione discernente inter uonom et maluni. Ita 
ctiam actus donoruni t£piritus Saneti. v.g. doni pietati». 

Solvuntur objectiones articuli. 

1* ohjcetio. quie remanct apud Spinozu, est: Ouusa est prior ef- 
fectu suo. Atqui lluits est ultimus. Krgo nou est causa. 

Rexpondctur; Coueedo majoreni ; distinguo minoreui : finifl est 
ultimus iu cxecutione, concedo; in intentione. nego; et sic est causa 
alliciens seu motivom agendi. Cognitio fini* vero est conditio niuc 
qua ftnia no» alliceret. 

2* ohjcotio; Aliqna actio. v.g. contemplatio. nou ordinutur ad 
aliud. quin est possessio finis. Ergo non est ad finom. 

Rcnpondetur; Possessio liuis est ad fincni ut imperata u volun- 
tate in termino executionis. Possessio finis potins est dicemla finis 
quo, quam atf. fincm; et dclectatio naturaliter scqueus ad posses- 
sionem est ejus compJementum. XJnde possessio finis et delectatio con- 
se<|ueuK nou «Usthiguuutur proprie a line totali et completo, sed ex 
lui" qui ]K>ssidetur, ex ejus possessione et delectatioue consequenti 
integratur uuus liuis totalis et completUK. Ita plures thoinistio, ut 
rofert Billuurt. Et hxtc. senteutia videtur esse apud S. Tbomam. 
I*-!!", q. 2. a. G. ad l m ". ubi dicitur quod «« delectatio nibil nliud 
est quam quietotio appetitus in bono », et dclectatio appetitur propter 
tKtnum possessuni. tamquaiu propter causani forniulem seu motivam. 
non tamquam propter finem. Unde dclcetotio, rigoroso loquendo, nou 
e*t actuK bumauus, sed coniplenientum actus humani : non enim efll 
citur per veram actionem. sed eonnnturnliter resultat ex fine adepto. 

Dnbium: An aetiones indcliberatar, Dt fricare barbam. sint etiani 
propter finem? 

Holutio babetur in rcsjumsioue ad 8>" urticuli. ubJ dicitiir qnod 
actiones iudeliticniUi' » balM-nt fincm imagittutum. uon aulem pcr 
rationcm pr&stitum », aut finem nuturalitor desideratnni, sicnt iu 
vita mere animali ; v.g. quis sine utteutioue fricat barbam ad sedan- 



1 Heni iictim potoulluruni tmpcru.ti a volantale, qaft \a\vs. maaifvftv rant 
pronttT QutMii; uani volimtns luijKTnt eot tU au:ore llal^. 
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dum prurituin, aut quia jom babet hnnc consnetndinem quasi me- 
chanice acquisitam. 

Divisio finis. Ad iuteUigeutiam bujusce quo?stiouis revoiandie 
suut dennitio et divisiones liuis, quie troduntur iu philosophia secun- 
dum doctrinum AristoteUs et S. Thomie. quie a scholasticis perfecUi 
est (ef. Jounn. a S. Thom. in honc loc. et Billuart). 

FiniR in genere detinitur: Id propter qucwl agens operatur. et 
iiliuuid fit. 

Cum linis alUciat agens od agendum. dividitur pnmo objective 
et forroaliter ex parte modi finalisiandi. et secuudo ex pnrte inten- 
tionis agentis fiuaUzati. 

| ftnin oftjecdru* wu flni* 
qui e»t object. ijuod 
itsscqul cuplmus v.g. 
DgOI fltire vlsua. 



Finit ou;u«( i/ro/io 
uRi-ns operntur, 
est objcctum ai*- 
petltue. v.g. me- 
«llciirt valt *a«i- 
fafcm 



fSnl» HlfimtM est 
qul In □ullum 
allum flaeui re- 
ffirtur, v.g. i^o'o- 
ria nro lollitc. 
uro bomlne 



Finia "ui »*t POr- 
*oaa *tru nubjec- 
tum cui deslilo- 
rutur booum lo- 
tentuni. v.g. <rper 
cul de^Weratur 
sunttas 



^nfjt formaliK scu flnls guo 
est iiwMHrutto et pos- 
Hesslo. v.g. vlalo bta- 
\ ttflca. 

Fini* intermrdius est «iui nppctitur rntione aul, 
»cd cuni rolutione ad ultcrloreio flncm, v.g. 
sanitJis propter exerciiium vlrtutls. vlrtus 
propter Deum. 1 

,VoWj- superior, v.g. Peo volumus glorlam i-uum. 

tiut ip*i: voliraius snlutem nobis. 

Notrin mferiur; v.g. caul aegrolo volumus sonl- 
tntem propter tinem cujus gratiti aitlorcm.' 



i Quidam, at Voequez. negant nuem lntermedlom. et ulcaot nnem iateruie- 
dluin nlhll allud esse uuam medlum. Sed cuntru. ulc tinl« nou est merum lue- 
dlum. quod nnllo modo npp«'Ulur raUone sui sed solum rutloiu' nnl», ut niwii- 
clnu amuni. Itevvrn ld qu.nl v«teatur nnls lntermedlus. v.g. saultus, nas soclalif, 
virtuH. upjieUtur raUoue sul ct slmul cum ordinaUoue ad oltlorero fluom. Slc 
est fubordinoUo flnltnu. ume correai-iodet subonilnntlonl agcutiom. Plnls Inter- 
mediue corr»*iH»ndet uiuw ♦'fficienti BUbordinotn'. et inerum medium correK|H»u- 
det i'uuni< lnHtrumeiiinll, uuu- effeetum non proilncit ulvi rirtute causae prlu- 
elpulls. ut cnlamus vlrtute scrll>euUs. 

s Jjotnniliim est quod ^m* cui.potext esse vel DOfl lixsl : slc volumus nobls 
vitom u-ternam: vel uobls superior. nut nobis tnferior: slc volnmus glorlom D» 
tuiuquam superlorl; vcl soultatem cuul legroto. taniquam nobl« luferiorl. — 8le 
«lleltur in symliolo de Flllo 1X'1 quod IncuruuluH ei«t propfii- HOf, non quldeui 
tuniquuni propter flnem eujuh KraiJn, sctl Inmiiunm itropter flnvm vul volebflt 
ualuteui et vltuui u-lernam ad Ih*um glorliicandum. t;ude In b«K- uon uobln Deiif 
«Mirintum subitrdliiflvit . sed e contra, ut oit S. Ttaoinas, I". q. 2u. a. 4. ad J mu : 
« Heus CbriKtuui dlligit. non solum plu^ auBXD tt»lum hunuumm gi-nu*. eed etliuu 
mnpls qunm totam unlvorsltatcm creatararum icUnm nngelorum). qaia sclllcet 
ei majQfl banmn vult. «infn deillt el nomen tiu.-l est .-uiier omue nomen. ut verus 
Deus esact Nec all«iuid ejus excelleutbe de|ierUt ex bin- «iuod Deus dwlli wim 
lu mortem pro soluie gencris homunl, qoiu inuno ex hoc factu» e« victor glo- 
rloMii.. Factuj* enlm cflt iirlndi«atu»i super humerum ejus *. Unde noo Cbrleto 
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i FiiUa frperix ost ille 
ad rjuem iui- 
tara sua tendit 
opus; v. g. iinls 
eleeniosyna? est 
subveatlo paune- 
rU 

Ftni* \ip9tmtti <&t 

ilU* qiieui sibi nd 
Ubltum coastltult 
operans; v.g. fi- 
nls dantis elee- 
nxsy u;!ni est rel 
Deus. vel vsroa. 
gloria vel tpte li- 
ois operts 



effectun esr. 111»* qai operatioo<> ajcontis fit 
et producitur, ut sunltas oporatione uiedlci. 

Finin o&renitn est ille quf operatloDe ageutis 
acqairtOjr, sed uou producitur, ul pnemluni 
certaminls. 

FUtin pi-iwipoJig est llle qui jwr ae prinio iulen- 
dltur; v finfs prinelpall* eelebrattouis Mln- 
sa> est cultus Deo debltus; liDis princlpalls 
liugnn* est defenaio patrla». 

Finin xeounHariux est ille qui soluni secandnrio 
et coasccutivti Intenditur, ut suDordinatus 
linl prinefpali, noa ut medlum. sed vel ut 
effectus, vel ut aliquld conseeulive aduexum, 
sicut flnfs sccundorhis miiitaatis est bonur 
et stipendium. 



Abt. IT. — UTRUM ACERE PROPTER FINEM 
SIT PROPRIUM RATIONALIS NATUR/E. 

Status quEBStionls. — Videtnr quod agere propter tiueni uon sit 
proprinm homini, quia 1° Lapides et pianto> cognitione earent. ot 
ammalia non cognoscunt rationem finis: nou videtur autem possibile 
agere propter lineni ignotum. 2" Agere propter iiuem est ordiuare 
suum actionem a-d liuem. Atqui rationis est ordinare. Ideo hiK qui 
carent ratione non convenit agere propter finem. 3 J Finis est objectuin 
voluntatis. Sed entia homini iuferiora voluntatem non habeut. Ergo 
iflta infcriora propter fiuem uon agunt. 

Sic ponitur qusstio de existentia finalitatis iu natura inaniniata, 
in vitu vegetativ» et in vita sensitiva. Bnper existentiam hujus tiua 



subordinamur, slcut Cbristus Deo, juxta iilud ApostoU : « Omnin enlm vestrn 
annt, vos autem Caristi, Chrlstus autem Del o (I Cor„ m, 231. Ad rcm Ange- 
Ucus, 1», q. 20. a. 4, od 2 U1U : ■ Naturam humaDum assumpslt Deus non qtiiu 
bominem plus diligeret quam angelus, sed quia plus UidiRebat homo, sicut bimus 
paterfamlUas aliquid pretiosius dat ser\*o a?grotanti, qood non dat fiUo sano ». 

Et est uotandum quod misericordln inclinat soperiorem, sed non (mbordi- 
nando sui>eriorem ad Inferiorem, sed DOtim elevando loferiorem, ru r>us sta- 
tucndo sulKnxluiatioDem ejus Deo. 

Uude ftnit ou4 potest csse Inferior agente; et lunc actio aseutis dod «u»r- 
dlnatur ut medlum fttti cui: sed actlo agentis ordinnrt debet ad allquld nltlus, 
v.;:. ad glorlam Dei : slc Cbrlstus mortuas est riro nobls tamqnam propter fincm 
oui inferiorem, sod ut daret glorlam Deo fctmquam propter ftnem cnjun gratia 
et finem vui xuperiorem. Bodcm modo solvitur objectlo qulelistarum cootra 
spem, dieendo qaod eperando deslderaoius Dcum nobls, sed propter Deum*. Et 
alc uervutur subordinario creatunp ad Deum. 

Pariter oontemplatlo ordlnatur ad actlonem apostolicam seu ad sanctulca- 
tioaem anlmanun tamqaam ad flnem cvi. sed ordiuiitur ad Denm ipsum gloriii- 
candum tumquam nd flnom gratia. Sic contempuil io uod est mediuin 

subordinatDm aotlonl, inferias aotlone, sed est caasa eminenR, superabundans, 
fructlfican.'', cujns actio aitostollca est solam finis elTectu^ seu fructus. 

Hxe sunt pnenotainlna utilia pro omnlbus bls quaeationibus. 
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litatis S. Thonuw fundarit qnintam viam od probationem esistontue 
Dei, I*, q. 2. a. 3. sic arguendo, os exjierientia : Videmus qnod ali- 
qua. qua^ cognitioue cnrent. operantnr propter finem : qnod apparet 
es hoc. quod semper ant freqneutius eorlcm modo operantur, nt con- 
w:quantur id quod est Optltnwn iv.g. pluut* assimilant id quod est 
uecessarinm ad ea.rum conservatiouem et propagationem : item, et 
perfectius, animaiiai. Unde patet quod non a casu. sed ex intentione 
(naturali) perveninnt nd fiuem (nam tiuis est quid ultimum optimum. 
cujus gratia agens opei-atnr) ». Sic ex ex|iericntiu S. Thomn-s cnm 
Aristotele probat existentinm linalitatis in nalura. 

In prwseuti articulo ostendit Angclicus ipmtm tu-cenmtatcm 
HpH finaiitatM .scilicet « Omw ugvn* ncecsse est agvrc propter finem o. 
Hoc est contra mwhanistns. coutm Spinozam ct cootra omnes ne- 
ganlcs nnnlitntcni uaturu^ immo contra quosdam se-holastieos mo- 
deruos qui dicunt hoo princii)ium non esse evidens nisi post probo- 
tionem exisleutiio 1'iovidentiie divinae. 

Principium finalitatis est muximi momeuti. nam in ipso fun- 
datur primum principium rationis practiae » Bonum 0$t facicndmn 
vt mahim citawlitm <> <cf. I"-]!*'. q. 94, a. 21. 

Responslo est aftirniiitiva. — In urgumeuto « sed contra» citatur 
auctoritas Aristotelis: « Non solum intellectus, sed etiam uatura 
agit propter fincm » II Phys. textus 4it. Iu corpore articnli S. Thomas 
duo facit: 1° ostendit ueeessitatem principii tinalitatis; 2° determinat 
iu quo differt homo a brulis agendo pi*opter lineni. 

/ a Pars artivuli. — Necessitas principii finalitatis sic ostenditnr, 
ita nt simul appareat finem csse pruuam causam iuter quatuor. 

In huc prima parte articnli continetur defensio principii finali- 
tntis, qna^ uou est demonstratio directa; nam hoc. prineipiom est de 
se evidcns; sed est demonstratio indii'ecta, per nbsurduni : « Si cnim 
agenx non essct determinatuin ad atiqncm effeotum, non magis ageret 
hoc quam illud » (cf. opus oostrum, De Revelatione, I, p. 256-257, 
nitima editio, p. 240). 

Naiu si agens prodnceret dvtcrminatum et sibi convcnientem ef- 
fectum (v.g. si visus produceret visionem) non tendendo in Ulum 
eflectum potius quam in alium, tunc ista convenientia seu bonitas 
determinata effectus non intenta naturalitcr, esset sine rationc es- 
sendi. Hhk- euim detenuinatio effectus nou potest Heri, nisi jam quo- 
dammodo cxistat in causa: in causa autem non potest csse actualiter 
nt iu ipso effcctu, sed virtualiter tantum, prout potentia agentis 
ordinatur ad talem effectum potius quam ad alium. Postea dicetur 
etiam quod haic ordinatio passiva potentue ad actum. praesupponit 
ordinationem activnm Auctoris natui*s. 

Hoc autem finalitatis principium non solum demouHtratur Bic 
per nbsui-dum, sed, supposita recta notione agentis et tinis. est ctium 
dc se eeideim (cf. De Rovelatione, I, p, 255 ult. ed. 239). Scilicet 
omnie actio est intentioualis, tendit od aliquod ultimum convcniens, 
quod habet rutionem finis; sicut immcdiate evidens est qnod visus 
cst ad videnduiu, auditue ad audieudnm, gravitas corporum ad 
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cohnesionein uuiversi. Eteuim pntcntia dieitur ad aclum; potentia, 
passiva nd patiendnm. aetiva ad agendum : et ipsa aetio est essen 
tialiter intentionalis, seu tendit od aUquid, ad itl qnod ageadum est- 
nons mliil prodnceret: visus non magis videret quam nudirct si ad 
visioncm ordiuatus non essct; gennen quercns non mogis producerel 
quereum qunm pirum, eiubryo canis non magis en.nein quom leonem 
tasus est solum causa per aeeidens, pront duo agentia aceiden- 
taliter oicurrunt, vel prout duo eitectus accidentaliter uninntur 
v.g. fodiens sepulchruni invenit thesourum. Sed quodlibet agens per 
se inteudit flnem. Sic fodiens fodero inteudit, et qni posuerat tiiesau- 
rum in lilo tneo intendebat. enm ibi ponere. Omne per accidens sup 
ponit ahqutd per se, cui accidit. 

TP Pars artiouU ostendit in quo differt bomo agendo nropter 
nnem a brutis. 

Conclusio est : Proprium est uatunr mtiottali agere lnopter fttuna 
forniaiiter et moveudo se: dnm bruta ogunt propter finem mutcria 
liter ct ut ab alio motn. 

Probatur: Probatio es lioc desumitur quod proprium est natuno 
rationali coanoseere rationem finis. sen relntionem finis ad media 
scilicet rationem essemti mediorum. Bae ratio tinis, nt ratio essendi 
mediorum, non potest cognosci nisi ab intellectn cujns objectum est 
non color aut sonns, sed ens et ratioues essendi rcrnm earumquo 
relationuni. Unde sopientis est ordinare, seu dirigere, nptare media 
ad finem. 

Animalia autem non cognosc.unt rationem tiuis, sed cognoscunl 
solum sensibiliter rem qua> est finis, v.g. ita equus nd stabulum redit 
Ideoque indigent dirigi nb intelUgentia snprema.. Bic conficitur pro 
baOo existentia) Dei, ordinatoris universi ; et, quidquid dicat Kant 
oportet ascendere non solum ad intelUgentiam liuitam, sed ad ipsnm 
Intclligere subsistens: nam omnis intelligentia quas nou est ipsum 
InteUigere et. ipsnm Esse. ordinatur ad intelligere et ad esse 
cognoscendum, et hsec ordinatio suppouit ordinatnrem suiioriorom 
(cf. ad 3"" 1 ). 

Unde scholastiei dicunt quod ngens intelligeus ogit propter Unem 
direntweformaliter, animalia vero dircetirc-non formatiter. sed rna- 
terialiter tantum. pianta et astra executiee tantum; agunt propter 
finem ob ipsis omnino ignotnm, prout moventur a Deo intclligeute. 

— Sic facile solvuntur objectiones orticuli — In responsionc 
od esplicatur quomodo • opus natuno est opua intelligentim «. 

_ ) ^ intelligentia suprema omntn ordinnn» 

. | I \ »•" , Intelllgentta creata quai ipsa ordinatur 

| I ooanoinenao j ( od veram 

J §• \ l *°'« m rem. ymr ewi finis - Bruta. quu- uingU nguntur 

5 & i \ proptor fineni quaai agant. 

o g| •<"" cotnotoendo - Plnnuo et lnpiilea. qroe ngont socundum incHuallonem 
a I natnralpm, et «10 mero esecutlv^ a^uut propter flnom omnino 

Ignotum. 
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Unde npparet quod agere propter finem non est qnid proprium 
soUus Iiominis. sed analogiee dieitvr de omnibus agentibus, a supremo 
ad infimiim. Minimus ergii gi^idus nnalogito non debet negari ob suam 
iniperfectiouem : nam adliuc iu illo, qnamvia imperfectissime, est tina- 
Utas seu uaturuUs et. insconscia tendeotia ad aliquiil ultimum opti^ 
nium, quod uabet rationem finis, quamvis non coguoscatur. Pariter 
accidens est ens. et uon est uihil, scilicet est ens entis. 

Iruo uuiinalia materialiter tendnnt nou solum ad bonum delecta- 
bile, vel utile ad conservationem individualcm, sed materiaUtor 
toudunt ad aUquod bnmim honestuin , v.g. ad couservationem spccici, 
etiam sacriflcando vitom individnalem propriam, sicut golliiiii. con- 
gregat pullos snos sub alas ad eos defeudendos contra milvium 
(cf. I'-II'", q. 04, a. 2: « Secundnm hoc lUcuntur ea esse de lege 
naturali, quas natura omnia. animalia docuit, ut est... educatio libe- 
rorum vcl hlioruni «, aut etiam ut aUquis vitam propriam couservet 
non sese occidendo: sic suicidium est contru legem naturalem, Com- 
munem omnibiis substantiis, ut ibid. dicitur). 

Dublumi Vlnim ipse neus agat propter flncm- (ct. Oomment. Bil- 
luart et Gonet). 

Respondettir: r Effectus Dei ad ettra snut. propter Unem. scilicet 
nt manifestent booitatom Dei quam purticipaut. 

2° Ipsro operntioues divin* sive neresaariae, sivc liberae, prout 
sunt ipse Deus, scilicet quid iucreo.tum, non suut proprie proplcr 
flnem, quia repugnat aliquid iucreatum haiiere uUquam causivm etiain 
fina.Iem. 

3° Attnmen dit-ina bonitas esl quasi finis operationi* divina: 
lilcrw. ut ait S. Thomas, de Verit., q. 23, a. 4; scilicet est, non 
proprie catisa- ftnalis octionum Dei Ubcramm, ut sunt actioues iu- 
creata), sed est ratio finalis cnrum, ut explicat Oonet. Brevius Joannes 
a S. Thomo ait: « Dous non agitur a flne, sed agit propter finem n. 
Deus est ratio sui . non causa sui '. 

Sic aperitur iu inasinia suo extensione splendidum ponorama 
mctaphysicum : Omne agens ngit propter Ilnem : sive Dens, sive 
ougelns, sive homo, sive animal. sive entia infima. 

i Qnando ilicltnr quod dlvlon tonilas cst rofto flnalis nctlonis in-ealxlcit*. 
hoc oportet rocte IntcUlgere. scillcet: dlvlna bonitns ul csl Quid inercalum et 
fioii glnria externn ut est quid creatum. scilicet elnra notitln tlel enm lnndo 
tn homlnlbus et nnRPlis: nam aclio inorpata non potest ordlnarl ad nliquld 
crentura tnmqunm nd llnem cu|ns gratin fit, qnla sic nllquid lmTentum nubor- 
dlnnretur crenlo. I-ariter cri'ntura nullo modo potwt «se nnls lpalua nctus 
amorls increnti. eed est solum fints boni eiaem voiui a Dco, v.g. dlvinorum 
benelielorura fiuls est salus nostra. 

8ed Intoulgcnilura eat in hoc nensu qnod nctio creatrix ent ad Ipsam boni- 
tatem inercitam manitatmiam per nona quao creaturia tmperUtur, ut dlcit 
Conelllnm Voticunum (cf. Dexzinu.. n. 17831. In boc sensu dlcltnr ab oodem 
Coortlio Vaticano quod «mnndus ad Del glorliun conditua est • (cf. DctziNC, 
n. 1805). — Sic manifestatur quod analogloe aolum rertticatnr univernnle prin- 
dplum flnnlitutis: * Orane agens agtt propter finam.i>. 
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AliT. m. _ UTRUM ACTUS HUMANI RECIPIANT 
SPECIEM EX FINE. 

St.tus quasilonls. - Momentuni articuli oppoJW cx hoc quod 
ex «o dependenf molto .luawione* subsequentes, v.» q „ areti , 7 f 
, , s •uouone «peciacatote, »c„, m virtuosum ,. t ^ 
q. 18. » 6i. etqnjBrtio de gravitate peccn.orum e* ii,„. ,i„r,u „ 72 

.Ym d, ;, 0,St,,,Ct,, ' ne '»««• r«-™tu m m „r,aJe et peccUum veniulc' 
DfflenltM est „11,0 1- Finis est cnusa extrinsecu; scl „„„„, 
.„ "d„ue habet spcciem n principio intrlnsec,, ; » J,l ,,„„„ ,,„, .TJS. 
est prios spedflcto; Mnis „„«.„, e», posierior i„ esL; » i,,J,„ „„„ 
potest Imbere plureaapede., dn,n c contrnrio „„ us „ctus humnnus 
■otcst ord.nui, ,u, d.versos flnes. scilicet n.I ,luen, operis ot "d 
hnen, operantie, et hic pote* cssc vel pri„ei,„,li» vcl secundu ius 
imo vel proxinnis vcl nllinius. ' 

r, jTT i0 """,''" "2 «Ifir"""**- - AffeMur onctorita» B. Ac- 
oi.8T, M , D,- monbu, Eecleiia- H manfatoorMM, I II c W - „ Sc 

'?„";,""' T "!"", T <ul f' n,,i,iK ™> '««iHliilis. secnndnn, hoc snnt 
du„ , 7 SSS"" ln "" abili '>": '* 1-unire ud sutisfaeien. 
dun, tae est culpnlnle. nd .onscrvatiouen, vero justitia» est lnn.lubik.. 

nt inoralm eT™ ^ 4 """''" ^ h< * ttnk ' U '° UKi,Ur Ue " CtU n,oruli ' 

eile ^ Th T V "™ " Bl "8 1 "" 1 '»""» mctaphvsicum satis diffl. 

e , mnrJ "? aM '™ d '. 1 P»"ratim a rcbus seusibilibu» ud spirilimles 

touS„n q 7 T " """''"• a Beu ' db " ,i '"^» 1 -"' « 

■ I "iNK „ spe,,,„.„„vu..i „,„,* liunmni. u, ,, 1 ~ losl . Jllllr ,„ 

Tri c „ A^ir^^"^'';' ? *' <-~'«»H«» '•uje.uni hcne illuslrut 
ait„uluni. Agitor blc de fuudumeuto melapbvsico elhica!. 

Ien,i;,„ ,,,teII, ^" ti '> ,n «tioi-, qnem logere omniuo oportct, reco- 
end.ni .,u,»l act.o speeilleulur ab nctu qui cst prineipiun, «Kcndi. 
prout on,ue. agens aglt i«q«ant„ m c S | i„ uclu per fonuun, 

lonimus iii f„rma subsiuiitinm articuli nt melius u.„i UH -eat 
raediun, dewonstrutiouis „„,. „„i„„„,r terraini ,„,„|„si„„is " 

S i,,„'Te'l'f.""" T""' ''""i 1 •* forn,u "«•'«ti». -pcci/icnl uclioncm, 
aicut terminus molus specincat passioncm. 

«oh^ELS? "• n , bj r ll,m ''"luntati». et sic est molivum seu prin- 

endit Z S "'" 0rm - ° Bl '" ti6 ' " C " lmul ost """"""" "" '!"•"» 
tendit motus a volunlate imperalns. 

uiuium! B lam * """"" "o»*n» «™ w ptoUcna 

.«i b '„7h"ut'nTs i Z'!;rr * r o,mki ^ ir " rt """ «t 
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Krpo /Jnu specifii-nt actum liumonum ut est «Wto liominis mo- 
vhuUs HcipKum pro[iler fincm et ut est paxxio hominis moti » seipso 
ad hunr linem. 

Alajor constat ex experientiu : uam cum actio sit nuttus ut ttb 
upente, ralrfactioactio specificatur o cnlorc a quo pt-ocedit; sic 
cjUidum calefacit. Inx illuminat ; Bt calefactio pannio Kpecitlcntuv a 
calore ad quem tcndit. Et hoc non solnm est factum experieutiae, sed 
necesse et*t. quoil ita sit. quia omue agens agit inquantuni est in aetu 
per suaiu formam. et sic. agit apit sibi simUe. Ita Joannes a Thoma 
dicit in RDO <-ommentario : « Aotlo specilicatur a principio activo, 
non ut preeiw? efMcieuti, sed ut fundante formalem rationem ageudi ». 
Bre\iiiH. actio non nperilicatur a principio pre<ise efllcienti, sed a 
princi]iio formali. et passio a termino formali. 

Minor, ut notat Cajetauus, videtur continere illegitimum tran- 
situm a principio actlvo, ut est calor calefaciens. ad principium lina- 
linans, nt cst Ilnis intentus. Ilevera, ut ait Commentntor, non est 
illegitimiis transitus quia fini* ut objrvtum voluntatin est loco formac, 
quie esl principium agendi, prout omne agens agit inquiuitum eat 
in actu. 1'ariter voluntas, *c movct ad media eligenda prout jam 
in aetu intendit tiuem, seu objectum snnm, et in executione mediorum 
homo movetiir a seipso, ad linem intentuin conw»quendum. 

8ic habetur conclusio: Aclus humani, sive considerentur p<T 
modum wlionum (m tus iiiiperans), sive confeidmntiir per niodnm 
passionum (actus imperatusi spwiem Hortiuntur a line. seu a motiro 
agcmli et a termino executiouis. 

Objectio: Videtur quod S. Tlioraas HimpUciori modo sic arguere 
Iiotuisset : Aetue, sicut potentia* et habitus, specitlcantur ab olijecto. 
Atqui objectom voluutatis est linis — Krgo actus voluntatis speciti 
cantur it line. 

Rcapondctur: V 8i ita argnmentatus esset S. Doctor, non uppa 
ruisset. analogia eiim rebus sennibilibus; 2° Non apparuisset lex 
metaphysica ipeius agere ut sic ; 3" Non apparnisset diBtinctio inter 
actum ut est actio im|icrans, et a<-tum nt est impcratus seu ut passio. 
prout homo sese movet et niovetur ad aliquem finem per diversos 
actus psychologicoB, qui tamen constituunt uunm a*tum momlem ; 
v.g. cum aliquie vult occidere hominein, se movet ad occisiouem et 
a scipso movetur ad eam, prODt executio ini|M'ratur. 

Solvuntur objoctlones articuli: 

Ad i* 1 ".- Finis est causa non omniuo extrinseca relnte ad actum, 
quin actns est quid intentionule nd Unem. Kinis enim, nt ait 
8. Thomas, comparatur ud uctntn ut motivum et nt termiuus ad. 
quem temlit operatio. Sic linis |»oiest spii ilicnre actuni. 

Ad &"": Finis iwt posterinr actu humiino in executi<)ne. non vero 
in iutentione. Fiuis autem qui actum huniauum BpOCiflOt est proprie 
linir! prout est in intentioue. Kinis auteiii Kpecitii'at etiam ipsara 
execiitionem qofi ad tiuem tciidit. 
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Ad 3"™.- Idem aetus humanus potesf lieri ail divenog fiaes intor 
se subordmatos, non vero ad divermt fines proximos primarios a 
quibus spccincaretur. BlC actus humanus nou specifleatur a linibus 
rcmotis vel a flne proxuno sccuuilnrio ; beue vero a fine uroximo ori 
mano, de quo pwriw est qmestio. Cno vert»; Sobu finis proximus 
pnmanus spee.fieat. non vero linis remotus nisi ad niodun, neneris 
nec Bn.s prox.mus secundarius ut eelebrare Missama ad stipendium' 
lusuper unus actuj. mm*m spedem uatunc, y. g . occidere honducm 
potest ordwar. ad diverao, uues morales, seilicet a „t. ad eonserva' 
tionom justituo, aut ad «utisfationein ira>. 

Ergo actus volnutarius inquautum moralis m parte obieeli 
proxmu scufim* pr„imi speeificantis Imbot umm solam spetne n i u 
esse mons (cf. Joann. a B. Thoma). m 

„„,v,? 0r ^! ar """- , , E ' i ," 0C quod flni8 P™ 1 ™"» Primarius debeat esse 
unicus «d specibcandnm, vita apostoli.a uequit respice.e ut £m 
tines « uy,„o, contemplationcm ct actiouem : nan/owuis coonn 

t "r° e - m M Pl" rait - ^ta apostoliea ordinatur ad con 
conlemplationem Dei fructicantem pro proximo. 

«.,„,S UD I a , " ''T" " 8 - Tuonia «PO«ita. in sno Comraent., possent 
vT^„ qUlestione,n «■ «• »«1 «1 bonitatem doctriu* bm- 

Mtur. ' |,0S81mt: P ° 8ten rer °- qUU ' sr - M - clarior **»«<> habe- 

, Du . bluni : tftrun > Snie seuiper specilicet eodeni modo, scilicet 
iramed.ate internum aetum intentionis et oxternnm actum execT 

. ~ Dim ' ,u ,! tas P ro 'enit ex eo quod 8. Tliomas, infra, q. 18. a 6 
ovterir^'' d ' C,t , quo ? iat "'^ »l*ciUcatnr a ,iue et act",.» 

ox enor ab objecto. V*. si quis furntur ad committeudum adulte- 
r,T.' f , a ter ' 01 ' s P wi,icah "- a «■»•• s «"cet ad adultcrio intento 

re™,,"l r ! commitc1 " 1 "- Et peceatnm adulterli potest 

remanere mere mternum, in desiderio, dum furtnm est externum 

Respomio.- Qnando, ut supponitur in nostro articulo, «o» distin 
l/unntur fim* perant,s et finis operis, tane cst eadem specifieatio: 

n'if'„,^i° D r inS ' nrtUn ,' faclens - iBtcndit insum furtum ' *»<< P«u. 
ii im ,ll,c,te consequendam, tunc idem lluis speviiicat immediate noo 
so u,n nctum mternnm, scd etiara actum externum. 3i vero alius est 
w JTT 5 fi ' W "l' cra " li "- '""<• "«Mur duplex specifieatio et po- 
ft£ r •r", " P ecM '" ,n - Sic turalur ad adulterinm con.iuitten- 
tZ\, T, P e P wcatunl ' 'l uod in confessione exprimendum. 
n™, S, t „ "•/"-': "cet non speciHcet immediate actio- 
ad »n^. n' n f ? • t " men eaiu * iUi cet mediato ^rtinet 

ad sp ec,flcat,yum hujusre actus exterioris. Sic ,I M ,,„es a Thoma. 

ubi mcT, -°? '^ ca "''.f s - ^™"*' * 18 ' a C ' in nile C01 -P°'' ia "rti^, 
ad i, „ L li qU " d , est eS i ' art '' ™ Illn tatis se habet nt fonnalc 
bris , eS Parte « torior '» "ctu». qnia- voluntas utitnr mem- 

o^„,m„ q ? T tUS , cstCTior « l> a teat rationem moralitatis, nisi in- 
quantnm sunt voluutarii. Et ideo aetu, hmnani spccies formaliter 
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coiisideratur ncoundum finem, motrruilitrr wcuiw/um okjvctum cxte 
riorix actus. Unde PUilosoplms dicit: « Ille qui furatur nt committat 
adnltcrium. esr, per ae loquendo, maijin atlultvr qwim fw o. 

2 um Dublum: Tbomft», infra. q. 7, a. 3. pouit Qnem inler cir- 
cumNtantiar>, ut ciiTumstoutium priucipa-lem, seilieet « cur». Atqui 
circumstantia non speciiicat. Qnomodo igitur distinguitnr liuis ut 
specilicans, a fine Dt circumstantia? 

Responsio hftbetnr ibid., ad 3°™ : Circumstantia « nwr » e«t soium 
aliqua condith vdjuncta fini Kpecificonti, sieut circumetantin « » 
non ent ipsnm objectum apeciticaus, se*\ quiedam modnlitn« ejua. 

Dieit S. Thoma, Ioc. ult. cit. : B Tlla conditio cnnsce, ex qiia 
ipsa Biibstnntia actus dependet, nuu dieitur cireumstantia, «ed aliqua 
conditio adjuncta . aicut in objecto non dicitur cireumstautia furti 
quod sit alienum, hoc euim pertinet ad siibstautiam furti, sed quod 
ait uiagnum vel pamim; et simUiter est de aliis eircumstantiis. qua? 
accipiuntur es parte aliarum causarnni. Non eniin finis, qui dat tpe 
ciem actug, ent circnmstantUt, scd ext aliqaijt finis adjunctutt; Bfcut 
quod fortis fortiter ngat propter bonum fortitudinis (idest non rec*- 
deudo a bouo rationis propter timorem) non est circumstantia ; eed 
si fortiter agnt propter Uberationcm civitatin, vel propter Christum ». 
Et tunc haw circumstantia eat finie nltioris actus. v.g. caritatis. a 
quo imperatur nctus fortitudinis. 

Instantia: Sed fortiter «Kere propter Uberjitiouein civitatis vel 
propter Christum, videtur esse plus quam circumstautia; nam est 
fini» operantte, qui mcd-iate speciGcat actum. ut diximus. 

Reapondetur: Fiuis opernntis, quamvis medinte speciticet actum, 
est etiam cjus circumstantia, qnando hic actus eubstantialiter idem 
ex parte objecti, potest ordinari ad aiiura llnem : v.g. si aliquin 
mortuus est non propter tidem, sed propter patriam. Cf. infra, 
q. 18, a. 4. Vide Cajetanum et Joannem a S. Thom., in pra>seutein 
articulum. Hoc uou suflicienter notavit Dom. Lottin in suis Ubris 
aliunde optimis. 

— Unde remanet qnod actm humani recipiunt tpeciem a finc. 
Actns Imperans specificatur a fine ut est primus iu intentiono et 
m-otivurn- agendi; actus imperatUB vero seu executio speclficatur a 
fiue ad qucm tendit executio. Hoe profuude probatnm est a S. Tnoma., 
metaphysice ex ipsis notionibus actus et fiuis, et cuni inanuduetione 
ex sensibilibus. Pleriquc traetatus moderni ethi«e aut the<>logue ino 
ralis hanc profunditatem conservaut. 



AuT. IV. — UTRUM SIT ALIQUIS ULTIMUS FINIS 
HUMANAE VITAE. 

Status quasstionis. - \'idimus qiiud homo deliberate a-gens acm- 
per agit propter finem a quo specilicatur actus hnniauus. Nunc qna? 
ritur utrum sit aliqnis ultimus finis liumana* rito. Agitur eolum de 
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exnrtenua l,u;u s ffnis i„ mmmuBi considerati Hic esf «rf*M 
lapiB saeattnce poneudus in «..liiicio doctriunli In ^,,1 "h "•" 
c.olls erit qn«.stio de nnitate hnjusee u» g 2 "J °. 
seqnenti qmeritur iu quibusnatu bonis i»v* B £tT 

tato. vel mutata una eol„n,na. dS££25?ii£ T lapide »»- 
imtio ca qo» dieenda snnt tt?"! 1™ 

t unndoque in hoc eomentatores non ,uL ^^g*""** 

ataplicitaten, S. Thome, sed o ™»lS ■ alt T " brilt «™ « 
crca hane primam ,u«rttaS» V22 nn . SfV" dlBwe 
loco opportuno. 8. Thomas. £ hac ' -, <> ,-' , ' Ch '' S ,licet P°»t««. 

••t nimfa, compiieatio, X r.romVT P "T " Htm CTnfusi « 
d.tindc ousidcranda. ' 1 te ,ie8Il ""'™do ad particularia 

farfvom sui. e. id quodp^e^t k^ ,"■" *** «"""Witer «* 
diffusivum. et sic Jmpcr > " „1 T, est nOT1 "" bont "" «>»P«i». 
tiplieari poBuirt, ut ^eri^ToS £±55 ^ '"" Uit, " U """- 

Unis sequitur apprehensionem^LIT 
»eraa bona in inunitum. S> Volnr .« i„° « K °, P °"* , "> raii ° «■ 

■nhutlnm. Ita dicerent liberti,2" et ef Li, l >el e ,ll„d, et sic in 
- - urrere ad e,,,ndu„, J »«5SSKH&g 

procedere in inbnitnn, in „li„ 1 25 '. ; " """ ,|Uod ""Po^bile <*t 
ecsse e«t admittere piima™ canln, „ , • «osarum; scilicet ne- 
eflicientia. Item n«es,e7sr ,uZ £ eUineut ™- nulta, esset 

«Jjeetum w«taT3» ItK """*?"" primam ' P*»»» 
«t ponere primam formam se , U, rm L Th T Tf * c,u,da : ne< * sse 
esset forma aceideutalis e ^ n «.™e " °, "^T" aU00ui " »»"» 
aLoquin nnlta e^et tiuali,," StaS e bonum' U,ttflre """""■" U " em ' 
0«« c« l e/,„ i o n c s «nnt in corpore artlculi. 

•» '»/"»'«»,. Sdlioet imp ,s?l„ S |". I* ; ,m l»»**«' <*t proccdere 
P»nm unns pendet SSffi^SSSSjET '^ '""" S "" ibU8 

A<rtio hnmao,,,. , ogt n , S fi„ met l0do in ""^™H«., 6c ilieet: 
8«! Blondel. „„„ S a£ ™ Z , ' K '" e "° no " «««erot. - 
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demonBtrat conuLusionPDi : quu.' sic apparet ut corollnriuin ccrtnw 
primipii finalitatia: Qmne ogenx agit propter fi-ttem, 

In nostro enini artiiMilo inc-ij)it aliqua, demoiiHtriitio exititeuti* 
Dei ex nspiratione nontra natnrali ad beatitudinem et ad Bummuin 
Bonuiu ; cujus demouslnitioui^ tiuis erit infra, q. 2, q. S. ubi deraon 
stratur quod beatitudo liomiuiti nou est in aliquo bono ereato, et 
q. 3, a. 1. ubi demouritratur quod ultima bominis beatitudo euusi.stit 
in Bono iucreAto. 

Probatur oonclusto: Bnblatfl prima C&USft, tolluntur eauste secun- 
«ke, quu? non movent nisi ut actualiter motae a prinm CftpAO. Atqui 
causa> pcr xc 86U nw-essario subordinata' altcri, mm inoveut uisi aisi 
ut motse actimliter ab altera. Ergo siiblaUt prima l ausa. toUuntUF 
caiisa} ei per «c ^ubordinata*. 

Aliis verbis: uou est pOMfbito procedere iu iutinitum iu cauws 
per se subordinntis, sive eilicieutibus, sive timiliiuis. dviyxTj OTflvai 
«eilicet debet dari ultunus linis ex tiatura rei, id est uitiiuus tinis 
allicieos ratioue sui tnntum, el uon ratione alterius tinis altioris. 
Alioquin destrueretur ipsum principium tlualitatis, aut in alio or 
dine principium causaiitatis efficientis. Unde haec conclnsio ent co 
rollarium borum duoruni primorum prlncipiorum. Ita ut priucipium 
causalitatis eflicieutis sic formulari possit: Qmne quod fit, e*t >tb 
alio, et, in ttltimo analyxi, est ab alfo inoauaato, Priucipium vem 
finaiitatis sic formulari itotest : Omne aijenn agit propter finem, et, 
in ultima atuilyxi, propter finem intentum unive proptcr se et non 
proptcr aliud. 

8. TUomaa* poste» bane geuerulem demoiwtrationem applicat 
primo in ordine intcutionis et postea iu ordine exccutiouis. 

l a In ordine intentioim aic: Sublato primo principio itilentionis 
alHeiente et morente appetitum, non allieitur appetitu*. — Atqui 
primum principium in intentione est finis ultimux, aeu allicieus ra- 
tioui? sui tantum. Ergo sublato tine nltimo, upjietitus » uullo. aJ- 
Hceretur. 

TTnde seqneretur, ut corollaiiiim, quod uec actio terminarctur, 
uec etiam qniesceret intentio ageutis. 

2° ln ordine Cfecntionis sic : SublatQ principio CJvtcittionis , nut- 
/U5 ineiperet aliquid opcrari. — Atqui pt-incipium executionis est 
primum seu inlimum medium ad tinem. Ergo subluto priuio seu in- 
fimo medio, nulhis inciperet. aliquid oiierari. 

Et sequei-etur quod uou terminaretur cousilitim de mediis adlii 
bendis sed iu intinitum pi-ocedcrct. Ergo uon est i>ossibile procedere 
in infinitum in tinibus per se subordinatis. scilicet quorum imns 
peudet ab altero in liualizando. V.g. a?ger vocat medicum au sani 
tatem, vult sanitatem v.g. ad studium, vult studium ad cognoscen 
dam veritatem et veritjitem supremam, et denique vult cognoscere 
veritateni ad beatitudinom, beatitudo autem ad nihil aliud ordinatur. 
nisi ad gloriam Dei, qan nequit ad aliquid altins or^liuari: dviyx^ 
orfjvar.. 
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lta in causis eflicieiitibus per so eubordinatis: v.g. eurrus trahi- 
tur ab equo, cqnus portatur a terra, terra a sole, sol nb alio eon- 
tro, nou tainen m inflnitum, scd debct esse primus motor qui debet 
esse snum agere, et non indigeat pracmoveri ut agat: sed illud solum 
est suum a<,ere quod est suum essc; nam OI ierori seqnitur esse et 
modus operuudi modnm essendi. Si autem non esset priinus motor 
non esseut alne eausie per se subordinatae. scilicet quarum una nou 
niovet nis, ut niotu ab altera. Sic per viam motus ct causarum efli- 
cientiun. probatur quod existit Dcns, de quo lcgitnr in Diviuo Ofli 
cio. Bumu. ad Xoitam.- ..Rerum Deus tenax vigor, immotus in se 
permauens... ... 

ltew vulor momcuti pnesentis apparet si cousideretnr non se- 
cunduni liiienm homontalem temporis, ut nunc fluens et fugieus serl 
secundum i.neam verticalem qua boc momentum cocsistit aBteruitati 

lta otiarn, ut dicitnr bic, ad l™, dum Deus creat non est pro' 
cessns m inbuituni deorsum; seilicct invenitur inliiua creatura inu, 
nuiiaui quawvis bouiim suprcmmn sit indnite sniipsius diffusivum 
sed dilT,,nd,t se nctuaiiter libere et sccundum modnm detern.inutum 
ab intelicctn divmo. Cf. quoad hoc- Cajctauum in huuc loeum. 

Conoliisio J«: finibut pcr accidtyns subordinatis. HOn t» im- 
possibte procedere in infinitum. Scilicet, ut benc oxpiicat Joauncs 
a. «. lnoma, in hmbus quornm nnus nou dcpendet. ab altero in iina- 
Jirando. potesl. acc.dcre inlinitas in potontia, seu sjncategorematica, 
uon yero inflnitas m actu seu categorematica. Scilicet tunc non da- 
tnr Ilms nltjmns « natura rei, sed a quolibet Hne voluntas potest 
mcipere et quemlibet alteri subordinare. sine uilo termiuo syn.atc- 
goranatice. ex naturo tinium, ut in exemplis a S. Thoma citatis in 
responeione ad 2 llm et ad 3°". w 

Ratio est per oppositionem ad rationew i.rimie eonclusionis. 
MoiJieet qma eansie pcr acrideus subordinaUe alteri. non cansaut in- 
quuntum moventur ab hac altera, unde sublata hac altera causa 
adhnc possimt cansare. V.g. volo addiscere lingunm latinam, postea 
gr.ecnm. postea hebraicam, postea nrabicam : postca relinquere lin- 
guas el nddisecre mathesiiu, meuiphysicuin, jus. modicinum ; reliu- 
quere scientias. „t Faust, redire ad volnptates. nd divitias. et rursuu 
nd iitteratn ram et scientias. et sic semper. 

r ,- ?f*. or ! ,i, " ! cna » etflcientis. Patcr est cansa per se gene- 
rationis fiiii »ni ; sed avus est solum causa pcr accidens geuei-ationig 
nepohs; nam. nt ait S. Thomas, P, q. 40, a. 2 ad 7"-: Aecidit 
ame ftomiia inqnantnni gcnerat, quod sit i/cneratus ab olio : generat 
enim inquantum homo, et non inqnantnm cst lilius alterins homiuis ... 
»ic Adam. qui uou erut tilins aJterins hominis. potuit generare 
iniu sajpe avus jam mortnns est qunndo fllius ejus geuerat nepotem. 
aviis igitur non inlluit aetualiter iu generationem nepotis. « Omnes 
emm hom.nes generantes. ait S. Thomas. loc. ult. cit., habent 
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grodum unum in cansis efliciciitibi.s, scili.et giadum particularis 
generuntis. Pndc non est imposaibilc quod- hotiw ycnerctur ab Itominc 
in infinitrtm. Esset autem impossihile. si geuei-atio hujus hominis 
depcu.Ieret i.b hoc homine et a corpore eiementari, et a sole, ct sic 
in inhuitum n. 

Item juxta Aristotelem et S. Tliomam ne<]Uit demonstrari im- 
possibiltas serici inhnita? ad a-tcrno v.g. triijisformatiomuii .ujuae 
lnaris iu nuhcs. iu iiluvnam. ct rursus in nubes etc. : suiticit, ad 
hoc, quod existat sol et uqua. Unde si existerent ab icterno, pnriter 
ad a:terno sol produceret evaporatiouem a.jua:; sed eam prodncere 
ucqnirct nisi virtutc primi moveutis, quod debet esse suum agere et 
suuni essc. Sic Aristoteles adinittebat simnl probationem existeutiaj 
Dei per viam niotus et .cicruita.em motus a pftrtlB ante; imo dice- 
bat: primus motor habcre debct virtutem inhnitam ad movendum 
per tempus infinitun. a parte aute. Uude oportet bene distinguere 
seriem. ut. ita dic&m, verticaiem causarum uecessao-io et actuaiiter 
subordinaturum, a scrie horiz.intnli iuietcritar.im cansarum quie non 
amplius influunt '. 

Unde est in hac doctrina pulcltcrrimujt paralleli&mus inler subor- 
dinatiottcm sivc per sc. sivc per accidens causarum- efficientium et 
vausarum ftnatium. Sic anima immortalis potest vclle in infinitum 
fiues per accidens subordinatos, et numquuni erit ultima volitio iu 
Fntnro, scd omnes volitiones debeut dependere ab ultinto line cui 
nlii lines pcr se subordiuanbiir. Frcedictus parullelismus dependet a 
priucipio liualitatis: « om«e tujcns aijit /iroptcr finpino ct ab ejns 
eorollario : u ordo ageiitium correspondct sttbordinationi finium- ». 

— Post ea qua> dicta suut, facile nnnc patet respousio ad 
objec.tiones articuli. 

In rcsponsione ad 2 llra notatur quod series uumeroruui {.otest 
crcscere iu iulinitum s.vucategoremutice, qnia accidil. huic nunicro 
iii.iuantiini hujusmodi quod ei addatur unitas. In hujusmodi uihil 
probibet proeedere iu inlinitum. Id.Hi omues uumerl. q.mnivis ime- 
quales inter se. sunt a'qnalitcr nnnicri, seu nnivoce. 3 

In responsioue ad ^t™ 1 citatur aliud exempluni snbordinationis 
per uccidens: scilicet: volo hoc objectum. volo me boc vellc, et sic 
seniper syucategoremnticc. Sicut scrupulosus p«epai-ans couciouem 
sucni.ui dicit: Fortc laboro ad superbiam, eliciendus est actus humi- 

1 Itcm, ut dldt S. Tbomiis, I". u. -10, a. 2, ad Tum: ■ Artitei «Elt inultls 
martcli.s per OOOfdOH^ qulo onus pest nnnnl fnutgltur. Acct.lit ergo baic mor- 
tello miod agot post sctionem altcrlus mortclli ». E contrarlo per ee et actnu- 
llter s..lKirdinanl..r tue ciinsie: inartellns mntus a inann artmcls, manns mala 
ab ejus voluntate, voluntas ejne mota efflelenter u Deo. et ln ordine Uninm ab 
all.fUf. flne subordinato nlteni tini. qu! est voUm? propter se et non propter 
aUud. 

a E oon.rario llne* |ier se satRrdinntl non Kunt «Jiudjtet flnes, nam fints 
uluinus alllelens raUoue snHjislus Tantum, maeis est nuts rjnum alil flnes per 
ee mibordlnutt : tta Deus et causu secnnda eflici..ns non aolum sunt lrueqnales 
coaste, noo sunt u>qualiter cnusae nec nennallter ens. 
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Utatis; sed forte propter snperbiam volo esse humilem plus quam 
alii. hoc examinandnm est: sed forte hoe exa.men venit ex superbia. 
Et sic semper. 

Ergo optinie stuut duat conelusioues articuli, et iu hoc est fun 
damcntum alteujus demonstrationis exiatentia? Dei, ut mo.v dieetnus. 



Art. V. — UTRUM UNIUS HOMINIS POSSINT ESSE PLURES 
ULTIMI FINES. 

Status ciuajstionis. — Nuuc agitur de uuitatc riuiK ullimi. qui 
erit in u>dificio doctrinnti theolugiie inorali.s velut «iavis aureiL (olef 
dc voute) qiue debet csse unicn. Ra*e unitas couKideratur quadru- 
pliciter in his quatuor nltimis articulis; scilicet art. 5" Utrum 
umus hominig possint esse plures ultimi tines; art. G° Utrum homo 
ordinet Omn&a in ultiimim fincm ; art. T" Utrum idem sit finis nltimus 
omnium hominum ; nrt. 8" Utrum in hOC ultimo fine omnes ercaturtr 
conveniant. 

Quisunm est sensus exactus pnesentis articuli? Non qmeritur 
utnim homo possit velle simnl plurcs beatitudines in communi : hoti 
ewt evideuter impossibile. Ut ox primis lineis corporis articuU 
comstat, seusus articuli est: Utrum voluntas unins hominis possit 
simiil se liabere (vel in actu, vel in habitu) ad diversa sicut ad 
ultimos liues distinctoK. 

Unde, ut notat Billuart, agitur de tine ultimo in coramiiui, sed 
jain rehite ad res iu quibus inveniendus est materialiter: quamvis 
nondum iuquiratur iu quibusuam rebus constitui debeat; de hoc 
enim crit sermo iu qua>st, 2*. 

Diffieultas est 1° quia Augustlnus dicit quod quidam posueront 
ultiraum tlneiu hominis iu qnntuor; scilicet in voluptate. in quiete, 
in bonis natura?, in virtute. — 2° Quia multa bona non se invicem 
excluduut. — 3° Quiu volnntas libern potest sucressive constituere 
suum fiuem ultimum prius in voluptate, postea iu virtute; et cnm 
ait libera, cur non posset boc facere non solum successive, sed sitnul? 
Itu putant Ubertista?. 

In controrium uffertur uuctoritas S. Scripturas, Matth., vi, 24: 
« yemu potest duohus dominis servirc » : v.g. Deo et mammonic. ad 
invicem scilieel. uon ordiuatis ; ita ncc duobiiK tiuibus ultimis, quia 
finis ultimiiK dominatur affeetui hominis, uec ad aliud subordinatur. 
Ergo duo fines ultimi, iuquantum ultimi, non snbordinantur. V.g. 
gulosi « quoruin Deus venter est», non possuut simul eonstituere 
tinein uitimum in virtute, nec in vero Deo. Unde Christus dixit; 
« Qui non est mectnn, contra me est ». Ule solus qui loquitnr in no- 
mine Dei iinis ultimi, Uuo ille solns qni est Deus, potest ita loqui; 
quia eciUcet non potest esse indifferentia seu neutralitas eriga verum 
fineni ultiinum. Idest, qui uon est eum, vero fiue ultimo, est contra 
hnnc Unem, ut infra meUus putebit. 

Unde ponitnr in corpore articuli sequens conclusio. 
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Conolusio impQBettnri est quod voluntas uniua hominis nimul tre 
habeat ad divcrsa sicut ad ultimos fines. 

Notnt Cajetanus: « Hoc. inteUigo de simul lieri tani actu quam 
affectn scu hubitu ». 

Hn?c conclusio [irobatur triplici ratioue. OeneraUter S. Thomas 
in &umma Thci/togiea affert solum uuam ratiouem. scilicet formalem, 
in qiitt coutinetur formaie medinm demonstrationis. Si vero affert 
plures rationes, vas uou mechaniee juxtaponit, sed organice ordinat, 
ut bib apparet. Ut uotat Cajetanns, prima ratio sumitur ex eo quo<I 
ultimus tinis liabet rationem boni perfeoti; secunda vero ex eo desu- 
uiitur quod ultimus fiuis Imltet rationem primi boni naturaiis; tertia 
vero ex hoc quod ultimus tlnis liabet rationem primi boni speoifi- 
cantin. Unde prinui ratio sumitur ex ipsa delinilione liuis ultimi, 
secuuda ex ipsa natura voluntatis quaj ad finem ordinatur, tertia 
ex specificatione generali octuum quibus voluntas teniUt od linem. 
Sic res consideranda snb omni aspectu consideratur, scilicet ter- 
minus ud quem tendentia?. terminus a quo et flctus quibus tit tran 
situs ab uno ad alternm. 

Ratio fnndamentalis et magis formalis est prima, qua- sumitur 
ex ipsa detinitione linis ultimi : ex definitione enim rei deducitar 
ojus proprietns. Dan alia^ ralioues snnt potius confirnmtiones, et 
clarius infra puWbuut, in (iua?stione de lK-atitudiue. 

Hoic tres rationes sic proponi possnnt simnl: 

Nemo potest simul appetere a) diio ftona perfecte satiativa appe- 
titus, uam bonum plene sutiativum nibil extru ipsum reiinquit, nisi 
me<Ua ad ipsum; b) neo duo prima bona naturaUter desidvrata, quia 
natura non tendit nisi ad unum, non ad duo Kt ffiqno, secus esset 
coordinatio sine subordinatione; c) nec duo prima bona ut primum 
geniis appctibiHwn ; nam primum genus est unicnm. 

Atqui finis ultimus est a) bonum perfecte saXuitivum appetitus; 
b) pritnum- bonum natvralitcr desidcratum; o) bonmn oomtituenx 
primum gcnus appetibilium. 

Ergo impoasibile est quod voluntas unins hominis simnl sc 
habcat ud diversa sicut ad ultimos fiues. 

ilajor clara est ex ipsa delinitioue nltimi rjnis qui postea eonsi- 
deratui* resiwctu naturw voluntatis nostraj et actuum ejus. 

Minor bene explicatur a Billuart (cf. in hunc loc, Prob. 2"): 
Finis ultimus est 6o'iu»i p&rfecte satiaticum appetitu* in hoc senen 
quod excludat uon aJia bona, sed alia bona non sibi ordinatu ; scilic^t 
in hoc sensu quod slt bouum ultimum ad quod terminantur omnia. 
desideria appetentis, ita ut alia quai appetens desiderat illi subordi- 
nentur. Itn luxuriosus, qui p<)nit ullimum finem in veuere, potest 
oppetere dbum, potum, houores, divitios, sed voluptatem veuei-eam 
appetit ut id ad quod terminantnr ejus desideria, et omnia UU 
suborduiat. Hoc forte raro accidit, quia, nt infra dicetur, peccator 
ponit ultimum ttnem suum potius in seipso super omnia dilecto, 
qnain iu tali objecto pnrticuluris peccati. 

Item verilieatur de fine ultimo quod sit prinium naturaliter 
desideratum, constituens primum genus appetibilium, prout natu- 
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raliter et primo nnusqutsque desidernt 6800 bratum, et Bic saltcm 
inconscientor tendit nd diligendum Deum jilus quiuu seipsunt, quin 
inc.linatio natnralis ut sic est recta. floc clnrius patebit art. VII, 
ubi disthiguitur fiuis ultiinus formalitcr snmptus a flne ultiiuo mute 
riaJiter eunipto. NHno atjitvr primo <lc Jtuc ultimo formaliter, d 
s6cun<lario <lc fi"c ullitiw matcrialitcr, ut notat Cajetanns in arti- 
culo sequcnti. 

Sic stant bene dua* ratinnes jiOKtcriores. ot ait Cajetanus. Nain 
repugnat « divitins et voluptatem i constituere. duo prima bona natu- 
ralitcr volita, qnia neutrnm esset iirimum a quo iucijieret motus 
voluntatis. Et similiter rejiugnat eudem coustitucre </uo priina ttptf- 
oificantia, qnin neutrum corum esset sjiecificans primum, et destrue- 
retur unitas tendcntta.* naturulis voluntatis. Ergo stat coneiusio J . 

Conftmtatio per reductionem ad imj-ossibile.: Finis ultimus cst 
finis nui ad uullum alium refertur et ad quem umnia referuntur. 
Atqui iu hvjiothesi duorum lluium ultimoruin. primus QOD vcferretur 
a<l secuuduui. nec secundus a4 primum. Ergo duo tines ultimi non 
dantur. 

Ad l ,am uotatur quod ratio ultimi tinis potest tamen poni m 
plitribufi bouis tamt/uam- in purtibutt intcyrantibus seu integraliter 
coustit ueutibns uuum subjectum ad&quatum illius : v.g. potest pooj 
in voluptate, iu quiete, in virtute, tamquam in partibus beatitudinis. 

Ad 2 ma : k Etsi plura accipi possint, qiuo ad invicem opposi- 
tionem non babeant (ut sanitas, virtus, Deus). tamen bouo perfecto 
Opponitur quod sit aliquid de jierfectioue rei extra ipsum » ; scilicet : 
si suut alia honu, ei suhordiuantur. 

Ad S llan respondetor objectioni libertistarum. qui dicunt: si 
libcrtus potest eligcre duos lines ultimos saltem successive, unum 
jiost alinm, qnare non simul? Insujier, Iibertas nou deterraiuatur 
ad unum sicut natura. 

Responsio est quod libertns non potest fncere ut opposita con- 
tradictorie sint simul : quod quidem contiugeret si esseut simul dno 
plenc ct ultimo satintiva ajiiietitns; enttent cnim plcne saiiativa, ct 
non enHtnt, quia extra. quodlibet reinaneret aliquid appetendura, 
quod ijisi non snbordiunretnr. 

Alite iustautia; inveniuntur apud Billuart (cf. in bunc locum), 
quarum priucijuiliores notamus: 

1' Inxtantia; Aliquis prout est liber jmtest ajijietere secundum 
flnem ultimum nt cs abundauti et superlluo. 

Hcspondctur: Id quod appetitur ut superabundans et super- 
tluum, uou apjietitur ut fiuis ultimus: uam liuis tiltimus appetitur 
ut principalw objectum appetentis undo ca?tc.ra jmudent. 

— Aliic instanti» supjionunt notionera jieccatt mortjilis et pec- 
catt veuialis. jjro|itere4i nou j)onuutur uic a S. Thoma, sed solvnntur 
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& conimontatoribns ad dcfendendam doctrinam S. Thoma? contra 
ttdversa.rios. Unde buc jinocipitatioue digi-essiones fiunt culpa advcr 
sariorum. 

g» Jnttwitia: Peccans mortaliter coustituit ultuoum fiuem m 
creattini. Atqui potest plura jieccata disparata committere, v.g. 
fnrtum, homicidiuni, adulterium, ita quod nentri pne altero affl- 
ciatur, sed omuibus secundum se ex «quo. Ergo possunt esse plures 
nues ultimi pro eodem j^eccatore. 

ftcspondetttr coucedendo majoi-em, sed distingueudo minorem 
sic- Uoc modo pc<-cator diligit objecta disparata horum peccatoi-um 
mortalium. ut portes finis ultimi. nou quodlibet ut finem ultimum 
totalem Et htec diversa objecta disparota uninntur, ut diut Caje- 
tanus prout finis ultimus j-eccatoris positive est ljisemct peccator 
auper omnia a scipso dilectus; nam egoismus. sen tnoi-dinatus anmr 
sui usque ad coutejui>tum Dei constituit civitatcm Babylouis, seu 
coi-pns i>eecuti; sicut amor Dei usque ad contemptuni sui constttuit 
Ciyitatem Dei. seu in terris connexionem omnium virtutum in can- 
tate. lta Cajetanus et Jounnes a B. Thoroa m hoc Ioco. 

Vltima instantia: Jnstus jKK-cans vcnialitcr habet. lnquantnm 
justus Deum pro ultimo fine. Atqni ultimus Unis peccati vemulis 
non est Deus. quiu uon est referibile ad Deum, sed est creatura. 
Ergo justuB jieccaus venialiter habct duos fiues ulUmos. 

Rtnpondelur: Ua?c objectio elarius solvetur iu finc sequentis 
articuli; ergo ibi remittenda est. Nune sufficit dicere cum Cajetano, 
Contenson, Billuart, Sylvius, etc, quod fiuis ultimus pcccatt ve- 
nialis non est creatara super omnin. dilecta; nam tunc fieret pec- 
catura mortaie: uec est ipse Deus. nisi ncgativc, prout jieccatum 
veuiale non tollit conversionem ad Denm. Sed fiuis ultimus peccati 
venialis est nostrmu bounm in communi, nt sntiativum apjietitus. 
"Nam verum est de nostr<i articulo id quod ait Ovjetanus iu arti- 
c.ulo sequcnti. «De ultimo flne formaliter (ecilicet de Ikiuo per- 
fecto, qnodcumque sit) hic. articulus verilicatur prt«io. De ultimo 
autem flne materialiter verificatur *ccr(fidor*o, ut Bcilicet induit 
rationem formaletu. Oportet enim quwcumque bomo vult. quod velit 
ea j»r<»jiter suam pcrfcctionem ». 

Akt. VI. — UTRUM HOMO OMNIA QU>E VULT 
VELIT PROPTER FINEM ULTIMUM. 

Status quffistlonis. — Jam sciinns quod homo, deliberate volens, 
oimiia vnlt propter finem. Hed nunc qiueritur utrum omnia velit 
I»i-opter iiltimuni tinem. Hoc- videtur sequi ex pratdictis. Sed sunt 
difficultates exjiositai initio nrticulis. quas postea evolvit Scotus 
contru. H. Thomam : scilicet: 

1» Homo quandoque jocose agit. et jocosa non ordiuantur ad 
nltimura tinem. Sixitua dicet: Sunt quid indiffereus non solum in 
Kpecie. eed etiam in individuo. 
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2« Scientia> speculatirie, r.g. iiiuthcsis. metaphrsica DMntar 
" 1 ™*»£ * *««» »™ qu-Ubet .,,„„„ «.st ultimus Uni» 1 w 
non quieruntur piopter ultimum (iuem. 

3- Uomo non aemper eogitnt .le ultimo fiuo, dUDJ aJinuid vnlt 
Ergo uon omuiu rult proptcr ultimiim liiiom. V 

Responsic- u.men 8. Thonue est affirmatwa, auctoritato Augu 
stin, comprobat», juxtn ,,nem tini s nlUmn. «' Ll „ prowL ouod 
amnntur ceter» „ ; ct dicitur ceteru sine ojcepUone. ° ° 

ad3 _ dditUr iu ~»«ta«oiie «aallem rirtualiter » « respon.ione 

MetaHonZ™»»^ *!*T *• Tho '»< B > « P<*~< earnni inter- 
pretatiouem, iu hoc enim non consontiunt omniuo thoinista> 

nWm,'.. ', / ,lunIi, ' cm ™tionom. prout in prima rationo tinu. 
nr m im COU8 ' dcratur »?" « *»"»' I>«rfeetum, i„ Mctmd, VBro ut 
prliuum niorcus sou uilicicns appetitura. 

/V/„i ntio sic ponitur in forma: yuidquid homo appetit ap- 
petit sul, i-aiione boni (« art. 1,. Atqnl quo.l nppetitur, nouTt 
bo, uin perfecluni. quod est ultimus OnU, Moem elt nt appetatlr 
ut teiulens mboiu.m ptrfnUm, seu in uiUmum linem. Ergii , neee«e 

mw toBm """^ homo delibe,aIC * w *^ P rn P lcr '"« 

estl I^T,,. 1 "?'; ? mt P r0 P O8itl ° "«""Hs de dieto (neuease 

est, „„„ d t . re (oon de rc uecessarm). S. Thomas dicit neceaae est 

SS_ta?" B _?_ ,T didl Q "° d UCCe * SUri0 «PP<^. *£ BbS 
flnem ultinmm a l , I ,ct ' t '"' »<*<*•* «t ut nppetutnr relate ad 

rx l „«n,!m,!"j UOr "'• P roual V r: inchoatio alicujus ordinatur ad 

consummntionen, ipaius, sire in his qua> tiunt a uutura ,ut gernien 

bouun^nHn? ", ,a . aU ' D fi* artC < Ut initi ""' "»M Sic 
btanm n„nus pertectnm ordinntur ud bonum perfectum, perfecto 
ntion. appeutnm. prout omnis inchoaUo perfoetionis ordinatur ad 

rtM^Z^ ' : T ammatam - 8ic ** i,,tcnti0 »»"«»' virtuulis se„ im 
pueita ultimi Unis, ut mox di-vimus. 

de ,in'^, m u0b i Vimu t cu ' 1 ' ''WO* ». bmc conclusio reriti.atur priflw 
«t, 1."; T. " r ""! l, . ter » c " d0 bcatitudinc in comn„,ni, et solum 
cZ ult ."» u 1 .»'oterialiter (scilicet de re i„ q„a aliquis 

%2 ,!.- 8 "" n ' , beot,t 1 ndl » e °'). » c '»r»' «ecundario. prout i-es U 
rndoit lauonem formalem. et hoc dirersimm.Hle, prout homo rel 
est nator, rel est beatus, rel est damnatus. 

»«if„ s rult oninin qu* rult propter Deum .•lure risum. et uon 
potc*t |w..care ne venialiter quidem: damnatu», e contra, omnia vull. 
propier sc super oninia dilectum, ct quidem ita ut non pussit bMinm 

opu» , fucere : v, a tor. ut videblmus, vnlt o„ , ql ue rult sal.cn, propter 

ueatiludiuem m commuui: ot >i/«« ug t .i a (»r poiest peccare reninliler 
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uon sese arertcndo a Deo. nec peccatum istum reniiile iwl Deum 
ordiuando. 

— Secuuda ratio. seu secundum argumentum eodem modo veri- 
ticatur Bciiicet primo de beatitudine in communi. et rteittndario dc 
flue ultimo materialf ut indnit ratiouem foriualem ftnis nltimi. et 
diversimodo seenndum varios status hominis. 

Uoc argumeutum sic proponi potest: 

Ultimus tinis lamquam primnm movens allicit appeutuni. 

Atqui .i ■!'■:•■ secundic uou movcut nisi ut motae a primo movente. 
Ergo secunda appetibllia non movent nppetitum nisi in ordine ad 
primuiu uppetibile, scilicet ad ultimum tinem. 

Item ex responsionibus ad olijecta contirmatur quod couclusio 
S. Thomn: verificatur primo de line nltimo formali, et sccundario 
tantum d<> line ultimo materiali, de quo erit sermo propric in arti- 
culo sci|iicnti tantnm. Sic iu his articulis eadem idea-muter de tine 
nltimo pnnlatim trnnsit de statu coufuso nd sUitum distinctum. 

— Ad 1°*°: « Actione8 ludit-ne ordinaotur ad bonuin ipsius lu- 
denlis », sive bonum venim, v.g. ut postea possit melius stndcre, slve 
bonuiu iipparens, v.g, ad vitam Inxnriosuni. 

Ad Scientiie spcculutivm appetuntur nou ut quid utile 

taniqiium urtes mechanica; seu servilcs, sed ut boniim quoddam 
speculantis. idest nt purs beatitiidinis. Ut ait Cajctanus, scicntia) 
spniMiIiitivir non snnt propter ulium flmsm proximum, scd bene 
proj,tcr lineni iiltimum. rlcientin practica et artes, c contra, ordi. 
nautur a,l opus fiiciendum. 

Hcholum: An mcditatio, seu oratio inentaiis ordinata sit ad 
mclius operanduni. 

ResjHtudetur: Si pertinet ad prudentiam, tunc conceditur. Si 
vero pertinet nd lidem vivam est ad melius diligendum Deum. Di- 
lectio antem Dei uon debct ordinari a.1 diiectlonem proziml sicut 
inediuni ud ttnem. si'd sicut cuusa eiuiueus ad effectum. 

— Ad 3™ : Quando aliquis non cogitans de finc ultlmo. delibe- 
rate vuli aliquid. v.g. luduiu. hoc rult saltem rirtnaJiter propter 
finem uliimiim. 

Objectiones Sooli. _ Aliquid de hoc est dicendum, nam ax his 
principiis pendet qiuestio utrnm ]K,ssit esse actus delibei-atus indif- 
ferens in iiidiridiii, (cf. de his Cajetauum in bunc locnm). 

Coiitra S. Thomam tenet ScotnB qood homo uon omnia qllie 
deliberato rult. appetit pvopter lieatitudinem. 

Dicit Scotus: Uomo ixitest libero appctitn aiiquid velle, non 
propter beaUludiiieni, tum negailvc .|uiuu contraric. Hoc Scotus sic 
prolmre Inlendn in scqnenUbns objectlonlbus contnv S. Thomam : 

/• Objeetio: Sccundum S. Tbomum, voluntaa sequitur intel- 
lectum. Atqiii iutellectus polest aliud quam beaUtudincm cogiture. 
Ergo voluntas potest. aliquid nou propter beatitndinem relle. 
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Renpondetur; Distin^uo majoreni : Volunta* seqtiitur intellectum 
in intentione acttiali vel virtuali, comedo; in intentione nctunli 
tantum. nego. Concedo minorem. Distinpio pariter concluaiow-ni : 
Volunlas potest nliquid velle non propter beatitudineiu nctualiter in 
teutam, concedo: virtunliier intentam, nego. 

Jam hoc solvemt S. Thomus in responsione ad 3"™. 

£» Objcctw; Voluntu-s sequitur inteUectuni. Atqui intellectUK 
potest nliquod honum eousidernre ut bonuni in se, non cousideraudo 
illud ut honum ad linem. Ergo et voluntns potest velle iilud. 

Respotutctur: Concedo majorem. Distinguo miuorem : Intellcctus 
potest aiiquod bonum considernre ut bouum in se, uou considernndo 
illud ut bouum ud linem luaterialiter suuiptuiu, concedo: nou consi 
derando illud ut bonum ad linem fonnaliter sumptiim, nego. .Scilicet 
bonum illtid semper ordinatur ad bonum appeteutis, ad bentitudinem 
in communi, cujus est inchontio (cl. S. Thom., ad l um et ad 2 um , 
et in corp. ftrt.). 

S* Objectio; Stante i-ertitudine de bentitudine constiiuenda iu 
Deo, homo potest velle fornicari. Atqui hoc est velle aliquid eontru 
beatitudiiiem. Ergo homo potest velle aiiquid nou propter linem 
ultimum. imo contra ipsum. 

Rcspondetur; Concedo majorem. Distinguo minorem: Hoc es(. 
velie aliquid cnutra heatitudinem iu commuui. nego: coutra bentitu- 
dinein in Deo constitutnin, eoncedo. 

Sic peceatuiu mortale eat contra beatitudinem iu Deo eonsti 
tutam, peccntuni veniole vero est pneter eam ; sed uinbo ordinantur 
ad honum appetentis iu commuui, quia quidquid appetit homo, 
appetit nt honnm, vel verum vel appareus, ad heatttndiuem iuve 
nieudnm. 

Ergo objectiones Hcoti procedunt ex hoc qnod non dUtuiguit 
inter beatitndinem iu cominuni seu formaiiter, et beatitudinem mjfc- 
teriuliter snmptjim. Haw nutem distinctio clare esponitur a S. Thoma 
in articulo sequenti. 

Aliai objectionos. Inveuiuntur apud Billuart. Hic suflicii princi- 
paliores referre. 

2* Objcct. Peccator aliquod bonum opus faciens intendit virtua 
liter linein ultimum in particulari, scilicet Deum. 

Atqui peccator, ut peccator, habcs pro flne ultimo creaturam. 
Ergo sultem iile habet duos fines uitimos. 

Rcstpondetur; Distinguo majorem : Bonum opus peceatoris habet 
Deum pro Une ultimo simpHciter et absolute, nego : secunduin quid. 
couccdo. Dico << secuudum quid >», qnia objectum hujus bnni actua 
est referibile ad Deunu Sed qnia peccutor pouit suuin liueni ultimum 
non iu Deo, sed in creatura. hic uctus bonns ue virtualiter quidem 
refertur in Deum eftieaciter super omnia ililectum. Hic homo euim 
h twn potent <hiobu# dominiit scrviren. juxta. illud Matth., vi, 24. sed 
omnia vult propter beatitudineut iu conimuui. 
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instantia- Sed tunc creatnra non eat amplius finLs ultimus 
mX ^X quia uon omnia vult propter eam. 

X^TJZ ^mT. eiectum. qnia non est eonurinatus 

^ "Zanti* attera: Sed ^ssibUe ^ 

tantum. EteuUu T^^^^^I ipsU. Atqni 
aed Holum bonnm cmui^ «. « ^ iu abf4tratto . Rrgo 

ve lle heaatud..,em ,n ^JJSLSl iatentionaliter, idest 
«0 et realiter. ut ait Cajetauus iu 

abstnicto. Distinguo m.norcm^ j«Ue bonnm ^ 
beatitudinem in — ■ "^e beatitudinem in communi 

coucedo ; est ^*XlVtW^<^ quajcunujuaj homo vult, 
retatc a<l me. nego. ^^^^^ lliuc volo mc «He beatum. 
quod veUt propter snam V*^*^>*™ prout c0 „ V enit hominibus, 
«eu beatitudiuem, ^~ l ™^XSt ut est sathitiva non 

vel homiui in geuere, sed prout convcmi. , 

^'r^L^in^n^t ncium 8 uum in Ueum 
«Hl uon efttcutiter dilcctum siil>er omnia. 

aecua. nego. ,. „„,«. „ Modus ISendi cauae efttcieutis e»t 

Explicatur cum BiUnart : « M « lu » ^ ui ^„8,«,,« non 
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ailicit volnntntom S SSSE * , 2S 

po cst «wn bcatitudinem in commnni, ita volu^, J B< , ill 1 
anhelat ,u omnl uctu ». Unde dirit AueuatnuK- T™v m 
«* idquc un„ «taM^^^^ 

hoc cmtera qmccumquo nppetunt . (* IWait., 1 5 I g, 5« v » « 
eontra qmeUemuni. qui tenet quod unimu uoetedUUt Doum al ° Ul 
Dllo reepectn „d bentitudincm proprian, : qnod est lataV w « 

pt ne ;; n :ri I zr Bi,bwdiuat M * « *B £E 

omn.a vult propter beatitudinem ne in commnni qnidem 

/f,»te»t,a onw.fo.- Homo est liber circn beatitndinem iu communi 
Ergo potest eam non amare, et non propter ea m ugore 

/to,,r,,,,; t . ( „,... nomo circu l*atitudinem in communi est Iiber 

eZZ ZnZ h ' • a " SCat; ilbttMi ' «PecincatiouiB, nego. Co 
enun ,,„,„] homo pjwnt nnapendcre omnem aetnm circo beatJtud nem 

tunli,, •. "" I,Ue ad DBtttit »'"nen' I» <omn, naltem vir- 

tnahter ImpUctte; non vero in ordine nd Deun, „uia nctu» um\L 
propter «uam malitium non e»t referibiU» nd Denm 

mJ^sr B '. %zz, c " m **- "*« " 

formuHtcr )T^t 6 , ™" l ' u6io ™ leat "<•» de fiue ultimo 

,™l i S ' t X ' ate '" ICto - "» b ratin "« bentitudiuia iu com- 
i „„ " , t "" m " tari »»**' «™l>to, pro re illa 

vel i, DeTs.oe r ,8 r r rtU,mt CM8i8,e "' beatitudinem, eaUfeet 

eequen^' Th0n,a8 fadt b " ,,C *»*■»«*■«»•» »W in articnlo 
^i ^^^ » l »** 

»Sq~~ 
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videntur tunc lialiere dnos n t , ■ — - 11 ItimoB Himiil. ■cUicet Deum et 
^renturam. — Respondent hi auctorea quod Deus est tinfK ultiiniiB 
purcnti venialis non positive, sed ncgatiro et permisitive (cf, Joann, 
tt 8. Thom., q. 1, dlst. I, u. 7, n. 11 sqq., n. 52 uque ad linem 

Bjrticuli), prout peccatum veniule noii tollit eonvernionem ad Uetim, 
c t prout peccfltum venlale refertur uon quidem Mtwllter, nee vir- 
tualiter. ned habituulitor iu Deuni, in hur xensu ipiod uou toUit 
hahiiuiu eaiitatis. 

Critica. — Hiec expreseio: « Feceutum veuiale refertur habi- 
tualiter ud Deuin » uon ent fulna, sed evt impropria. quia pruprie 
nulln modo refertur in Deum : est meru eoncoiiiilnntiu CUm habitu 
caritatis non subluto '. 

tl" OnjetaniiB, M poslen- Bfllutrt cuin Sylvio et Contonson 
dicunt quod homo deliberate a^eus omnia milt propter ultimum 
finvtu mltcm formatem , uempe propter bmtiiudinem in communi; 
sed non necease ent qnud oninia velit prOpter ultimum linem mate- 
a&liter sumptum, Kt-Uicct pK> re in qua coiiHtituitur lieatitudo. Noe 
pliiN evincunt ratione» S. Thomte. Et sic facllius nolvuntur diflicul- 
tntes, aliunde multum implicata', de peccoto veniali in jiiHto et de 
hono opere peceatoris. 

OnjetUJiua m&uifevte ndmittiL hnnc Hccundam Kententiam, ut 
patet ex Kuia ifHponhionibun ad objectiones Scoti, ubi dicit: « Nos 
loquimiir de ultimo fme formatitcr », Et exprimit intentionem 
S. Thonue dicendo qiiod S. TUOUUUI non fucit pra.'dictain diKtinctiou<>m 
nisi in nrticnlo nequenti, ct « de ultimo line formaliter hic articulus 
KOXtiiK veiiticatur primo, ei de ultimo line matcrialiter vcrillcatur 
nGcundario, ut Bcilicet indnit iUlus mtionem formalem » ■cfflcet prout 
pui>sibilo est. 

Itevera xatiB clare constut uilem ckkc sensum hujus articuli sicut 
et priecedentis, quia S. Thumas uounlsi iu nrticulo sequeuti scilicet 
in articulo 7°, oxprimit hanc distiuctionem inter ultimum tinein 
formaliter sumptuin et iillimuiu Snem nmterinliter sumptum. 

i lorapST ttQ redirent «bjcctlonen Scntl, et non witlii servatur MBdUrto ar- 
tirult ut ib hia auctorlbuK IntelliKltur : scillcet uomo dellbfrate ngens omnUl 
quie vult, vult mtttem virtwitUor prontc-r ultiniiiin linem motcrtalitv.r *nmi>tuin; 
Idesl JuntiiK omnln quir vull, etlaui pcccatuni vculnlc, vult propter Deuro. Dlco 
guod pneillct.a luterpreintlo uou Kervot Iuidc concluBioueiu i|uum vulL defen- 
dere: nnui «1 Deus est solum tlnUi nlLUuus peeCftU veulalis itvgativc et permt*- 
9iva, non vero positlve, qUOd coucedtmus. tunc Deus non est respectn omntuiu 
uctuom ju*tl rlnis ulttmus simplteitcr, ut volunt bi aoctores in sna lpeorum 
couclusione. Bt B, TbomHs loquitur d* flne ultlmo nlmpliclier, non «ecundum 
(]iild ct Hegative tantom. 

Undc ln bnc conclunluue est QUMbUD exnpBeraLlo; idcnt bl uuctores non 
vldt-utur Bfltlrt ilbil loguen* luter ttOtum huviintg vtatori* ct stntum bomlnls 
brali nut ilumnati. Beuti quidem cl damnail omnln volunt propter ultlmum 
tineiu cliiuu umterlaliter sumptum. Ila etlaia anffcli viiiton-x, qulu intipter 
eorum iiitelliKcntinni pccvntum veolole e»t in eis imposslblle, Becuodunj S. Tho- 
mom. ut 8lAilm dicemus. 
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Dnde dieendnm est nt 
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(Matth. vj 2-t) «A'en,o po test ,£2?"%, P™Pter OBOd 

Inttantia; Heon« it. r ■ ' 

cognoaoens, ^ 
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sempor propter finem ultimum eoncrotuin. Omue uutem agens intel 
lectuaie no» intuitice cognoxcen*, nou senipet- agit propter tinem 
iiltimura concretum. Supponitur quod peccatnm mortaJe est aversio 
a flne ultimo, veuiale vero importat solnm inordinntioueiit eirca 
media. 

Dieit enim S. Thomas, I'-IP* q. 89, o. 4: « Intellectus angeli 
non <wt discursivus, ut seilicet procetlat a principiis ln conelusiones. 
seorsum utrunique intelligens, sicut in uobis contingit. Unde oportet 
quod quaudoeumque coneiderat eonelusiones. eonsideret eas prout 
sunt in principiis. Iu a ppetibilibus outeni, sicut multoties dictum e-st. 
fines suut sicut principia ; ea vero qua* sunt ad ttuem suut sicut con- 
clusiones. TJnde mens augeli non fertur iu ea. qine suut ad tinem. 
nUi fWJiindurn quod stanf suh ordine :ini< iultinii iuateriulitor) m. 
Ergo non pottttuut jteccare vcnialUvr 9ed *olum mortaUter. Cf. ibid. ad 
2 um , ubi dicitur quod «angelus (etiani nt viator) uon potuit flrinvi 
diligere creatnram quam Deum, nisi *imul referenx eam in Deum 
aicut in ulcimum liuem n. Ideo non potest peccaro venialiter. sed 
solum mortaliter. 

Oppositnni est de homiuibua : cE. ibid. od l"" et 2 11 " 1 et q. 88. 
aa. 1 et 2. Angcli sunt aut mncti. aut pGrVoraijHpUi mediocritatt nOB 
est illis possibilis, sunt enim uiiuis intelligentes. Ita liomUws valde 
inteliigentes raro invineibiliter seu incnlpnbiliter ignorant originem 
divinam christiauismi. 

Haic sententia de llne ultimo peci^ati ventalis videtur coha?rere 
fitun sequentibus textibus S. Thonue: q. 89, a, 1, ad 8"»« 

« Qnod in peccato veniali nou adlueret homo creatura», tamquam 
tini ultimou. Ibid.. q. SS, a. 1, ad 3 um : « Quod qni peccnt venialiter 
iuha:ret bono temporali, Qon ut fruens, quia non constituit in eo 
fiuem, eed nt utene. refereus in Deum huhitu non nctu », Sed actii 
referens iwl lieatitudinem operantis. Item iu / Sent., dist. I, q. 3. 
a. unic. ; dc Malo, q. vn, a. 1, ad 3 am : « Veniale non convertitnr 
ad bonum oommutabQa ut ad fiuem, et ideo non convertitur ad 
ipsum. nt ad alium teriniuum a Deo ». Item ibid., nd 4"°. 
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Quid est — Quotuplex est - - Quomoiio differt ab intentione 
actuali formaJi. ab intentioue interpretativa et ab intentiooe 
habitualL 

Quoad terminologiam est qmedam distinctio inter modum lo- 
quendi plurium moderuorum et modum loquendi f*. Thonuo. V.g. 
plures moderni vocant habitualem hanc intentionem. qua? vocatur 
a Thoma virtualis. aut expUcUa aut implicita. 
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Olvisfo intentfonfs sie eeriW pottwt. nt tiat per memhruad inviceni 
opposiui. et eecunduin textua 8. Thonue. pmertim ex ieto articulo: 

*cu uuoe actuiUiier refleja 
wtent- et actuollUT influens in ) 
actUmlArt. isto el Q,i adS""»» ' *pontanta 

ejulicita, iBfltteni virlualiter vl pni-te- 
ritw infvntionis formnlls exptlri- 
I», non retrnctnti> (Ibld., ad a um i. 

implidta, qun quls fnclt nllqukl m na- 
tttra miiii tendfns od allquem 11- 
n*Tn. rife ilnt-ui coynoseot. nlvc 
nun i Ibld,, ln corp.). 

inlprptrtatira, qun* foret et Influeret 
xl de flne cogltaretur. 

Iiabituolls: \,ura eoncomltnutia habi- 
ins cuni aetu, ntwque ullo In- 
fluxn: v.g. dum 8. Tbom. dldt 
qnod peeeeton veniale Dop tollit 
liubltuulein ordluntioneui ln glo- 
rlam l>ei (IMI". q. ss, h. 1, od 
a>an et nd «"ni; IIMI" n. 24; 
a. 10. ad 2 UD1 1. 

Actuaih famaUi (nlentfo eet quaoda quii actuaii et expressa 

vohtiono unera coguilum intendit. 

7<T*»aKj totMtfa ost quando quis, absque actnnli cognitione et 
volitioue tahs tiiiin, agit propter hunc tincm. 

Virtimlh cxplirita intentio est quando quis vi prteterite inten- 
Uoms actualis explicit* non retrnctutie «iwrotur et media eligit 
lieet actn de hne non cogitct: v.g. mcdieus eolligit herbas o.v priori 
intentionc medicimi*. de quu nunc nou cogitat. 

rirtualis implicita intcntio eet quando quis facit aliquid ex na- 
turu, sun tendens ad tinem aliquem, ut minus perfectum ad suam 
perfeetioneni. xtvc fincm cognoscat . sivc non cagnoneat, dummodo 
nolenter et contra naturam sui operis ilhid uon detorqucat iu alium 
hneni F.t de huc intentione saltem virtuuli implicita agitur in nostro 
articulo. dum S. TfaOXUe dicit in corpore quod semper ineboatio 
alicujus ordinatur ad consummationem ipsins. Sie natura formnns 
enihrvouem. virtuuliter inteiidlt hominem. Sicut etiam inferlor ar- 
tifex coiiHtruens. cx mnudato superioris artiiiris, opus juxta regulas 
suxe artis infenons, vhtualiter implicite intendit artiflcis superioris 
nnem quem forte ignorat. Sic qui ponit fundameutum domus, iuten- 
<m domum; qni projicit semen in terrnm. iutendit fructum quem 
rOTte non novit. 

Ex boe principio S. Thomas probat quod cum omnis inchoatio 
perreeiionis ordmetur iu perfectionem consummatain, quw est per 
uiunium unem. quilibet dclihevate OffOM intcndit ultimum Hncm, si 
uon explicite m se. saltem implicite m „ui inchoatione. 
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QuiUnm vncant intrrprctativa-m hanc inteutiouem virtualem im 
plicitam : sed hoc immerito. nam iuteutio proprie interpretativa ab 
ista distingultur. 

Intcrpretativa intcntio dicitur uou qiue &H aut fuerit do facto, 

sed goea pnsbef fnndainenteai cxistimnudi quod forct, ej <ic fim$ 
aoffitaretur. Hoc judicatur ex dispositione seu cunsuetudini* opernudi 
sulijecti : v.g. qui dnt eleemosynnin p&uperi propinquo queni «ub 
veete peregrina credit extraueum, dicitur interpretativo voluinse dare 
propinquo quia pnesumitnr quod libeutius dedissct propinquo quam 
extraneo, si cognovisset. 

Ilahituaiix httcntio dicit purani coucoiuitaulinui habttua alicujus 
cum actu, nlmque ullo lufluxu, sive actuali, sivc virtuali, in actiim : 
T.g- si justus ilormiens recitaret preces.aut sui couipos pifcaret veuia 
liter, dicitur isia veivvvchahitunlitcr in I»euni. prnpter concniuilautium 
habiius caritatis. Uai" iutentio distinguitur ■ pnecedentibus ; hobitus 
enim dnt soluin iuclinntionem ud ageudum. sed indiget intcntione 
et dictJLniine ut in a> a tum exeat, et de se compatitur tntentioneni 
et dictamen quodammodo lu oppoeitum, ut patet iu justo peceante 
veuialiter. 

Uwc divisio luteationll jhm' totam fere Theologiaui currit, et. 
plures moderni, ut Tanqnen*y, vo<Nint intentionem habitualeni id 
quod a thomistis vocatur intentio virtualis implicita. imo iliciiul 
quoaudoque volutarium Iiabituale esse ex volitione olim elicita uikiuc 
retractata, quiu lameu perBoveret. Harc terminotogia uon eolnctdtt 
cum terniiuologia S. Thomas, propterea fieri possunt. errorea citando 
textus S. Thonue in alio seusu. 

Dublum: Quamdiu durat iuteutio virtualis expliiila? iCf. BU- 
luart). 

Quidam dicuut per unum meuseui, alii diu. Et quare non dumret 
prima die sequentis niensis aut sexjuentis anui? Has responsiones non 
siint scicntilica? ; sicut duni sopliisiie postiilnbant quandonam incipit 
cumulus lapidum, an cum sectindo, aut tertio lapidc; vel quinam 
snnt limites fortuitaj combinationis felicis. v.g. litterarum ad com 
poncmluui versuiu Ilindis. 

Unde aliter dicendum eet. Pmbnbilius pcr se inteutio virtualis 
expltcitn durat donac pcr contrariam intrntioncm amoveatur : quia 
non videtur aliquid asslgnabile per quod destruatur. Est enim 
qinedatn dcteruiinatio relicta ex pivterita intentioue nctuaJi expU 
cita; et haic determinatio cum sit quid spiritualc uou |s?ndet a tem 
pore, nec per se cessat jH?r non usum, etinni longi tctnporis decursu. 
Ergo restat qnod sola intentione contraria per se desinat et de 
atmatur. Si homo moreretur, ha?e ileterminatio suie voluntatis, si 
bona est, reuinneret s*^mper in Purgatorio vel in ca*lo. 

Attamen pcr acci/lcmt, cx non u#u prr lonijum- tcmpuj» potcgt 
dr*trui, quia propter instabilitatem mentis nostra* CUBJ corpore uuitw. 
ex ipso longo non nsu datuv lorun ut alur rontrarur intcntionm, 
etiam ubsque expUdta attentione. insurgant -*t primnm destruaut, 
ut docet S. Tuomas de habitibus. q. 53, a. 3. 
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Art. vn. - OTROM 8IT ONOS ULTIMUS F.NIS 
OMNIOM HOMINUM. 

do J-W-.r/Ti "*^ """'r» ".«««««• «wctorita. At.gu.ttoi, lib. 13 
In corpore artieuli poountnr duffi conctoriones: 

e^«„; KRK? * amen - nt rideb, ' n "' s ' «* •** 

nium ow(erto«Jc r •nmJ« „ \,T ""'""'"■■fm m «miuiuii. et linein nlll- 
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Corollarium: Quuii» unusquisquc c#t (diBpositus secunduiu af- 
foctuni), tofts JSdif vidctur oi (eonveuiens). Pueri gustus initio prius 
eognoseit lac ut dulce, nonduni distinguendo ab aiio dulci. Ejus vcro 
intellectus prius eognoscit lac ut ens; et voluntas ejus prius desi- 
derat Jac ut bonuiu. Primum cognitum est v.g. ens dulce, ut eus est 
primum cognitnra a& inteUectu nostro, ut dulce a gustu. Undc jam 
ab initio pueri praetice judicant de bono desiderando secundum 
eorum affectuni. 

Ad lutn-: Peeeator nveriitur ftb eo in quo vcre invenitur beati- 
tudo, nou veio avertitur proprie a beatitudinc in communi, qunm 
qiuerit in ajqiarentibns bonis. 

Ad Diverea stmlia, ut vita coutenijiiutiva et activa, ordi- 

uantur ad beatitudiuem iu couimuni, et etiam ad Deuui. Unde 
non distiuguuutur nisi qiumd liuem proximum. 

Ad ff° m : Actiones sunt eingulariuin. Tameu principium ageudi 
in eis est uatura, quffi teudit ad unum. Xaturu autem tendit ad. uuum, 
quia ipsa eat uua et non piures : sed operatur f>er diversas facultates, 
v.g. jHir iutellectum et voluutatem: qmelibet facultas naturaliter 
teudit ad aliquid uuum, scilicet ad objectum coinmune, ut visus ad 
coloratum, intellectus od iulelligibile, voiuuta* ad bonum. Sed sub 
isto objecto commuui ad quod tendit naturu cujuslibet facultatis 
possuut esse plura objectn partieuluria. et relate ad ea, ut infra 
dicetur, voluntiLs est libera. 

Natura tendit ud unnm, uou ad duo objecta, BtB acquo, quss 
esseut cOOrdinata- absqup subordinarioue; nam omnis coordinatio 
supjionit subordinationem, quift coordiuatio est ordo et ordo est 
dispositio sccuinlum prius et posterius per respectum ad aliquod 
principium, sie duo uiUites, squales uon coordinantur tnter se, nisi 
anibo BubordinenUtr eodem duci ejusdem legiouis, cf. K. TUoinara. 
1*11", q. 100, a. 0; prius subduutur duci quom coordinentur iuter se. 

Art. VHI. - UTRUM OMNES ALIAE CREATURAE CONVENIANT 
IN ILLO ULTIMO FINE 

Respondctur distingueudo : Quuntum ad rcm qutr cnt fmts, 
omnes aii;e creaturu» couveuiiint. Deus enim est ultimns finis omninm 
creaturarum, quas ipse propter seipsum fecit, scu nd suam bonitutcm 
niauifestandam '. Quantum rcro ad coneecutianem tinis, alne crea- 

oltlmo rormnliter Hiimiito, Kctlicet «Je b«utlludlDe io commuol, et JK*-uii<iyWo 
soluui dt> liu« nltlulii uiute-rtiUilcr Hiuiipto. scilicet de M ut Indult ratlouian Tor- 
mnlcui iinls ultinil, et liaiic ratloncni Indait dlversUiKxle, prout agltur de vla- 
tore, aut e coutrurlo de beato qul omuia (foa vult, vult nropter Iieuui super 
omniu dllectum, nec |>oteat peccare <iuia est eonilruiatna tn booo, nut de 
daiuuHto qui uuu poLcst opus bouuui f.n«"ere, qulu est ••ouUrmutus !u mulo. 
i Dielt S. Tlinmas 1», q. G0, a. Bj i Omuls creatura nnturnlitpr scrutnlum 
quud e*', Dci <$at; et ale tnellnatur uuaquieque ««o modo' ad dilipendum 
l>eum> i>lua quam selpsum o. Ijapin teudlt deorimm ad conuexionem et bonnm 
uulversl, quod muulfeslut tlet boultntem. 
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turfl? non conveniiint eum hominibua: Deus enim uon possidetur 
nisi por actus InteHectua ot voluntatia, qiiormn creatur»? humini lafe- 
riores snnc incapaoea. 

Rocapltulatio qusstionis: Sic scientitioe tructavimus de ultimo 
fine in communi, determinando quod : l" homo deliberate a&ens 
seinper agit proptcr fincm, et forinaliter propter finem, scilieet cugno 
sceudo rationem tiuis et sese movendo ad tlneni ; 2° uctus voluntarii 
»pecifiranli/r a finc, qui est objectum voluntatis; 3* est aliquis finis 
OltilQUB humnnaj vita?, quiu non potcxt cssc proccxxux ffl infinitum 
in finibux per *e subordiiiatte, sicut nec in causis efticientibns per 
se subordinatis ; 4" unus boino non potcnt celle b-imul duos flncs 
ultimos, seu duo boua pleue sntintiva appetitus. quorum neutrum 
subordinaretiir altcri; 5" homo deliberate agens omnia vult propter 
ultimum finem- sultem fwinatiter 8Uinptum, nciUeet [iropter beatilu- 
dinem in eommuni • 6" in hoc couveniuut omues homines. uon tameu 
in beatitiidine matcriuUter sunipta; 7° Tmo omncs creatune ordi- 
nautur ad Denm tamquam ad Uiieiu ultimum, quumvis non oniuew 
possint Denm cognoseere. 

Sic eadcm uotio liuis iu hlfl divei-sis articulis successive Iransit 
a stutu confuso ad stfltum distinctum et explicituiu. Iu hoc apparet 
quomodo orgnuice procedit S. Thomus, uon secundum meehanieam 
juxtapositionem thesitim, ut in quibiisdnm manuaUbus; sed in arti- 
culis S. Thonue apparct potius evolutio seientUe ab aliqua ideamatre. 
sicnt in ovdiue vitie sensitivn* apparct evolutio euibrvonis quae incipit 
ab aJiqua eelUila primitiva quo? postea dividiiur, usque ad progres- 
sivam distinetionem organoruni. In origine evolutionis pra'sertim 
considerandnm est punctum mlien*, ex qno postea omnia dcpendont. 
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DE HIS IN QUIBUS HOMINIS 
BEATITUDO CONSISTIT 



seu DE BEATITUDINE OBJECTlVA HOMINIS 
SBU DE SUMMO BONO. 

Prologus. — JJrec qua'stio attonte distUiguenda est & praece- 
donti et ii seqneiitibus. Iii !■ questione agebatur de ultimo fino in 
communi, pnesertim de beatiudine Ui commuui ; in II" questioue 
agitur de beatitudUie objecliva, seu de re in qua invenitur vera bea- 
Utudo; Ui 1 1 J - questione agitur de beatitudino formnli, seu de ope- 
ratione qua. possidetur Deus, seUicet de visione beatiliea; in IV* 
quiestione agitur de proprietatibus beatitudinis, v.g. utruiu debeat 
sese extendere ad cor^ms, utrum requirat soeietatem amicomm; Ui 
V* qnajstione agitur de ejus adeptione, utrum possit hnberi in Uac 
vit», an solum in altera, et quomodo iuamissibiliter, in quonam 
gradu. Sic perficietur tractus de beatitudine. 

In his quiestiouibug agitur primario de bentitndine superuatu- 
rali (T% q. 62, a. 1), et de heatitudine perfeeta, qnte plene satiat ap- 
petituin, non dc beatitudine imperfecta. 

Hiec quuistio sccunda dividitur in octo articulos, et habet quatuor 
partes, pront disliuguuutur bona fortuuro, corporis, aninue et bonum 
iucreatum. 

1* Pars; An beatitudo consi&tat in bonis fortuna^ seu extcruis, 
scUicet an Ui divitiis (a. 1), uu in honorihus (a. 2), tui in fama seu 
gloria (a. 3J, au Ui potcstote (a. 4). 

Pam; An beatitndo consistat tn aliquo bono corporU (a. 5), 
an iu volupUite seusibili (o. 0) aut etiam Ui delectatione iu genore, 
ut epicurei dicunt. 

5* Pars; Au beatltudo consistat in altquo bono amnUB, v.g. Ui 
virtute, vel Ui scientiis, ut (Ucunt stoici et quodammodo Kant (a. T). 

■4* Pars; An beatitudo consistat in aliquo bono inoreato. 

Sic s. Thomas examUiat diversas opiuiones philosophorum circa 
beatitudUiem seu bounm perfeetum. 

Pnedicta divisio quodammodo i'espondet divisioui boni Ui bonum 
"Onestmn; utile et deiectabile; nam bona extcriora sunt pnosertim 
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ntilia. bona eorporis suut delectabilia. bona uninia\ ut virtntos H 
Hoieutia?, sunt bouuni honestum limitntuiu, — Sic exumiiiantnr iu 
hnc ('ua*stione hedoni^mus funduns cthicam iu deleetatione ; utilitn- 
ri*uius fnndans cam iu bono utili sive iudividunli sive socinli; ot 
etliica rationalistiea fundutn in bono houesto mcre liuuiuno. in di- 
gnitate persono? ratiouolis, sine relatioue ad Deum. 

Ad iutelligentiani hujusce quwstiouis et «equentium revoconda 
est \o nienioria divislo boni. qme datur supra, I', q. 5, a. 6. 



seeimduni regnlum 



formatilcr 
ut bouum \ ut appetiblte 
(I*, (i. 6, a. (1) 



Mf perfcctuin 

<i«. q. n, n.a, 
ad 1«"') 



conformc reguli* morum — bonum mr>- 
rufc ncu hooestum. conventcns 
bomiul ut est substaiitki. ut 
nnlninl, ut liomo. 

rfi**onwMt a regulix moruni — Uonum 
apuaremt et fnhoncstum seu 
iiuiuoriile. 

negue ronforme. ncque dissonum — £*- 
differenr secundum npeciem 
v.g. docore mntbesim. 

in m-ipao. etinm tadCffcoflentw n de- 
lectatlone et nb utilltate — fio- 
iuun hiiiirxtum. seeundum *e 

bonan dlgmnn; v.g. dioere ve- 

ritntem. nbsque ueudnelo. 

' ratlone dctccttitlonla 

i — bonum dclecta- 

rtOM in seip*o, \ btle. 
— l j 

f ralionc iiHUtaHn — 

\ bouiuii' utlle. 

honuin himpifciter, quod hnbet nltJ- 
uiaiu pCrf6Ctk>OBM Hibl debi- 
tam iiullnin vel fnlinlinm. 

bonum necuintum ijuid, quod bnbet nll- 
qiuini perfecthmem secundum es- 
M sutwtnnUale : v.g. vemm vi- 
num, non rorrupvum, ned DfiC 
eeniTonum. 

matrrtaiiter ut ens, dlvlditur seeuudum cntegorias entls : boun sutwtantia 
(v.g. bonus lnpls. bonus fructus, boiins equns) bona qunutitos, qnn- 
litus, ni-tio, pqksm, relatio, H»tas. locus ete. (I B , q. G, n. 0. nd 1 uin). 



Faeile explicantur ba? divisiones boni, ex Divo Tlioma : Bonitas 
transeemlentuJis cst perfectio rei debita funduiiK appetibilitntem. 
Bonnm traoscendentale est ens perfeetmn quatenus fnndat appetibi 
litatcm. 

1° Bonum diriditur inquantum est Ulcm subjccto oum cntc, per 
decem pra-Mlicnnienta (1*, q. 5, a. 6. n-d l u, "| : bonuia viuuin, bona 
quantitas vini. bona qualftus, bona actio. bonn pasaio, bona relutio, 
bonum tpmpus, bonus locus ote. 
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«• Bonum diculitur ueunOm proprh rationem boni triplici 
mo do: o) ratione perfectionis. b) ratione appetibilitatis, c) ratione 
regulo? ipsius appetittis. 

B ) Rntionc ntrfcclionis dividitnr in bonum xiiitpliciicr, qnod 
baliet ultimam perrectiouem quam debet lialiere: v.g. bouum vimiin, 
Bcilicet geuerosum; et 6on«ja st*'u»<linn quid, qnod hnbet aliquum 
nerfeetioueiu inqnantum eat flctu secumlum esse substantiaie : v.g. 
verum vimiui non corruptnm, iiee geuerosum. Bonmn suupliciter 
p< 1 test esse vel iuUnitum et. nniversale, vel Unitum et partieulare. 
Cf. I-. q. 5, a. 1, ad V* . 

b) ItntioiM: appetibiiitatis bonum dividitur in bonmn appeti- 
bUe in seipso. etiamsi non esset deleotatio. vel utiiitas saltem tem- 
poralis v c reddere testimoninm veritati, t-tiom rnm periculo mortia. 
Et hoe voeatur btmum honextnm. Vel uou est appetibile in seipao, 
sed ratioue delectationis {houum dclectabile) aut nt dncens aA al- 
ternm ibonum utile). C. T*. q. 5, a. 6, od 3™" et nd 

ftic bomim dividitur ut analoaum, non ut nmvocnm: et per 
prins bonura dicitur de bono bonerfo, gecnndo de delectabih, et 
tertio de ntili. 

Bivisio ista est j*r optxmta* ralionea. non pcr oppositn* rea, 
qui aliquid potest esse simul bouestnm, delectabile et ntile, su-ut 
v.c virtus. Sed illa dicuntur proprie deJectabilia. <iua? nullom babeut 
alitim rutiouem a]ipetibilit4ttiK, uisi delectutioiiem, cum alii)naudo 
dnt uoxia et iubonesto- UtUia autem dicuutur qme non luibent in 
ee ut dewdereutiu-. sed soluni propter aliud. ut medicina amara. 

et Ratione regula* ipaiu* appetitua, qitae est rtsoto ratio, bonum 
dividitur prout est aut conforme hnic i-egulae (bonum nwralc\, aut 
buic regnla' nou est conforme (iKmum apjiai-eus ct immorale). aut 
abstrahit a conformitate vel uon confdriuitate (tpiod wt mornliter 
inditTerens, v.g. docere mathematicam). 

Bomim moralr coincidit cum bono honesto. et sic «lividitur re- 
late ad homine (cf. 1*11", q. 94. a, 2) prout est couveniens homini 
ut est snbstantia. v.g. semetipsum conservare, uon occidere: aot 
est honiini couvenieus ut est animnJ, v.g. servnre ordinem natui-a} 
in generntione et eductitione liberoram, et similia : aut conventt 
homini ut est rationaiis v.g. coguoscere Deum, servore jnstitiam 
erga alios komines. 

Principium « Banum est faciendum » est per se notum ex analysi 
notionum. sic est aualyticmu; scilicet bonuin stTiindum- sc, scu 
hon-cftuin . quod est bouum independcnter a delectalione et ab nuu- 
tote. c»t appctcfuhim et uou solum appetibile ab aijente cujus appc 
titux raaentiaUter ordinatur ad istud honum: seu bonum rationalc 
est faciendum ub aycntc ratiomibiii. Hoc est evidens. quio potentia 
dieitur ad aetwn: secus homo ugei-et contra snam rationem essendi 
et. coutrn ordinationem nuctoris sua? notnra?. Sic assiguatur jam 
fundaiucntuin jiroxiinum ohligationis moralia naturalis (scil. bonum 
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rotiomibilc ad qnod orilinatur per so naturu homiuis) ct ftimlanimtiim 
cjuit supreinum (scil. ordiuatio activa Auctoris nostra» natune). 

Vidcamus quatuor priores articulos, prinio per modum unius 
ct secundo assiguoudo medium demnnstrationis uniuBcujusque. 

Aiit. I, II, III, IV. — AN BEATITUDO CONSISTAT IN BONIS 
FORTUN/E, SEU EXTERNIS. 

Gf. art. 4 quod est compendium aiiorum. 

Responslo Revolationis cst clnra. Sufflcit reforre verha CUristi 
dicentis, Matth., v, 3: « Bcati paupcrcs spiritu... Beati qtti lugcnt... 
Bcati mitcs... beati qui persecutionem patiuntttr », omnibus bonis 
temporalibus destituti. — Legitur in Prorerbiis, xvii, 16 : « Quiil 
prodcst stutto htthcre divitian, eum sapictitiatn emcrc non possit o. 

Seeunditin rationein apjMiret ctiam bcalitudinem perfcctam non 
etttte itt honitt ftirtuiur. lioc probutur tripiici ratione exposito iu arti- 
culo 4, fundata in notioue beatitudinis. Beatitudo enim recte defi- 
nitur a Boetio: « Stutus omuiuni hononim aggregutione perfectus», 
non mcra juxtnpositioDe, sed subordiuatioue. lu Uac deliuitioue 
Boetii forte uon sulis expriiuitur ratio fonnalis cur bonornm cumnlus 
habet ratiouem beatitudinis. E contrario hoc perfccto expriiuitur in 
dilinitione. 8. Thonne, qiue est in articulo 8 kujus quoestiouis, sci- 
Iicet: « Bnttitutlo csl bonttm pcrfcclum, quotl totalitcr quietat appe- 
titum». 1 Oportet hauc deliuittoueiu illuntrarc ex variis locis S. Au- 
gustiui in qiiibus diversimode et wepe pulcherrime exponitur. In 
expiicatione imtcm horum articulorum inagis ac uiagis intelligemus 
verani et nltani ejus significationem. 

Ex hac dcflnitione autem crtiuntur tria argumciita , quoruni 
priiuum suuiitur ex boc quod liealitudo perfeeta. exeludit omnia 
mnla et ineludit omnia bona; secundum argumentum desumitur ex 
hoc quod non est commnnis omibus liominilms, bouis et uialis: ter- 
tium argumeutuni desumitur ex delinitione heatitudiuis, sciiicet ex 
hoc quod pleue satiure debet uppetitum. 

In pnedicntiono couvenit expouere prius prinium argumentuni, 
quod est omuibus evidentissimum. Sic dispouuntur auditores ad iu- 
teliigentiam aliai-um rntiimiini quu< altiores suut ac magis formales. 
Sic lit elevutio mentis usque ud clavem auream a*llfleli. 

I Um Argumcntitm: Bcntitudo pcrfecta no» cst- communi* hotni 
nilius bonitt ct malis, sed reddit hominem perfectum per consecu- 
tionem uitimi llnis. Atqui boiut fortnmr, ut divitiffi, honores, po- 
testas, etc. couttnuitia ttunt bonitt t-l malitt, illisque potest bomo 

i Of. I*. q. 20, n. 1, nd lum, a. 3, nd lum: ! ■ 1] ■ . q. S, n. 1. ad 2iuu, u. 2; 
ad 2U"i; q> 5 ( 2, ad 2um : q. lu, . », o; Ctmtra Gentel, III, c. 26, n. 14. 
•\ 27. n. 5. c. 88 in flne. 



1>E BUMMO BONO 



male uti, suut onim bona exterlora. Ergo beatitudo non coneietit in 
honis fortuntr. . . 

ldcm argumeutum aliter proponi potest msisteudo m hoc quod 
ad beatitudinem homo ordinotur per principia intcriora secundum 
iotimam rectitudincm voluntatis ; bonn, autcm fortume sunt esterna. 

2ui„ Argitmcntuin: Bcatitudo pcrfccta pottscsita affcrt oinnia bona 
et excludit omnia mala. Atqui totia fortuiw .ioii afferunt omnia i-ono 
ye valctudiuem aut sapientiam, uec excludunt omnia mala, Bcd 
notius iiiultas pariuut ruros ct afliicUoneB. Ergo bcatiludo non con- 
Hstit cttHCntialiter in bonitt fortwm. — Hoc argunieutum continet 
duo prioriv argumcnta S. Thonue. 

S"» Argumcntum sniiitiur ex definitioue beatitiidiiiis : Bcalitudo 
debet esse bonum peiicctum et firmum, plene mtian* omnett asptra- 
tioncs ««00» alliorett, Itominis. Atqui notin fortuntr non sunt «»;«• 
miouV H«'a sunt pure extema, homini infenora, ei suut tnntum 
ntllifl,'ad vilum sustentuiidnm, insuiier rilo tmuseunt, dilabnntur, 
homiiiisqiie appetitun, non saUant. Ergo bcatitudo objcctira ,,oi. 
ctmfistit in bonis forttintr. saitem esscnttalitcr. Uuum verbo. bona 
fortume snnt quid titife, utile, autem dicirur relative ad finem 
altiorem. Et luec est i;ri<i<-u Bt««ori»mi. 

Cou/irmatio invenitur in urgunieuto « sed contra ■ nrticuli prinn : 
Bonnm hominis magis consistit in retincudo beaiitudinem quam in 
amitteudo ipsam. Atqui bona fortuuie, ut ait B.Hius « cffundetido 
magis qunm couservnndo rnelius nitcnt ». Uude nddit Gonet: « Apo- 
stolus dicit dc bonis teniporalibus « ca arhitror ut stercora » nimirum, 
quia htoo, BcUicet stercoro, coogrcgata fa-tent, effusa vci-o nc snper 
terram disiiersa eum germinare ac fructum copiosum uffcrre faciuni ». 
Ergo beatitudo non est in divitiis. Idem dicendnm est de honoribus 
dignitatibus ac sawulori pot™ti», nanl tnlllsit P oli " m ™*"* 
umbra. Sie etiam poetie loqunntur dc roto fortnnie quoi; iierpetuo 
volvitur », Idem dicendum ent, oit Gonet, dc dignitatibns ecclesm- 
sticis, etiam de supremo pontificutu ; et ostendit qnod plures Summi 
Poutiflces mortui siint brevissimo temporis spatio post susccptom 
hanc fiupremaiu dignitatem. ln cairemoniis proinotionis Summi Pon- 
tilicis inrcnditur Btupo eonun co et dicitur ei : « Sfc tranett gloria 
tnmuU i: ut meminerit vicime mortis et se potestatem non diu serva- 
turum. Dicit etium pocta : 

Omnio sunt hominum tenm pendcntio fllo, 
Et subito cnsn, quie valuere, riiuut. 

11° Brcvissimc prtcdicta. conclusio probatur per partcs, scilicet 
meilio demonstrativo cujuslibet quiitnor priorum orticnlorom : 

A.rt. 1 - Bcatititdo tioti consistit iti dMtiit: * Omnc aurttm in 
coiiiiiarationc illius (scil. sopicntiue) arena est crigua» (Sap., Vn, 9). 
Kam divitia) artificiules, ut pecunia. sunt od acquirendas diyitins 
naturoles, scilicet cibum, potum, vcstes, donium ; lue unteni divltlie 
uaturales qmeruntur nd sustentandom vltam hominiB, nnde sunt 
infra homlaem et ud ipsum ordinoutur nt quid utito. Et ideo non 
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possnnt esse ultimiis linis homiuis. Cndo dicitur in /»«. vm 8- 
«Qmnin subjeeisti ntib pedibus ejux». 

Ad / nm : Aliter jndieaut stnlti, sed « judicium de rebus humnuis 
non debet. sumi a stultis». 

Ad S um : Insuper « divitiiv guando Imbentur. ipsac emtcmnuntur 
et alia- appetuntur, qnla enrum insufHcientia magis cognoscitur cnm 
hnbentur. Cmle dieit Domiiius: « Qui bibit ex hac aqua Iper qunm 
tenipnrol.a sign.fleautur) sltiet iterum ». E eoutrario « summiim 
boiium quanto perfectins possidetur. tanto ipsum magis nmatur et 
alin coiiteninuntur, quio .|U,into magis habetnr mogis rognosoitur » 
Ita jniu iu tcrns m ornlione mentnli. in vtt» luiiouis cum Deo 
semper mngis diligitur Deus. 

11 ^ Bea '<' ui '> '"»' consistit in honoribns: Dixtt enim 
Ultristiis: Qm voluerit inter vos prhniis essc, erit «ervus vester» 
* V",' « hmmhnvcnt. exaltabitur ,,. ltotio est quia honor est testi 
momum cmcllentuv DUflm supponit. Atqui bcatitudo est in hac excel- 
lentm perfceta liomiuis qui pervenit .1,1 ultimum nnrm. Ergo honor 
potest snbsequi beatitudinem, sed enm uou roustituit. Nec lionor 
est pneiniiim virtutis. qoia est infra eam : cf. ad l" m Proptereu 
magnanimng differl nb auibitioso ln hoc quod nou lendit a,l honorem 
scd ad magno qua- sunt magno lionore digua et en multn niagis 
a>anmot quam lionorem consequentem. Cf. 11*11«. q. 129. 

Art. III Bealitudo non consistit in gloria hitmaun . etiamsi sit 
glorin. vera ct nou fulsa idest nbsque fundamento. 

Nam gloria est clora notitio alicujus cuui Iaudc prout o plurimis 
cognosoitur et laudatnr. Atqni humann. cognitio, quie siepe follitur 
non constitmt beatitndinem, sed, si non est. fulsa, potius iiiiisatur 
ob ipso beotitudiue ineiioato aut perfecta. alicujus. Item glorin 
externo soiiotoruni, dom cnuoniKintiir. rausatur ab eorum beatitu- 
dtne qunm cnnonizntio deolarat, Scd ex glorin qn» est npnd Denm 
seu cx elnra notitia quaiu Dens liabet de aliquo homine. de|>endet 
beotitudo hnjusce hominis, quio soieiitin Dei est causu rerum. Fnde 
dtcitiir in Ps. xc. 15: .. Eripiam cmn et glorificabo emt, et oslendam 
m salntare menm ,,. Et jnm iu terra oliquis est beatus dum nu.lit 
a Deo ipso: « CouteutiiK sum tuo amore et eervitio » nt accidit 
s. Thomo». cni Christus e cruce nit : « Bene scripsistl de mc. Thoma » 
Et revern « BU probatttt rst ijucm Dcuni otmmemdat „ |II ror..x 18), 
dum frequenter hnmann gloria follax est. 

Ad S um : Famo hiiniiiua nou haliet stabilitatein, imo folso rumore 
tncile perditnr, et si stabilis nliquando perseveret. hoc est per acci- 
dens; dum e contra bentitudo deliet essc semper stabilis. 

■jf rt- !Y.' Boa ' i ' , "' !, *o» est iti potestate reaendi alios. iiuamvis 
multi nmbitiosi potestatem nrdenter desiderent. 

« Superhomo » de quu loquitur Nietehe ad hnnc sunuunm |iote 
statcm aspirat, qun possit regerc omnes. sicut creatura! reguntur 
a Deo. B 
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Responxio est : Vcrus super-homo est homo snpornatura-Iis, qui 
operatur modo supra humauo, sub inspirotione Spiritus Sancti. 

S. Antouinus, O. P.. Floreatinorum Ai-chiepiscopus. morti 
proximns iictanter exdamavit : « Servire Deo regnare est ». 

Bcotitudo autcm uequit essc in potestote. quia : 1) Plures male 
Otuntur potestote; 2) Potestns humana uequit expellere morsus solli- 
citiidinum uec formidfnum acoleOB vitare. ut ait B.etius; 3) Etiauisi 
potestns esset sine his inconvenientibus, non constitueret beatitu- 
ilincin, quia. est principinm aetionis trausithie iu alios homiues. 
Actio nutem traiisitivn pertlcit alios et snpponit octioncm imma- 
nentem qmc perflcit ipsum subjectum, seilicet cognitionem et amorem 
vcri lioui. Et idco potestas nou habet rationem nltimi flnis: qunmvis 
per bouiim usum potestntis aliquis perdUCfttar ad beatitudinem et 
ad beotituilinem nlios quoque perdncere possit. Nam his qui poto- 
statem habet, regere debet promovendo bonum communc. 

Ideo Christus dicit: « Deati panperes non vero: Beoti divites. 
Sicot etiam ilieit : Bcnti mites ct ob.e.Iieutes : non vero: Beati qui 
oiios inqierant. 

Ex hls omnibus patet quod beatitudo non consistit, snltem prin- 
cipaliter. in bonis fortnnn\ Proptei-ea religiosi qui per votum pau 
|M*rtnlis his bonis reuuntiant. possunt od verom be.ititudinem pcr- 
venire. 

Abt. V. — UTRUM BEATITUDO CONSISTAT IN ALIQUO 
BONO CORPORIS. 

Slaterialistae, sicut v.g. Epicurus. aitirmative respondent. qnia 
juxta eos post corporis dissolutionem niliil de homine reninnet : 
ideoque homo priueipaliter attendere debet nd snlntem eorporis. iu 
qua est bentitndo. 

Responsio est iivgalira. In arg. « se,/. co*itro » dotnr probatio ex 
commuuibiis notiouibus : SeiMiu.lum beatitndiueni liomo exeellit omnia 
alio animalia; qu.nl etiom materiolistie aiiquotenus eoneondunt. 
Atqni secundum boua corporis homo superntur a miiltis nuimalibus : 
v.g. ab elephante in .lintiirnitate. vitaj, a leone in fortituiline. Ergo 
lieatitudo homiuis nou eousistit in bouis corporis. 

Materinlistto respondeut quod homo superat olifl. ouinmlia. quoad 
cerebrum, et. hoc. est prineipaie. Sed propterea iu eor(iore articiiii 
propouuntur dno argumeuta apodictiea, quoruni primum sumltur 
ex ipso homiuc, seeuu.lum ex aniuia. 

Jn corpore artieuli. 

2 u m arginnenluui : Id qu.id ad aliud ordinatur non habet pro 
finc nltimo sunm pruprium conservationem : v.g. liuis uavis non est 
cjus conservutio, sed est uavigatio. Atqui homo ordinatur od aliquid 
olind. quia euin sit volde limltatus lioino non est summiiin bomim. 
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sed illud. donidcrat . Ergo ultimns tlnis homiiiiH ojiiHi|iie ratlonis et 
voluntatis non est conservatio ipsius esse liominia. 

2*m arguiiicntiiin: tisse aniina.' cnt principalius quani csso oor- 
porin: nam esso corporis pcndet ab auimo, non vero esse aninue 
subsisteutiB et uniuortalls a corpore. Cf. I" q. 16, n. 1, q. 90, a. 4. 
Atqui beatitudo est in eo quod in uobis principalius est. Ergo si 
beatitudo nostra esset in conscrvatlone humani cmto, non essot tameu 
in aliquo oorporU bono. 

Ad J" 3 ": Rona exteriorn ordinautur a<l corpus nostrum, sed et 
corpus ad nnimam. 

Ad S um : Hic continctur responsio od objeolinnem quuj desumi 
posset ex verbis Dionysii ilirciitis : « Esse est meliai quam vivere u. 
Respondetur: esse slmpliciter aeceptam, seu ipsiim cssc subsistcnn, 
Keciiniiuin quod ineludit in se omnem perfectionem esseudi, pra*- 
minct vitaj. Ksse vero participnttim, v.g. in lapide, est iufra ipsum 
vivore. Hiec responsio afferri potest ail probnndum qtiod secnndum 
S. Tbomant cotistitiitivnni forntalc divinai uoturai est potius uipxum 
cssc mibsistcns», qunm ipsuin intelligero; intellcctlo est potins nttri 
butum divintiin, sott operatio lappODUI nnttirnni. Proptere» tlo eo 
ogitur solnm in I', p. 14. 

Ad 3 um : Ultlnitis tinis pro creuturo uou est conservnri in esse 
proprio, sed suo modo assimilari primo priueipio esseudi, SCllicet Deo. 



Art. VI. — UTRUM BEATITUDO HOMINIS CONSISTAT 
IN VOLUPTATE VEU DELECTATIONE. 

Of. infro, q. 34, a. 4, 

Slatus qurastionis. — Komine « voluptns i> itilelligitiir primo 
deloctatlo sensuoJis 1 nut sensibilis, sed secundario intelligitur etinm 
delectutio in gcuere, etinm altior; v.g. dclectatio vira? poetieip so- 
cnndum imaginationem, aut vita» philoHophico? seonndnm intelli- 
geutiant. 

Est igitur quirstio : an beatltudo ( euSatuovta ) sit in delecta- 
tiono (fjoovn). Scilicet: Utrutu beatitudo sit ideni ac deiectntio. 

Ad qutestioueiu quidam reHpondertint aflirnintivo dioeutes beati- 
tudinem esse in delectatlone priesertim vebementi et in inottt. Epi- 
oiirus dicebat beatitndineni cousistcre in delectatione quicta et stabili, 
tpuo est oessnlio doloris. 

Uoh: quffistio tractatur ub Aristotelo in Ethica, Hbr, I, primis 
capitibus (cf. S. Tbom., lect. 5) et llbr. X, c. 4, lect. 6 S. Tbom.. 
ubi dioit: « Delectotio sequitur operatlonem in suo genere perfectam 
siottt deoor juventutoin ». Videbimus qiiiuaiu est sensns hujus pro- 
funda* nssertionis. S. Tliomas hanc qinestionom tractnt etiniit infni, 
q. 4, n. 2 qnoad bealilndinem subjeotivnm seli formalem ; ntriim sit 
in cognitione summi boni, uu in ejus fruitione. Cf. Cajetan. ibi, ot 
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Contr. Oont., I. 111, 00, 27 ct 33. Cf. otium I--1I", q. 32, »■ 1, ""™ m 
opcratio sit oauso proprii. deloctutiouis ; a. 2, iitrum motus an quie» 
sit catiBiv delectuUonis; q. 34, a. 4, utium delectatlo sit meusura 
secuudum quatu judicetnr bonum vel malum iu tnoralibus. 
Hunc agltur de beatitndine objectiva. 

Difflvultas autem quiestionis apparct ex objectlonibus, scllicct: 
1« Beatitudo ost id quod ud nli.id non ordiuatur. Atqui delectotlo 
non ordinatur ad allud. BrgO beittitudo est in delectotiono 2° Delec- 
tatio maxime movet appetituin, et tallter nbsorbet hom.u s .ue.ttem 
nuod alia bona contemnore facit. Ergo beatitudo est ... delectuUoue. 
y Onmcs, snpieutos et iusipientes, appetunt deleclationem, nam 
ipsa e»t Id quod omniaappetunt, Ergo delectot.o est sii.nmum bouuni. 

Huw arEumenta lnvanluntnr npud Epicurtin. et alios IiedonistoB : 
Mtw : delectutio Jaxte eos est su.nmum bonum. piicscrtiui si s.t 
s&ilis. et bnborl possit. etinm intcr tormenta, etliun in tauro toneo 
ordonti IMialaridis '. 

Rosponslo est .legaliva: Bcatitudo non eomhtit csscntiaiiter in 

"""in argumento >ed oontr* affertur » S. Thomi; auctoritaH Roetii 
es piilciierriino opere ,iv Vm.mlatiotw philottaplyw. 1. III u I, 
Tristcs exitUH esse vol..pt„tum, quisquis .•emm.sci lib.dmu.n suun n, 
volet, intelligot... Cf. P..ato, PhHib., seu do Voluptate, 21 b ub 
dicitur quod snmmnn. bonum non est in dolcotat.one, quta ha-c non 
est. seonnduni bo mornlitcr bona, cum possit csse molo. 

in oorpore «rlic„li sunt duo nrgumonta: in pruno probatur 
quod beotitiiilo ol.jectlva ...... ost in delecta-tione in genere ; in sc^ 

cnndo voro probatur qnod beatitudo objectlva non est. a fortiori, in 
delectntloue corporoll aut sensibili. 

lum arqumcntuni: Id ,|Uod pl -a>snpponit posscsslouem boni non 
est essentia beatiUidinis. sed ej.ts propriotas. Atqu. deleetat.o pr»- 
supponlt posseudonem bonl. Ergo delectajio nou est esseut,,, beet^ 
3,iH. sed est ejus proprletns, si est delcctatio provenions bono 

"siaior probotur ex hoc quod beatitttdo objectiva est Ipsum bonnm 
perfect,..,., et bentitudo subjectivi. seu for.uohs ert ejns posse*s o 

Minor probntnr: Ex hoo enim uliqnis delectntur 
bonum oliqiod sibi conveniens, vel in re, vel in «pe, vel snltom in 

^"Ego Vlaro sequitur conclnsio quond bealitudinen, saltem objeoti 
van. Dolectatio. ut aiebnt Aristotele» contro sens..,.l.stns. non esl 
ipsa beatltudo, sed adjungitur porfecUe operatiom, slcut dooor Jttve»- 
tuU Decor enim nou coi.stituit juventntem. seu vitul.tntem i orgu- 
nismi sed eam sequitur ut proprictns, et juventutem manifestat. 
Ito doleolalio e»l cjTcetu» et »i.0"ii»i oncrofioni* m suo gcncrc per 



i PhnlarlB «nt t.vrunnns mtrlgratlnus, qnl poilotait vlcUmnB mins U, nrdontl 
t.uro nuico ln quo Ipse landeui concluso», mortuuB ett. 
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feoUr, ncd non cr,n»tituit fianr perfertiimcm t v.g. delect-utio qua? 
eequitur ex visione, ex gustu, «X tntellectione. Of, infm. qq. 31 33 de 
delectatione, ubi profnnde exponitur primo natura delectationis, 
deinde ejus eausa. et postca ejus cffectUH. ITie tres qiupstionefi aunt 
multo mngis philosophien? quam ea qtUB eomniuniter dicuutur de 
delectatioue n philosophis hodiernis etium eutholleis '. 

Ijum Arifumentinn : A fortiori beatitudo objectivn non esf in de 
lectatione eorjiorali, quia lionum quod pertinct ad corpus ot npprehen- 
ditur pcr scnsnm. non potrst esse perfectum homiiilri bouiim : nam 
nnima rntionalis excedit proportiouem mnteriaj, et qimmdnm inlini 
tatffm habet res|»eetu corporis, prout iutellectns ordinntur ad ens 
univcrKiile, et volutas ad universale bouum. 

Profnnde ideo Pascnl nicbat : « Tous les corps, ie tirmameut, les 
6toile«, la terre, et ses roynttmes ne vnlent pas !e moindre des esprits. 
cjir il conuait tout cela et soi, et Iok corps rien ■ (Pemtfen). 

Objectiones: 

I' Objcctio: Beatitudo est id qnod DOD ordiuatur ad aliud. Sed 
delftotntio non ordiimttir ad aliud. ct nppelitur propter kc. Erpo bca 
titudo est essentialiter in delectntione. 

Rrxpondctur; Conceilo miijoreiu. DistinRuo miuorem : l>electatio 
nppctitur propter se. /icr modtnii unius cinn bono, ncilicet nt. conse- 
quens insepnrnhile, eoncedo; itt moth-utn formalc. nego. Hujus ratio 
est quia delectatio up|ietitiir proptcr houiim quod est deleotationis 
objeetuin et formnle motivtini inteutionis. Alioquin esset porversio. 
scilicet suhordiniirctur priucipium BUO eonscquenti, seu essentin su- 
hordinnretur sun* proprietati : v.g. ninnducatio ordinatur a*d rcstau* 
rationem oorporis, non ad deleetationem. Scd deleotntio conscquens 
cst effertns et si;;nnni boine nperutiouis MQ est « quies iu bOflO desi 
dcrato ». T"nde si dislinpuinius it l'eo deleelntionem qtin> provenit a 
Deo possesao, ipsa delectatio ordinnnda est ad glorium Dei. soilicet 
debemoi uoMiuctipsos djligere proptcr Denm, Cf. TI'-II mD .n- 20.3: 27.3. 

1 fmffirit eompnrore lin* tres riuiestloues 31 -.13 cum oliquo mnnuatl iiJillof-s»- 
phlco nnslerno. Pnruni hn> qunntioncs i-otrnoncuntur, et ln schola theolojrlae mo- 
mlls deest Icmims nd enrum expllcntlnnom. 

Hic notauilum est qaod ttecuiHliim S. Thomam, slcot juxta Arletotelem. dc- 
lectatlo est omotlo r*eu [«anslo api<etItUK conwHiuenH HpprelieneioDem el volitlo- 
Qcra bonl, pnpflerttm poswsslonem DOOL Unde delectatlo est qukl pndtlvtUD, 

congeqnens. Hjpc doctrina do delccltitione oi»|»onItur doi-trlna* eorum qul 
dlxerimt quod delectotk» nou e«t qukl i»oMtlvuni, sed est nolum cesaotlo dolc^rls. 
Indolendn, non dolentla; irnln, ut alunt, houio wniper ludlKi-t nllquo DOBOi et 
indlgenthi est cuni dolore niit tristitin. vel omnU eonatus wt difflcilis. et 0H- 
snnte cllfHeoltiite et tristitln hnhetnr delcetnrlo. ltn B]»lcnruf, Knnt. i-wslmistie 
ut Relmi>ennaer, 

Be«l fHUium ent dlcere quod oumls eonntns elt dlfflcllls; nnni potest e«w mo- 
derutus. Nec vemni est Oamen Incllnntlnneni e*»e eam dolorosa Indlaentln. 
Iwo. etlumsi omnls couatns *«»wt dllHellis, uou »cqueretur eorum ccinclualo, 
qnln si per eountum difflcllem perrenlmus ad Iwnum iDtPUtum. Ihl uabetur 1»'- 
8itlv« delectBtio. 
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nbieclio- Bed beatitudo e« td qood maxime movet api^Utum. 
AM u\ deStioues sensibiles «.uxitne movent appetitum. et abeor- 
hent meutem. Erfio iu eis est beatttado. 

Itcwondctur; Distin K uo majt.reu. : BeotitudO e«t id quod ***** 
I^S^. = Pt-rfeetivni*. co«<*d<>; ratione P ropn U u, 

te '^ ( XliKti Ug ,io minorem : Del^tationes ^JbU» 

vent uoPftitum et ab«>rl*nt mentem, qoift sunt maps perceptibiles. 

Ct eanim ohjectum. concedo; quia sun, perfectiores, nego. 

3* Obfcctio; Beatitudo est id quod appetitur ab <W^J*. ^ 
Lieotiutui sive insipieutibu*. Atqui omu^, stve sap.entes si e lH^ 
X> X» apiH.tunt delcctationem. Fr,n, bcatitudo est e^ent.ahter |D 
Llctatione. seu in collectione delectab.I.um. 

ilo beatitudiin" objectiva. 

,„,. vii - UTRUH BEATITUDO HOMINIS CONS.STAT 
PBINCIPALITER IN ALIQUO BONO ANIM/E. 

mmc wrmo iwt de beutitmliue objwtivo. ,,„„„„,„ «en 

toM., etiam lnter omnia «lven» permaueute . Bte hjtott» 
thetani»). Sapieus ric «uperat lm.it». BMnUUB, imuiu». i 
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i< civis universi ». Inutile est et impiiim resistere fato: nain « durnnt 
volentom fatu. iiolentem trahunt ». Si vero eis objicielmtur quod 
saltem pars benlitudiuis est iu sntisfactione pasKionnm ; cr^i. 8um- 
muni Ironum non cst in virtute; respoudebunt quod passio est impe 
dimeutuiu virtutis. obex vineeiidiis, hcu quid coutrarium rationi, seu 
natnrm rationali, xfvY/aii e&OYo^, motus irrationnlis. Ideoqiie virtus 
debet passioneui vincere, et sic pervenire ad tmpasKibilitateni, ad 
dirafleca. Inde nenteutin Epieteti: « 'Av^ou xai &7dx<n, *uttthw ct 
ahntinc; idcst pnticntia et abstinentia: esto vir contra delectatiouem, 
fortifi contra pnssiones, trunqiiillns in ndversu' sicut in prospera for- 
tuna. Delectatio et dolor aunt quid indiltereiiH; pirtua hahct in §9 
ttuum prwmium. 

Hiec sehola stoica fuit qnidein in nntiquitute schola fortitudinie 
et ronstautia), seu aniuii roboris, sed Kimul mnocimie superhiae. Ne- 
g-nbat inHuper libcruni nrliitriuin, propter puntlieismuin seu detenui- 
nisnium iinivcrsalem. Sic ducoliat ad fatiiliKmum etiam in praxi. 
Erat etliicn QTUB videbutur supra Iiuinana ; revera erat inhumuna. 
dum dicelmt qund delectatio et clolor simt quid indilfcrens. 

AHquid simiie remanet in cthica panthcistica .Sprnocr. quamvis 
Bpinozu mnpis ascendat od eontemplationem Boni divini. Sed ju.xta 
tpHHD Uonum divinum est nObii immnneuK, propter pauthelsmum. 
Intellig-entia uostra est juxta eum niodus eogitntiouis divinje. et anior 
noii distinguitur a cognitionc ; non datiir libermu arbitrium, nec 
meritum. 

Aliquid simile remanet etiam, etsi sub alio nspectu, in ethica 
hantiana , prout in ea puprcmum motivum a-tfcntli est in nontra digni- 
tatc rationali nervanda, Sed sic huberetur inconveniens anthropola- 
trio, sicnt in ultniismo Aupusti Oomte est sociolatria. 

Denique aliqiiid ethicte stoicie remanet apud Nietche in aua 
theorin de « super bomiue ». 

Qua*nani sunt argnmenta quibus defenditur ethica quie ponit 
summiim bonum in aliquo bono animm. Sunt praicise illa qune< 
H. ThODUM adducit nt diffieuttates solvendus in articulo, scilicet: 

/" diff\culta#: Rentitudo est qiioddam bonum bominis. Atqui bona 
liominis non sunt nisi tria, scilicet bona e-\teriora, bonu corporis 
et boua auima'. Ergo, si beatitudo m>n consiKtit in dtiohus primis. 
remnnet quod cousistnt iu tertiis, scilicet in bonis anima;. 

difficultas: Pcrmna miigis diligitur qnain bonnm ei deside- 
ratuni : v.g\ magis nmnmus anticnm quam pecnniam ei desiderntam. 
Atqui nnusquifiqiie quodcumqiie boinini Kihi appetit. Erpo seipsuiu 
amnt niagis quam onmia nlia bona; ergo in nobisipsis cst bentitudo. 
Unusquifiqne debet sese diligere super omnia, nou quidem quoad 
vitjim Kensitivum, sed (|Uoad vitam rationalem et virtuosnm. 

8* diflicultas: Perfcctio est aliqnid ejns quod perucltur. Atqui 
beatitudo est qua?dam perfectio auimie honiinis. Ergo est nliquid 
1111101». 
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aliquid anuna- -fferlur auotorita* Angustini, quit- est 
,In ni-Riinieuto *f <e mi u ml „uod homo non est 

.toplex ,vmru. a tio do~ ^Li* est „ropter 

Deura ailigenaum u , D luB uanl se ,p S um, primo 

a - 3: v"Z,Z iet ^^uudolu ordine su^rn.iturali. Qnod est evi- 
ta ordme natui ali « ««.uau ^ ^ ldqnld 

^ri^ .--rir ^tro pouitur f und ft . 

«nentuin huju, docWn». ^ dtatlgtdt heutitu- 

1» «^^jfjXtom, ethenUtudinem ^uhject.vun. . 
toemobjeet.vam ^u ren es,ue ( . uelu 8 ioue S , quarum 

^ m rrrrd.»e&. et^U de >,eatitudine suh^eeUva 

aeu foin.ali. 

.. conolu9iol B^ludu obf***», « ~«™!2 

potest esse i|»a Wntn» * ^^IL.ifa „,/ „(» H M «1*4 non e»t 
Buunm qu,Ml csl ulun. us lu... . t i ' {amt |ld uuinia m, 

E ^rx&is - « uos„u 

0bi< 'Hoc , ar g ument. U , «pUeatione.u » , i«J ^ 

citer intelliBi: de ^."'Xw» est ens " ««iversuli, itu objectum 
Etenim aicut objectnm Jg^ j„ pmdieando, et non 

volnntati» est 6onu« t m Je nai tivo. Sed tunc non 

'""Vei^major potest aiiter iutelligi; acilicet: 0^»^»»^; 
eat botnm ^ .fi?*™ Z'lTZ^T,rZt 
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obscnre sive elare visa. Et insuper esset inconveniens, quio t»ne 
voluntas uotiirnlis haberet Idain objectnm speeiihativuni nc curitas 
iufusu. qoie sic esset inntilis. 

liespoudct Cajetaims, n" 2: « Proprie loqueodo: neulro modo 
intelligitur fundonientuni Uind. Sed sonsue est qnod sieut objeclnm 
mleHeelun cst vcrum universale, idest «nn contraetum ad talc vel 
tolc veruui, sed absolute; itn objcetum colunlatis est bonum unicer- 
mlc, ldesl. 11011 eontraetum ud tale rel tale bonum. sed absolute 
lnsuper iiddcnduui est quod vernm et fulsnni sunt in meiUe. bonnui 
unteiu et. muluni in rcbus (ul ait Aristoteles. VI Metapiiuxic, quia 
iuteUectiis trahit objcctum ad sc, et veritas est forinuliter in judicii., 
duiu volnntos tendit ad reni. et bonum est ipsa perfcctio roi appeti' 
bilis. E.v hoc seqiiitur quod in Ula re soia erit uostra beutitudo, in 
qua est bontim tibstiltite, scilicet in solo Deo, nom in owteris lUM 
cst bonum nisi eoHtivctum» (Cf. Cajetan. etiani in I am q. 80 a 2 
u" 11 ; itcm ibUl. . q. 2(1, a. 2). 

Uude ad qiuetrtionem ntrnm objectum voluutatis sit bouum uni- 
versale. quasi iibstractum, un bouum totole. uemjie Deus; se.n trtrnm 
objectiini volimtotis ait b<mnm universale in iinedirnndo, an bonum 
nmveruale in essendo, respondendum est quod objectum rohtntatis 
cst bonum unicersalc non contraetiitn atl tale cel lale boniim. scd 
absaliite. Et quia Imnum est in rebits, non in intelleetu. remanct quod 
bottiim totale non contraetum est solummoilo iii Deo. 

Dicit S. Thomas, de Terit,, q. 22, a. 7: « Bomini inditus est 
appetitus ultiiui liuis sui iu couiniuni, ut scilicet appetat naturaliter 
se csse eomplclnm in bonitale. Sed in quo ista completio consistnt 
tton cst ei detcrminatuni a uotura u. 

Conradus Koeliin. O. P., couvciirus lUmensis, optiiims coninieu 
tator I"'-I1«. qui feie eodcin tempore ac Cajetanus serlbebut, eodem 
modo loquitur, in suo Commentario. p. 27. Dicit euim ipse: « Nota 
hic quod cotttntas est boni unieersalis , idest fcoui n( hoiiuiii cst. et 
quio bouum ut bonnm comprehcndit omue bonum. idco voluntns 
htonana non quiescit donec hubeat id boiium in quo est oninc boiiuin 
actualiter: et hoc est bouum per esseiitiam. Et hoc S. Doctor vnlt 
iu prolnitinne miuoris. quia ergo omue boniim nninia; est bonnm uon 
uuiversalc. ideo niillum eorum quietat appetltum ». 

Pariter lliUuni t : « Nou est ergo eensus, volnntatis objcctnm 
est bonum nniverstile in proidienndo, seu sub statu abstractionis. 
sic bonum eat iu intcllectu. non in rebus; sed sicul objectum ndao- 
quatum iutelleclus nou est hoc. vel Ulnd verum. sed omnc omnino 
verum. ita objceium odnequatum volnntatis non est hoc vel ilind 
boiium, sed onnie omnino bonum, et solns Deus est omne nmnino 
bouum contincus omnes bouitates creatas nt participatioues sui ». 

Minor aiKnmenti cst iu ipso articulo: « Quodlibct bonum Mus 
rens ipti aninm est bonum participatum et per eonsequens particu- 
latnm ». idcst non cst bonum perfeelnni et nniversaie. 

Hoc est evideus, qoia quidquid inbieret ipsi oninuc, etiam gratia 
sanctilicans, est occidens. ideoque bounm participatum. coni-ctaliim 
vel contractnm et limitatum. 
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Insnper luec minor pi-obntur inductive. Nam bona qiuc iuhacreut 
aniuiiC sunt potentia;, babitus et nctus sivc. scieutiiu'Uin unt ai-tium, 
sive vinutuui etinm heroicurnni. Atqui has! sunt occideutia et bOD» 
linita nd aliquid alind ordiuabUia. JJam pmentia et habitus ordi- 
nantur nd actum, uctus autem cognitluuis ordiuatur ad vcrum cogno- 
sceudum, et ultiiuo ad sunimum verum. Paritcr nctus voluntatis 
virtuoso; ordinnntur ad bonum honcstnm, et ultimo ad sunimum 
boiiuni, non coarctotum, scilicet non ad taleni out talem siieciem 
objecti virtutis, v.g. teinperautio;, fortitudiuis aut justiliaj, sed ad 
insnm «ominum Bonnm ad quod omues virtutes ordiuautur. Cf. Vontr. 
Oenl.. 1. 111, c. 20, n" 7. Sic dcfcuduutur jnin ipsius objei-ti rcuilru 
snbjei-tivisinuiii niodernuni. 

Aliis vcibis eontru sloieos diceudiim est quod ipsa cirtus non 
potcst esse mmtlum btmnm- desideratum: uain virtus non cst quid 
absoiutum, scd reintivum ad aliud, soiUcet ad suiim objcctum; et 
objecta vii-tutum sunt subordinatn ad wmnHHll bonum. ut osteuilit 
Pioto iu Convioio seu de Aiuore (in line). Virtutes quideni ad felici- 
totem pertineut, sed ut via ud termimiui ; rio autein distingiiitur 
a termino. Propterco virtus lion satiot oppetitnm. sed rectilicat 
fcaotnm. Conseqnenter, ut comniuniter ilicitur, felicitas est pneniiuui 
virtutis secnudiim unionem tid Deum, principium omuiuin virtntnm; 
sed virtus non est ipso felicitus. 

f Conclusloi Hraliludo focmalis seu subjeelivo esl aluiuid 
Smho*, 

Probatur: Houio per intelleetuiu et voluutotem possidet summuui 
bouum eoqnc fruitur. Atqui beatitudo formnlis est ipsa possessio 
eummi boni. Ergo beatiludo fornuilis seu subjeitiva est uliquid 
iUiima?. 

Et in siM]ueuti quKstionc quicretur: iitrum bMC beatitudo for- 
malis sit esscnUuUter in iutellectu ; ecUicet in visioue, an in voliiu- 
tute seu in fruiUone. 

Qnoad baoc socundam conelusioneni notandnm est cuni Koellin 
in rao Comment., p. 27: o Nota quod nnlhis actus hominis ut sic, 
ut est actus ejus, est beulitudo, ncc qnietat appetitum, sed soluiu 
w( est conjuuetio ad aUqaod infiniium bonum; ijnure iu actu homiuis 
nt sic uon coneiatit beatitudo objeitiva? qnia non quietat. Quod 
autcm aliquis actus sit beatitudo foruialis, lioc non habet ut est 
huminis uctns, sed nlin ratione (scilicet ut nos conjungens mmmo 
bouo) ». et per niodum nuius ilesiderutur ciuu eo : niim Unis qno, seu 
possessio rei, et flnis qui seu res desiileruta uou sunt duo Ilnc-s se.pa 
rati, sed integrnnt ununi tinem. 

Sic voluntas uostin uaiuraUs ■peeiflcattu a bono ut bouum est, 
nun o Deo. a quo spccificotur coritos'. 

i Etenini rolioila* noslca iKifwraJJv simclUcntur ub ulijei-to quod ndmO el 
proponltnr a rutlone uatarali, scilicet o bouo. uou Mib rnlioui* toul nensiblli», 
slve •Jeloctabllls, slve ardul, swl o fiuiio »Mfi rn/iom EkhU, Varllae uuteui lufusn 
■OQ amlciliii cum Iloo «ptW/Icadir ab objeclo i|lio(l cl i<roixtuilur uer revclu- 
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Corollarium: Unt)" stoici, sit uf postca Spinoza. Knnt, Nietche, 
nimis seraetipsos considerant, iiec satis ad Deuiu, summum Bonum, 
oculos erigunt. Nieteho vult esse i» super homo », sed in ipso homine 
subjective nou potest inveniro id quod superat hominem : hoc iuve- 
nitur in objecto supremo uitelligeutia» et voluntatis, scilicet in Deo. 
Et tune verus « super homo » est homo supernnturalis, seu sanetus, 
qui non pro seipso vivit, sed pro Deo, et omnia propter Deum, amicum 
Biium supremum, diligit et facit. 

Ho!c sunt jura objecti supremi, idest jura imprescriptibilia Dei 
super omuia diligendi. 

Solutio objectlonum : 

i* Objectio: Beatitudo est quoddam bonum hominis. Atqui bona 
hoiuiuis non sunt nisi tria, scilicet boua exteriora., boua corporis et 
bona anima>. Ergo beatitudo, si nou est in bonis externLs, nec iu 
Imuis corporis, est in honis aninue. 

Rcs/tondct ur ; Transeat major. Distinguo minorem: ha?c euume- 
ratio non continet omuia boua quas sunt homini appetibilia nisi 
continent Deuiu supremum bonum, concedo ; secus, nego et pariter 
distiuguitur couclusio; sic iuter bona animuj est supremum honum 
ut beutitudo objectiva. 

2* Objectio; Persona magis diligitur qiiam bonum ei desideratum, 
v.g. «mieus magis quam |>ecunia ei dcsideratn. Atqni unusquisque 
sibinietipsi quodcumque bonuin appetit. Ergo seipsum amat magis 
quaiu omnin ulia bona. 

Rcspondetitr: Distiuguo majorem : persomi. inagis diligilur ut 
finix ctti scu nub/cctum cui desideratur aliquid. couccdo ; ut bonnm 
ei dettideratum-, uego. Oontradistiuguo miuorem eodem modo. Et 
nego consequeus et consequentiam. 

Explicatur: Beatitudo inaxinie amntur tamquam bonttm desidc- 
ratnm, et nou tamquam aubjectum seu persona cui desiderntur bea- 
titudo. Tusuper iu tractatu de euriUvte, q. 26, a. 3, probatur 

qiiod homo non appetit soluin ttibi quodcumque bonum, sed plora 
appetit. et amicte et ijnti Deo, immo vtilt Deiim habere iu se summum 
bonum iuiiuitum et reguare super omnes creaturas. Sic plus diligit 
Deiim qnnm seipsum, quia bonum infinitum nl magia diligibitc et 
dilitjendum t/uam boiwm finitum. Et hoc est evidentissimum. 

3* Objectio; Perfectio est aliquid ejus quod perucitur. Atqui 
beatitudo est quuMlam perfectio auimu 1 . Ergo beatitudo est aliquid 
anim&\ 

tlonem aupHrnnturnlcm et per Hdem, sclUcot a Deo ln sun rltn lntunn, a Deo 
snb Intlmn rjitlonc Deltntld, a Deo atietorc gratia, prout e*t hocuihIuiii nunni 
luiinltiun bonltatem suitprooturaUlcr dlllgendut super omola, et prout est MRt 
ou* xupremun qul nobln vult vllnm wternnm, eluue volumiw manffeslntionem 
bonltutls suae. 
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Rcapondctur; Concedo majorem; distinguo minorem : Beatitudo 
fonnalis seu tub/ccUva est qwedam perfcctio animiD, coucedo; beati- 
tudo ob/ccUca ^ seu id iu quo lieatitudo consistit, est qutedam perfectio 
aufmaj, nego. Distinguo pariter conclusioncm in sensu minoris- sci- 
licet cenced.tur qnod beotitudo subjccth*. est aiiquid anim»; sed 
negatur quod beatitudo objccth:a sit aliquid animaj. 



AKT. VJII. — UTRUM BEATITUDO HOMINIS CONSISTAT 
IN ALIQUO BONO CREATO. 

Stalus quajstionis. - Hiec quawtio primo aspectu videtur inutilis 
post urticulum pnecedenteiu in quo prohatum est beutitudiuem non 
esse in bono anim», quia hoc bonuiu est coarctatum. Sed remanent 
dimeultates qua? expiiniuntnr initio hujus articuli, sciiicet: 

diffictiltas; Justa Dionysium supremum iuUmi attingit infi- 
muui Bupremi: v.g. supremum viUe vegetativie nttingit infimum Wtue 
Bensilivae et supremum vito? sensitivai, v^. in imaginatione arti- 
stira, attingit luhnium vit« ratlonalia. Atqui imraediat« supra ho- 
minem invemuutur angeli, seu, ut dicebat Aristoteles, formui sepa 
rate a matenn, SafuovE;, dii inferiores. ut aiebat Socrates et Plato 

K-Si^^iJ 38 d; dc lic l> uhl -> a; Apol. Socrat., 27 d : ilem 
Aristoteles ,n Rkctorica, 3. 18, 2. Ergo videtnr quod beatitudo ho- 
niiuis consistat in cognitione angelorum et in eorum conversatioue. 

KrT PrST^!L P f r8 u e8t l P f 0pter t0tum ' At( l ui uomo wt Pft" uni- 
mnm, . g b T: tmi ° h ° mi " i8 conBi8tit in totlt «niversitate ,reatu- 
E > 'cnm T T Versfl1 *- Item Augustus Comte dicit quod 

nomo, ctun slt pars societatis, est propter soc.ietatem 

2?5^S&aSi5r aoa Mt copax " oni li ' 

•»» "Sfi? t m "r Mt r' a,im - BcatUudo objeetiva tomim, 
.vffer.,,,- ouc, ur IL T" In "^"'«"to ««-1 contra „ 

^mTdZ Z^ \;> "? t vita '' a ™ u a,,ima iUi bK,to 

OOrporis, ita n ( I « i - ! CCt ™ CUt amaa mt Principiuin vit» 
baaatoSais U\,'u,. " ri . ncl I'! nm ,-itffl homini.s, quasi animo 

«• «■■riptu™! « nlZ^ "', uuul j s - Affe,Tl , - muul multi tra,ua 

miH en i,™].,! °l """" >><>/* tered.tati» mcac „ 15 , ; „ Q tl „, 
Wtemum , ( ™ " ° ''■.<!«'* «"/« «./w tcrramt Par. mrn Dcus i„ 

I „„,„,,. " m "PP"' glorui tua „ ,P,. 10). " 
8 Hni : U : U F t. ^nol t n' US ^™" 1 : ^ dtatur v«-l.nm 8. Augn- 

•v.ucu»-^.. vz' U J" ,' • °l' !m '-' lK Itom «lantur res ,,on«iona, 
n " a " d " W-wtu» e crnce pendens qu»,ivit a S. Thoma 

• - G««uooi,.UoiM M . »e BcalUMM. 
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Aquinate. quodnam prsjinium postularet pro suo bouo opere in seri 
beudo de lllo: uNihil, nisi tc, Domiue » respondit 8. Tbomns. Et 
forsitau luee 8. Tbomae responsio non est inferior rospoiisioni 
8. Joniinis a Cruce: « Pati et contemni pro tc f Domine n. Nnni velle 
pati et eontemni pro Christo ordinatur ad ipsnm Deum videudnm et 
Rlorieeandum in ietemum. Dicit 8. Joannes a Cruee quod erux pa 
tienter portnta est eausa summi nmoris et pnidii ; revera id qnod 
tunc poslulnvit ernt amor erueis, qni est pro viatoriliu* altissinia 
fonnn earitntis. 

In corpore artieuH, si reete intelligitur, invenitnr pulchra de 
nionstratio existentiie Dei. 

Conolusio: hnposnihile eft beatitudiucin koH tin b cnse in aliouo 
b(MO ercato. xed hi xolo Deo eonnixtit. 

Probatur: 'Nihil potent ijuietarc vohintatem hominit* ni*i hanum 
unvrcrxate , quoil in folo Deo invcnitvr. AU\m lieatitiulo est bonnm 
perfeetuui totaliter quietans appetitum. Erjjo bentitudo uon potest 
eonsistere in aliquo bouo creato, eed in solo bono nniversali tpiod 
est Deue. 

Hoc argumentnm coutinet probationeni exitstentiie Sunnni Boni 
seu Dei. itmdntam in prineipio hnalitntis sie applieuto volnntati. 
seilic<*t d-cnidcriit-m ejiif naturale nequit essc inane. Sed mn^is expli- 
eite ostendi poterf ejus relatio t-uiu principio flnalitntis et mm prin 
cipiis cansalitatis ac identitatis. 1 



' Hiee probatlo eslntcntije Det impllolte continetur In IV* VI» S. Tnonine: 
oujus vl« prinoiplum est : •* Magis e.f miiius dicunlur dr iliver/riii t&vundum 
quod appropiiiouihit ud aliqulil qiiod maximc ,\<d n (I«, q. 2, u. 3). Appetltus au- 
tenj Ixtni ost nllqusl priu» Impcrfrctum ten-Jens ad iHjnum. 

Verltas hujtis prmclpii apparet innMendo suprn verlm miniiH p-rfrctum et 
dc divcrnli. 

1° Dr tttrcrtttii, - Xlultitudo enim bonorum prv:xupponit unitatein, qol» qua* 
soetiiHlum se dlversa nunt, non eouvenlunt iu aUQnod unum (seoundun) wluillltu- 
■illnem>) nlnl jier aliquam causain aduiianteui Ipsu (I», q. 3, a. 7). 

Kt nltera parte mnnc tmpcrfei-tum «'*! compoMtum er perfrcti HiC llltlttHQ 
ct ex tnparilat? per/eetiuiti» qiup pcrfcctloDom limitat. Ati|Ul onutt eonii»osituui 
Uabot oauRam. qala <-a mttfl gunt Becuudum se dlvcrxa (iwrfectio et eMimcltiis 
I«rfectlonls), non couvenlunt in atiqunl unnm nini pcr aiiquntn cauanm' adn- 
uantem in.sa (I". q. ri, u. 7), et ln ultiinii nnnl^i wtr onusnm simplicls.slmum, 
qtua ent ijmnni cssc suuslHteus el bonum. Sie nietapnrxlce et rigorose in- 

IBUiSllWl qnotl o tnagi* et inltiu» dictintur (lc MUMfl* sceunilmn quoil aniiropln- 
quant 'liversmwMlc ad allautd qiitid maHmc cst », qoia multitnilo suiiponlt unl- 
Uitent et composltlo slmpllcltateni, usque <1um perveninmuH n(l summnm 1'lenll- 
tntem, in qn» purlsslme verliiejitur priuclpltuu Identitatls ve! eontradictionls : 
« Ero snm qpj «um » (cf. opun nostnun: Dictf. ffOH cj-islcitee et m natMTe, P. I, 
c. III, 39". «I. 

In hac probutlone nullum est perienlum ontoioelsmi, qnifl nullo moilo tllcl- 
mus quod eswntln Pei lmmedlnte sliecliieet intellectum uominis. Objeettun enini 
Inteilectus est ens, et non est Ipse Ileus lmmeillate eognltus. 

Nec proinde est perlcnlum ontoloBlsmi ia nostra iirobatione exlstoutiip suui- 
ml Bonl, quie num- evolvit psycbologlce quurtani viam S. TUonue. Hin- autem 
stntlm videbinras. 
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Uinor prius ennntiatnv in articnlo, ut stepc, est eridcns et in 
nrticulo probutur pep absurduni, Kllioet ulio(|uin beatiludo non csaet 
ultimns liniK si ndhuc restaret nli(|iiid appetcndnm : quamvis possit 
essc ouiedaiu beivtitudo aecidentalis superaddita. v.g. glorla covporis ; 
sed cst solum effectns beatitudiuis esscntialis animte. 

Slnjor, probntnr: Oijectum valuittatts c»f bontim mthtntale, 
sicnt objcctum intellectns est verum uuiversale. .Ifgui oonrim univer- 
xate non invenUur nisi in Deo; uam omnis crvaturn hatiet bouitatem 
nnfticipatiun. Ergo voluulas in solo Deo qnietatur; BCilicet beatitudo 
liomiuis in solo Deo cousistit ntpote solns Deus est bonum uuiversale, 
capas satiaudi totaJiter voluntatem. Sic Deus disit Moysi : « Ego 
ostendam omne bouum tilii ». Bxott., xxxrn, 19. 

Ui hoc non esset, talsnm esset principium Hualitatis: tlesiderhtm 
natnralc nequit c*«c inane. et hlc non agitor de desidcrio eonditjonajl 
et iueflicaci, scd de dcsiderio snmmi Boni sine quo beatitudo ctiam 
OStcraiis esset impossibUis, nt melius iufra dicetur. 

Ex hoc articulo melios apparet veritas interpretationis thomi- 
startim jam expouitffi cum Ojetano in art. pnecedeuti. Scillcet 
quando dicitnr quod objectnm voluntatis est bonum universnle, non 
agitur proprie de bono nniversali solum in prtBtitOondO, scilicet sub 
statn abstractiouis, quia voluutos tendit ad bonum quod est in rebus, 
et iu rebns nou est snb stutu abslractionis; nec primario agitur de 
bouo univci-sali iii emtendo sen totali, quod est Ilens; uam Deus non 
speeiAeat immediatc nec intellectum nostruni, nec voluntatem : sed 
agitnr tte bonu non etmtracto ad tate vel tale bonum: ct sic non 
invenitnr realiter nixi in Summo Bonu, seilicet in Ileo. 

8ic solvitur hiec objectio contia hnnc rationcni : Objectum volun- 
tatis cst bouum univevsiile in pra?dicnndo. Atqnl Deus non est bonum 
univcrsalc in prwdicando, setl in esseudo. Ei-go Deus non est objectum 
voluutatis, eam satinns. 

llespondetur: DistiiiKtio majoiem : Objectuin voluntatis esthouum 
nniversale iu pitEdicando, tmb statu nbstractionis. nego: cst honum 
universale iti re, eeu non coorctatum, concedo. Concedo minorem. 
Pariter distinguo conclusiouem : Deus non est objectnm sations 
voluntotem, si voluntas tenderet ad bonum sub statu abslraetionis, 
concedo; «i roluntas tendit nd bontnn ut est in rcbus, nego. Cf. de 
Veritate, q. 22, a. 7 : « Homo uaturalitcr appetit sc esse completuin 
in honitate » '. 



1 Cfr. Cnjetanum ln lam. q. RO, a. 2, n. 14. — Ad ostcudendum quod nppe- 
tltus sensitivus et iuteliectivus sunt diverse potentiH 1 Cajetnnns notut quod 
distingnendnm est . inter rertsOiuia ullcujus actus et rattmem termhiaiitll: v.g. 
etun appetlmus sanarl, termlnns est res appetita. selllcet corpus snuum. rntlo 
vero terminundi upiietitum est eanilatia iHiutlan». 

Termiitus potest esse quld tringutare, boc bonum blc et mmc existcns : rntlo 
lermiiiiiiwij iiotest esse unlversaUe, scllieet sub rntlonc boni. Iteui Cnjet., in 
J«m, q. 20, n. 2. 

Insuper, ut in primo looo eltuto dicit Cojetanns : ■ Naturn allqun dupllciter 
dlcitur in coinmHiil, scjllcct odccrofcilifcr et nomliiaUler. 1° AderrbtalitiT qul- 
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Insuper nddendnm cst, quod «i in infinilum muittptioqrmtW bona 
/inifa unirersi et nobis praibereutur, i» /lao mttltiplicntionc indeBnita 
bonornm non mvcnirctttr bcatiludo nostra, quia semper hipc mnltl- 
tudo essct nctnnliter Anita saltem a parte post, et semper ei addi 
possct novum bonuin finitnni. Imo otinmsi hnrec multitudo esset 
aetualiter infinita i parte nnte et » parte post. non tamcn satiaret. 
appetitum nostrum, qui» multitudo ctiam actttalitcr infinita honorttm 
finitoritm non /aceret botttim mfinitnm, sicut multitudo actu inttuito 
onimaiium brutornm non faeeret unum liominem, nec infinita multi- 
tnda stnltorani fnccret unum sapicntom. 

Ex hoc oritur insntisfartio ct profundum tiediuiu innndnunium 
qui volunt in creaturis invenire liouum perfecte complens appetitnm. 
Unde Augustinus dicit: « Irrequietttm est cor nostrttm, Dorainc. 
rfoncc reqiiicscat in te » (Confcss., I). 

Solvunlur oblectiones Snnt objectiones qum jam a S. Thoma tor- 
uiulantur iuitio pitescntis articuli OCtOvi : 

I' Objectio: Supremum inttmi attiugit inlimuui supremi. Atqui 
iminediate supra bomincm snnt augeli. Ergo bcatitudo hnminis est 
in cognitione et amore nngelorum. 

Rcspoittletitr: Distinguo majorcm: Bnpremnm intimi attiugit 
infnnum suprcmi. ttt proximnm na-turam , couceilo; ut finem ttltimitin. 
nego. liodem moilo distiuguitur conclusio, scilicet: Beatttndo ho 
minLs cst in cognitione ct amore angelorum, «i beaiittido esset conse 
fOutio alteritts sccnndtiin proximitatem natum, epncedn; si beatitutlo 
est eonsecutio finis ttltimi, uego. Ttn Cajetauus iu finc ort. septimi. 

Ratio cst quia volunlns hominis, sicnt voluutns angeli, speeili- 
catur a bono uuivcrsali, Bcilicet a bono snb ratione nnivcrsali boni. 
seu non contracto ad tnle vel tale bouum. Sed bonum nniversale 
nonnisi in summo Bouo scu in Deo realiter invenitur. Proinde visio. 
ctiom intuitiva natuni' nugeliea* ctiam supremae, nullo modo potcst 
sntinre opiietitum uostrum: niim subito intelligeutia nostra viileref. 
hoc bonum, scilicet uaturum nngelicara clare visnm, esse bonum 
iinitnni, participatuui ct iileo stntim surgerct desiderinm boni su- 
premi non coarctati. 



deiu, ut emn dtpltnr quod color lii eoiuiuuni est objecruni vlsus. Nou enim color 
commuiiis uut unlversulis sed color oo mnuu n Uvr et univorsaliter esl ob.1ectuui 
vlsus... 2° ffnmtnoHlwf autem, cuui dlcilur quud eolor In couimuul intellifijtur 
(8le solo intellcctu attinizitnr) ». 

Hls isisltis constdcnmduni est ouod etsi rtilttntas respiclnt bomun nbsolute 
bonum, unlversaliter boniuu, etsl ulbii aiaietat nlpl sub ratiooe formall Imni. 
«oii tamen ttiipelit hoititin in iHltUU HH, seu htntum ahstracttim. sen rallonera 
boni. Katio est quta volantas nppctll, bomuu reale aut futuniin ; et luuoni uui- 
versnlc Qbatrablt ab cxlstentia Hlve actuajl, Blve futur.1 : sed. ut alt iu boc loeo 
Cojelauua. « aleut objeetum intellectua est venuu unlveraalc. Idest no» ciwi- 
troctitm ad tale vel tale veruni. aed abaolate: ita objectnm voluntotls est bonum 
universole. idest »o« contractum nd lale vet laje bonoai, scd absoluten. Ideo 
est uiiiiao moilo sleat vicua qui uon fertam In ixilorcm iiii/iff^a/tm. sed cogTlo- 
scit colorem unlvrraolttcr. Cr [KjP*, q. 21), a.*6. 
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2- Objectio: Pars est propter totnm. Atqni homo est pars nni- 
versi et eUam societatis. Ergo iinis sen bentiludo hominis cousistit 
ia uuiverso seu ctiom in societate, ad quam essentialiter ordinatur. 

Respondctur: Distingno majorem : Pare est propter totum, tam- 
auam proptcr finem saUem intermedium . ut manus propter corpus, 
concedo: tomouom pioplci' flncm uUimttm, nego. Transcnt minor: 
onin alifltiid iii homine revera cst pars univcrsi et societatis, sed 
niens hominl», auimo ejus immortalis, nou est pars nmverei pliysici 
nec societotis. 

Ita, erravit Augnstus Comte qni dicit homiuem non esse propter 
Tleuni sed propter societatem, quia. secnnilum ipsum, nescimns an 
Dens csistat. et pro positivistis Deus nibil est nliud qunm societas 
huiuann semper scsc evolvcns. 

R Thomns longius hoc. explicat II--TI". q. 182, comparaudo 
vitam activam et conteraplotivam. dum dicit vitom activam, quie 
ordiuotur ad bonnm comnmne societatis out etiom Ecclesue, ease 
infr» vitam contemplativom, quae immetUate ordinatnr ad Snmmum 
Bonum separatum, scilicet ad Denm gloriflcaudnm. Sic. ctiam II--H", 
q 39 a. 2. ad 2»": bonnm ecclesinsticn) unitatis c.m oppouitur 
^Mbto», est minue quam bonum veritatis divintc, cui opponitnr 
infldelitas. 

Disiiuus: transeat minor; scilicct bouio cst pars societatis et 
universi physiri. Ad hoc explicandnm ponitnr et eolritnr seqnens 
difflcultas. 

Dubium : Tltrnm indlvidnnm hnmannm sit propter societatcm, an 
c coutr» societus sit propter individnnm. 

Respondetur: Commuulsta., StnUsto respondcnt : individuum csse 
propter societatem. Iudividualistn: vero et libernlcs dicnnt Boctetatem 
esse pi*opter individuum. 

Ilesponsio S. Thonuii cst medium ct colmeu intcr uc supnv commn 
nisnium et indivldualismum. (Cr. Tabula ourca ad verbum « fcowiim », 
n* 181 et 184 ; itcm II' II", q. 117, ». 1, ad V m . q. 1"2, n, 4. 

Scilicet: individuum nt cst pars societntis est, quood teujiio- 
ralia. propter eiim, seil prout in sna ouiina raUonnli inuncdiute Deo 
snbordinntur. superat societatem civilem et cst oims sanotorum et 
dotiuislious Dei. ExpUcatnr : Individuum, nt est pars soctctatis, est 
propter socielolem eiqne suliordinatur. sicnt manus coiTiori : sicut 
bonmn privatum bono communi, sic civis debet ad pntrim defen- 
siouem sanguinem effnudere, si sit necesse. Sed ex altera portc aucto- 
ritas civilis deliet proraovere bouum commune sou pncem civitatis 
in ordine od vitam secnndnm virtutem et religiouem, et nltimo in 
ordine iul vitam tetornam. 

TJnde iu rcsponsionc ad dnliium dicendum est quod id quod est 
inferius in bomine, scilicet caro et sangnis lin quibns conUuetur 
« raHo inferior » circa res humnnas seu vit» socialis activa) subordi- 
natur societati : sed id qnod est superius in homlne, scilicet mens, 
seu spiritus immortulis. scllicet vita contemplotivn jam in ordine 
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naturali, o ratio superior,,, est supra. societatem civilem ct imme 
diate ad Deuni gloriiicauduni urdiuatur. 

Id autem quod est inforius in liomine vocari potest indiridmim ■ 
nam ind.v.duiitionis pnucipiuiu est materia qaautitate siguatn ,,„» 
est etiam in brntis, et id quod est snperins in liomiiie vocari potest 
persoiia; uam pcrsonnlifns (ratioue cnjus homo est snbjeetnm renle 
uitelUgens et liternmi ,, od dignitatem bominis pertinet . et non 
dicitur de brutis. 

In Christo individmitioiiis principium est. mnteria, di.m eius 
pcrsonalitas est iurreata. J 

SJe dici potest: imliridumn est pmpttr socictatem. sctl socictas 
proptcr perfetmontm prrsoiue !. 

l,ouif, I els r T '!'""" S - "*"• %• " 7 - "• 1 ad i<m ait: « xmrttunlibns 
boms debet homo semper ttbi nmgis providere ,|,.am aliis. sed iu 

temporolibus luudabiliter liberalis f.ic-it e converso ,,. Item docet 
iden, B Doctor. TIMI- q. m, a. i, q„o,l virginitas «cdtentha 
est luiitnninun, qui. bonum divimuu est ,,otius bouo humuno et 
lionum anime bono corporis, ei bonum vitaj contemplativae bono 
v.tne oct.vne. Ib.d., ad 3"nydiciti.r quod bonum privatum spiritvnlc 
est 8upm bonmn commmte chile. 

Proptcr eaudem rotioueiu S. Thomas tenet qnod sccrcla cordiitm 
nou siint. pnrtes univend, ideoque nou cognoscuntur nnturoliter ob 
luigeiis, quia sunt nctus mere iramnnentes, qui nnllam counexionem 
Unbent cum |,artibus universi, neque cuiu ani.ua in q„a suut i.niu 
l.bcra sunt : I", q. 57, a. 1. 

* Ohjeetio: Beotitudo quietot, sed nou excedit noturale deside- 
num et capiicita.tei„ liominis. Atqui bomo uon est cnpax boui 
increoti, seu eseedentis limites totins uatnra». Ergo beatitudo lu, 
minis non est ui bono increato. 

Respondetitr: trauscot mnjor, quin. bentitudo supernotuialis 
quodnmmodo suiierat naturale desideriu.u, „t iufra dicetnr. Dfattagno 
iwnoreui: Bomo non e»t oapa* boni inereati. ut rei ititrinseetr, ron- 
cedo; ut objccti. uego. l'ossumns euim joni in ordiue nnturali Deum, 
ut iiuctorein uatiine, ex creaturis cognoscere ct super onmia diligoro. 
la hoc esset, beatitudo rtatoralto, infra vlsionem Dei intuitivum oub 
supernnturalis est, ut dicetur in sequeuti quiestioui. 

AImt ohjcctioncs iuveuinntur apud Billuart: Objicitur enim : 
Appetltus hominis est fluitns. Ergo potest satiari bono Bntto. 

t n ^lirJL B '.'^?;V" M '.°- P " Leto1 " * p »'"»"P*'e sodatr. Pnri*. 1M1. 
n„n * 2 ' et £**""«*« * '**>/. eathol.. art. Democratlo, eoL 283. - 
" vxpUcnvtaUH reeentor In porlodico Dooror Oomfmlt (Aeto Ac- 

nocto» d* I Etvt „ l a m rteotton de la K r,onc humoinr. 

lnrtliM,!,, dlC " bene: " Tonte iwsonue homalne est un lndlvdu: mals Unt 

SaS^^JS, ?2 n f, r *" ul » <P" «■ na *X">i et II no tooc pas traltor 
ium, «.ntra rommunlsnium, uui negot dlsnltntem porsonic humnn».. 
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Rcspondetur: Appetitus hominis est iinitua in esecndo, concedo; 
in opi» y tcndo, uego. 

Explicntur: Ap|ietitus iiomims est intentioualiter inflnitus syn- 
categorcinntice pront semper oliquod uovum bouum op|M»tere potest. 
lmo nullo modo coarctatur ; ncqne repleretur ninltitudine BCta&litor 
inlinita bonornn. iinitorum. Unde non sotiotur nisi bono intinito. 

j* ln.*1tnitin: Sed beiititudo subjectiva est flnita. Quare crgo non 
snfllccret beatitudo objectiva tiuita, seu bonum fluitum. 

Rexpoiidetur: Beatitudo subjectiva est tinito, i.t actu-i clicitit*. 
coucedo: rnt circa objcctmn finittim, nego. 

2" Jnstantia: Sed tunc homo appeteret cognoscero Deum n.odo 
inliuito. 

Rexpoiidrtur: Negotiir assertum, quio ai>|iaret imponsibilc quod 
iutellcctns creatus cognoscat Deum infinitum q.iautum coguosclbilis 
cst. scilicet modo infinito. 

Instantio: Salteui beatus inferior appcterct cognoscce Deum 
intxlo altiori. sicut beati supcriores. 

Rexpondrtur: Beatus iufeiior nppeteret cognoscere Deum luodo 
altiori. „i non etieet recttts, coucedo; xi eitt reetun. uego; uam beatus 
etinm infcrior hohet id quod ei debetur secnndum sun meritfl.. Sic 
qui minus esurit, miuiis manducat, et taineii satiotur, sicut ille qui 
plus esurit et plus manducat. 

Itistontia: Qui possidet Denm, adhuc nlia desidemt. scilicet 
gloriiicationem corporie, salutem parentum, qiiasdam ulteriores co- 
gnitiones. Ergo Deus nou est objectum plene satians. 

Resptindctur: (iui possidet Deum aiHinc alia desiderat ponxidenda 
vi ipskls pqsaeseionis Dci, ut ejus exteusio, concedo; sccus, ncgo. 
Eodem modo distinguo concliisionem : Deus uon est objectum plcue 
satiuns, formalitcr ct intensire, nego; materialitcr ct cxtenxicc, tran 
seat. — Ha*c distiiictio melior est qoiim dist.nctio datu. a Billuart. 

Explicatxir : Formaliter et intensive Dcns pleuc satiat appeti- 
tiini, quia est bonnin infinite perfectum, et cmineutiori modo eonti- 
net perfectiiinein bonornm finitornm, Sed materioliter et extenuive 
Dons uou pleae sotiat nisi dum confert appeudices beatitudiuis ut 
v.g. glorificntionem corporis, quam beatus desidcrnt solum pro tem- 
pore a beueplueito Dei pncfixo. Undo hnjc objectio solvitur per com- 
mnue effotum : CreaturiB simnl c.nm Deo suut plura entin, sed 
non plus entis. Id est. uon plus entis formaliter, siuipliciter et inten- 
sive, sed secundum quid seu exteusive, cum tota perfectio ereatu 
i*arum priecontiueatur emiuentiori modo in Deo. Et sic melins est 
si theologus beatificatns videot suam Theologiam iu Verbo, quam 
extro Verbnm. 

Corollaria: Cf. TabiUmn auiram, ad verbum Boitum, n° 212 seqq., 
de bonis temporolibus iu com{Hiratioue cnm bouis spiritiinlibus et 
futuris. 
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1° Bona tcmporalis quaei nihil gon» im™.t,, r.., 

non debent ,u*ri nisi propter spiritual,™ '«"onuo, et 

2° Exteriora bona nmt bona lnatrnmMitaH«_ 
eipaiiter; pro stoiris sunt unlla. ,Ust "" n ™ tal " lw . n °» nuten, pri n . 

3» Bona tomporaiia non sunt piwuiin virtutum 

/■*«»,( eos », lper bi„. (Cf . I--II" „ «7 . ! -l ' fa 
"^»^^^ 

raiin. 0^^^^ - 

amore^i?8iWHm,! rit ! a ' ia J! 0n "**?* infectnn, 
amore sensibUinni, prawcrtun venercornm. Cf. IP-II» q "0 a -I 

^snnt simn, pTenepoS^non^n^r,^ 

«d eandem ventatcra, virtutem. enndem Deum. Materin ^riTdiriS?' 

soiutionu, quiestiouis socialis secnndun, Augnstinum. 



APPENDIW 

DE SUMMO BONO APUD PLATONEM ET ARISTOTELEM. 

invenmifannd 1 'rST" ~~ "^™ C ° ndnsio Qe Snnu »° Bm "> 

desTnZ D " J , nem . ln . Di " ,0 g° <*» titnlus «OowMlH»» sen 
ae amorc, cnp. 29 (edit. llenriel Stcphani. pajr. 211) 

lec.i™ m b °n„ I i! !aJOKO . d r et • P,at ° 0nod ««»°a»»> ascendentem dia- 
norum colorn m P °'^ , ','; Un0 amare P^^-itndinem eorponun, »■ 
mani ie^n^! ""-^ ascende "', «* *»• «taor corporU bu- 

Mcbritud^nfn a " " n,nia ' » ?»• c °T»s aecipit motnn, et ritam, oportet 
c raswl „ '"' ge . re ' Cum auteD1 nl » «nimae dfenitas 

ceDHfs ,„Z P . nP< '' 1U ' i5 ac «° nib » 8 - ')»* fuunantur in optimis prae- 
«tiones 7J±ZT A0etriuae - '< uib " s »»■»*»* 

Krf n tTo J?^ bUtein " a,,,m «"**Mmnn dependet ab exiinia. 

pufectione suprcm» scientte cujus objectum est ip,„m Pulvhrum 
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et Bonum in ze xuhsigtciw. Et Plato in tine hnjus aseensionis ait: 
« Qnanta felicitas esset, quam felix illnd speetuculuin fore putamus 
si oui contUjerit ut ipsum Pulckrum intucatur, sincerum. perfeetuni, 
purum, simplex, uon humanis earuibus, coloribus, uou uliis morta- 
libus nugis contaauinatum, 8ed ipaum uniformc pulchrum illcinum 
inspiciat... Nonue cogitas (juod ille... verns virtntes pariat... Dex> 
amicurt efficietur, et ei qnie alius lioiuinum, is maxime immortnJis 
existet i) <Cfr. opus nostrum Dc Rcvclationc, vol. I, p. 393, et 4' riii- 
tio p. 3l!7 ; item ArAitcxiNB, Uistorm PhilosophUr, I, 22ti-i!27j. 

Propterea Plato, post Socratem, rejicit utilitarismum Hophisln 
ruui, tenet beatitudinem non consistere principnliter in voluptate 
seusiblli, qunmvis delectatioucs uaturales, pi-fesei-tim superiores, 
non excludantur a beatttudioe. Tenet insnper qnod beatitmlo 
obji^etiva eat summum bonum, seu Deus. qui pcrfecte sntiat nspi- 
rationes auima?. Ad consequendum nutem Denm retpiiritur ut homo, 
inquaDtmn Ueri possit, ei similis reddatur: debet essc imitatio Dei, 
Auotwat; ©£(p, "t dioebant Pythagorici, per exercitium virtutte. et 
aupra virtutes morales, qua; sunt temperantia, fortitudo, justitta, 
prudeutia, est sapieotia cujus principalis actus est contemplatio 
ideas Boni: cf. de RcpuH., X, 6X8; Thcaetet, 176; Phaedo, C2. 

Insupcr Plato affirmat immortalitatera animic, pront iutellectus 
noster jam eognoseit universnle et spiiatuale (cf . Plncdo, 66, 93, 9!) ; 
de Republ., X, 608) ; et jnxta ipsum, post mortem anima? bon* prae- 
mia et boua aesequentur, et deorum consortio fruentur; mahe vero 
animn; pn?nis et snppliciis crnciabuutur. Quce vero uondum bonae, 
nec tamen irrepunibilher mahe, per metempsychosim in novo rorpore 
novam vita probatiouem subire debent. Et in hoc Plnto non propooit 
doctrinam sibi certani, sed nd mytlioK traditionnles confngit. Quan- 
doqne etiam satis aperte loquitnr de «ternitate pa?nnrum sieut et 
pnemiorum. Aliis locis videtur dicere quod pnmBB aniniie in tine ad 
beatitudinem pervenicnt. 

Judieium de hac ethiea — Plato fncilius quam alii philosophi 
peiTeuit ad has altissimas conceptiones, nou solum propter altitn- 
dinem sui ingeuii, scd etiam quodammodo propter duos ejus errorcs, 
seu duas exaggeratinues suas pliilosophiic, sciiicet: primo Plato admit- 
tebat realismum ab»olutum; sic aliqnateuns confundebnt ens univcr- 
sale in pnedieando cum ente divino, et bonum universale in pra?di- 
cando cum Snmmo Bono, ac si Deus spccificarct immediate voluntntcra 
nostram ; quod quidem duceret ad pnntlieismum. Secundo P\aUt 
posuit i» homiiw duali-ttmum exaf/gcratum inter animam et corpus: 
anima euira, juxta ipsum, non est connaturalitcr corpori unita tam 
quam ejus forma snbstnntialis. Sic facile perdncitur ad conceptiouem 
immortalitatis auimaj et viUe futurnc. Scd tnnc, in hac conceptione, 
hnmanum compositum est aiiquid quod in auimue detrimeutum cedit. 
Hoc autem admitti nequit; uam corpns debet esse propter nnimam 
eique essentialiter utile esse dcbet, ct non aggravat eum nisi accidon- 
taliter, cf. P, q. 76, a. 5. 

Nunc, retinendum est- quod Plato clare |>osuit i'a DffO conttistcre 



90 



m Hbtxmmofi BOKorti 



bcotitudincm homini* objcvtiram, scUieet in Dca auctare natuiur 
(non iu Deo auctore pratia*. de quo loqui nou potenit). ct proptcr 
rcalinmum abnolutnm ac intnitionifiiuum mti* farilitcr nperabat co 
ijnitioncm non SOlum abslractivam. •■*('(/ guani intuitieam Dei auctorin 
tiaturar. 

De ■uprama norma moralftntin, scilicet de lege mterna. expreeee 
OOO loqnitur; sed ex totu- eju.s pliilosophia patet ultlinaui morulitntis 
ivgulam etiaiu pro Platoue esse Deuiu, qui totum uuiversum cnusti 
tuit ejusqut* legcs stabilivit )cf. Maiico.ve, Hintoria Phil., I, p. 328). 

Socrates etiarn loquebatur contra sophistas <lc lctjibux non xcrip 
Iim, vtfiic: iYparpo:, qitnrum violntor puniri dehet. 

2) Apud ArlBtotelom. — Quid iiirruiiitur apud Arixtotetem circa 
beatitudincm objrctivam: 

Ethica pro Arislotele est scientia de nctibus humauis secuudum 
rc^uliini moniin. seu Kccuudum rcctam nitioueni. quu* ad debitum 
lincm "idiiiul aclivitatem nnstiiini. 

Inftio Kthiiyr ad Nicomachum, 1. I, c. 2, OKtenditur quod secun 
duiu oniues philosophos homo nutiiraliter dcsiderat esse lientus. Ad 
hoc tendit, scilicet ad fellcitatem, tamqiiam ad ultimum lincm. Sed, 
ul ihiil., c. 3 expouitur, quidiim philosophi hauc felicitatcm consti 
tiiunt iu voluptate. nlii in divitiis, alii in potestatc. nlii iu virtute. 
alii ut Plato in conteiuplutioue veritatis et Hummi Iloni. Cnde ne 
cessc cst slntucre nliquem tinem uJtimum in eonereto, a<I qucm obti- 
nenduni homo in uctibus suis juj^iter teudut, Aristoteles autem ibid, 
c. 5, rcjieit pnedictns opiniones philnsophoruin, exceptn ultima. 
Hujus ratio exponitur iu FAhica, 1. I, cc. 5, B, 7. Quia beatitudn 
objectiva debet cskc bonum pcrfcctum . iu quo homo perfecte quiescut. 
seu id ad qiiod natura liumana ordinatur. Atqui hoiim. niitura «ua 
rationali. est orilitiatus ad cognitioncm et rontenipbitinuem veritatis; 
per bOG enini siiperat aiiimnliu bruta. Enjo supremum homiuis l>onum 
coiiKiKti iu contcinplatioue veritntis, pnecipne in contcmplatioue Def, 
ex qtiu sequilur iiiapiiiui gaudlum (ef. Ethica, 1. I. cc. C, 7). 

Virtutes niitem monileK qiiibiiK regulnntur pasKinncs et rela 
tinncs intcr homincK ud hanc roiitemplationem disponunt, sicnt etium 
disponunt ad ipsnin. cpiamviK imtgis i-emote, vnletudo corjmriK et 
hona extema nd Kiistenlntiimem necesKaria; sic et ista |>ertinent ad 
beatitudinem. sed serundurin tantum. 

In I. X RtlNt-ir, c. 7 (lect. II, S. Thoma*) Aristoteles trartat de 
vita contemplativa, quu* supernt vitam voluptuosam et vitani civilem 
sen activam Bccundum virtutes poiitiras. Et dloit quod in hnc vita 
contemplativa est beatitudo, f6Boxuovta, quie delM't e«Ke optima 000 
ratio xupremir facultatix, scilicet iutellif^entiu>, circu optimum 
objectum, gcilicet circa Summum Iloniim. iIo?c openitio, Inquit, p<> 
test ckkc magb continua quam opeintiniiea exlcrnic. et parit BW gn nni 
Kaudiiim piirnni, sceurum, stahile. Hiuc vita contemplativa sibimc 
tipsi suflicit : nam etiam in Holitudine nbKoluta sapiens potest con- 
templationi vacan*: qiiod non veriticatur de vita activa seu civili. 
Demnm ruutcmplutio Hiimime veritatis nd nihll aliud ordinntur: 
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dum e coutra vita activa arl aliqnid cxtcrnum ordiuatur, v.g, ad 
Ititcem in civitate Btatueudam. Sic, ait Aristoteles, vita contempla 
tlva cst quodammodo supra humaua, quasl divina, quia inteJlectn* 
(vot>;) ( I» uobis «rt quid dirinnm (Oiiov). Conclndlt Igltur Aristo 
t^les iu Kthwa-, 1. X, c. 7: « Non o(>ortet, ut quidam dicunt. honiincm 
hnnu>na tantum snj>ere ct mortalis mortalia; quia potiiis sumina 
,,pe niteudum est, quantum pcrmittit liuinaiia conditio, ut Moundttin 
partcm melhrrm aniunr rimnuw. Ha i c enim, etsi niole exigua est, 
faciiltate tameu et honore longissime cudcris pnrtibus antecellit. Imo 
vem, Ut videtur. imntiquiitque nontrum ent pwnertiin id quod cnt pcr 
intrllectum, qui in iioWk est jiui-k principalis et nielior... Ergo hoinini 
etiam ea vitn. qine sectiudum meutem habetur. optinia est et Jnonn- 
dlssimu. Siqnidem luec pars maxime homo i*st. Haec ijjitur vita esl 
etinm lieiuissiuia ». 

Hic textus Aristotelis citari delwt coutrn historicos <pii post 
averi-oistus dicuut quod iteoundum Aristotelem iutellectus mm solum 
eat sepnnitUK a materin, scd est etiam sepumlus ab auima liumaiia 
individuaii. qiia? proinde nun cssct iuimortnlis. w*d parth-ipnivt Kolum 
Intelloctionl per tucomprehensibHem luiionem transeuutem •iiih intel 
lectu Nt*|iiimto. 

In hoc c. 7, I. X Ethivw Aristoteles refutat Simonidem qui dicebaj 
ojKirten' hominem humuna sapere. et mortnlcm niortalia. Coutru 
ipsum Aristoteles dicit quod hmno drbet #c ad immortalia ct dirina 
trahrrc quantum potest. Et in 1. I de Partibu* aniinalium dicit quisl 
quamns parnm sit id quod de Kubstantiis su|M»riorihus percipimus, 
Uinen id modicum est magis amatnm et derideratnm omni eogni^Eone 
qimm de substaiitiis inferioribua liabemiis. Item Arist. rfc Vtrlo et 
mundo, 1. II, c. 12. Hoc. citatur a rt. Tlumia in Contr. Cent., I. c. 5. 

J udioutm de hac Bthica fundamrntali AriMtotelitt — Mmiifestuiii 
est qnod nnirmiitioncs Aristotelis de line ultimo et de lieatitudiue 
objectiva omnino veritati coucordaut, et proptorea assumptae siint 
a K. Thoma, qui lucc omnia trnnsjMisuit iu ordine supernatum V. . 

Hed ArisKtteles quasi nihil dicit de bentitudine alterius vias; 
loquitur pnenertim de bcatitiidinc qua? haheri potest in hac vitu. 
Cum juxtu ipKiim anima intollectivn sit forma siihstantinli.s corporis, 
aou facile intelli^it quinnm potest esst* status aninne scparuta* a 
tu>rpore, et ipiomodo anima scparnta possit intelliKere stne conrer- 
sione ad phnntnsmatu. l*ndc de his n-hus niiscoudltis fere nihil dicit. 
Non hahet eonsuetudinem recurrendi ad mythoe, ut Plato. seti |sitins 
tacet; non tamen ncKut. 

Deui.pi»' qmcstio de rejrula suprema moralitatis ab Aristolelc 
fere omnino pnetermittitur, ut notat Maiicoxe. op, cit. r I, p. 260. 
Sratuit sane jiistum. cui opponitur injustum, csse aliquid natunilc 
et ohjcctivum (cf. Ethic. ad Xu\, V, 10, IIM, h, 18); attamen uon 
explicit^ uNtcndit i|iia"iiam est BUprema regula momlitatis actiium 
humanorum, sicut uon penonit ad explieitam notionem Cn*atiouis. 

Non obstantihiiK his ha?mtationihus Aristotelis, In eo apparent. 
flicut opud Socratem et Platonem. Unem essentiales naturalis ethica» 
tratiitinnalis. 



PROBATURNE EXISTENTIA SUMM, BONI EX NATURAL. 
OESIDERIO EJUS. 

«nmoOo proponcnda mt Aodfe fcw prohatio ezistmtia, Dei. 
Cf. opus nontrum, Dieu, p. 302 sq 

in aliquid unum. «cllioet in bonilatJ ,li , ™ m ' U conrei ' i "'>t 
nniiteni ipsa (I- o 1 .. 71 L ,? U ' ,ate ' " ,SI «J"iuam cwigum Bdu- 

«.» 2! V """""'° proponmtla cit h,rc demonxtratio > _ H, w ,i„ m n„ 
bonum uSto f^SodS^SS. mTSSS! " b ,°W«' to l»""il„.ll„ls mut, s 

Ua tamm S£u . i^finZi. ' lBta """""'■ AtQU ' ad * tK rolu °- 

lunu,» hunuuu, «IanS2Thm?«SSh^fc: ? rubalur ?»*«! » BXUUl vo- 

Hevera ..«.mcatuj „ Z „ ,, ™ " . l "" nnM l*' 1 """"'- " bouo lnllnllo. 

ln «llUonlbu» i™i«X™ u /?V I S, " rSTft™ 7m '"'' i "°- ~ m '° n ""°- ~ 
• ^*™* 11 Perfeelt fortDaimionoru «unui. ged rann- 



DK SUMMO IIONO 



93 



De*idvriuin noturalc non potest esse inane, aeu tendere ad ali 
quid impowibtle. AUiui omneg homincs naturaliter dcsiderant bcati. 
tuilinem, hcii sunnnum honum infinitc perfeotum. Rrgo hoc summum 
bonum infinite pcrfectum esistif, et est uliquo modo iiutiiraliter usse- 
quibile, seu cognoscibUc, diligibile, fruibile. 

Sed hipc demonstratio potcst iutelligi dupliciter: I) prout dure 
pnemissu' sunt rertae secunduni iuductioneiu cmpiricnin tuntum; 
II) prout sunt inetaphysice ovidentes et eertia. 

Hoc explicaudum est. 

I) Diur prudictae prncmissac sunt certae sceuudum empiricatn. 
inductioncm. Ktcnim major induotivc constat f prout in rerum natura 
deKiderium nuturale uunijuam eflt inaue, seu nunquum tenditad tinem 
ItUM&equibileni. Per accideus quidcm, iu aliquo cnsu pnrticulari, uliqua 
maiita vcl aliquod nuimu) caret neeewiuriis nd vitam. sed hoo non 
accidit pro uliqun specie rive planturum, sive animalium, Bcillcet 
uuii(|u.iM|iiie speciea seni|>cr invenit id quod est sibf ntK:es.sarium ad 
vltam. ud propngatiouem ; v.g. ad iuclinationem ad respirationem 
correspoudet oer reKpirabUiB, ad indigenliam uulritionis resi>ondent 
aiimenta appropriata ; aoimal indigens herba, ut bOB, invenit lierbnm; 
auinial indigens carne, ut leo, inrenlt cnmein : ut dicit CbristUK upud 
Mattu., vi, '2ii: n Kespicite volatilia cifU, quoniam uon sernnt, ne*|ue 
met.nnt. neqne congregant in horrcn, et Pater vester ccelestis pa«cit 
Ula it. Dieamus solum, ad probandum Dei existentiiuu : o et inveuiunt 
alimentuin n. Iteui dicitnr : « Vulpes foveas halient ct voluci-es CCUi 
nldoen (MATrn., vm, 20), <« Etenim pnsser invenit sibi domiim et 
turtnr nidum sibi ubi ponat paUofl kuos b. (Ps., lsxxiu, v. 4 - Unde 
in .Tob, xxxviii, 41: d (Juis pneparat corvo escnni sunm? », et « Qui 
dat jumentis escam ipsorum et pullis corvorum invocantibus eum »>. 
(/*#., cxlvi, fl). 

Vndc major est indiictivc certa nu(i'<|iuim revelatione confirmetnr, 
et etiam untequiiin probetur Uci existeutia. 

Paritcr minor; num secundnm experientlaxD comuiunem bomi 
num, quamviH carnaliB houio absorbeator in suis voluplatibus, nulluni 
bonum Qnitnm satiure potesl cor hominia; non rohiptas scnsunlis. 
restat cnim aliquid desideruudum, et in ipsa voluptate invenitur tae- 
dinm ; non divitUv, etiom in iiUs est tristitia; non honores et p<itestns, 
in UUs etiam est ta^dinm ; non svicntiir, qnin nostra cognitio reniauet 
sempor limitata; non amicitia, qnift rnro profundissimu est. et talis 
non e«t nisi desuper veniat. Quid igitur dicendum? Responileudum 
est ciuu Augustiuo in Confess., 1. 1, c. 1: « Feoisti nos. Dominc, a>f 
te et irrcouictum cst oor nostrum. donco rcquisoat in fc»; seilicet 

net tmn<m difllcaltu <iuoad ulluaam DUtom; Sl bonum Inllultum noa t*»t Im- 
powlbllo, rovern exlstlt. H«m.' |>rol»atur nlmls raednte *•* boc <iu<nl vx uxlnlfntTB 

volunlatlft IhiIkHut poaltive a iiontcrlorl I mn iuflultum uon esse uBiWWlMte i 

<*t cnm «lt neivtworlum secuutluin •ttam dftlnllUmem, erRit e-\L«Ut. Se*l lilc n»»- 
du« Droponendl unne pn>twtlOIWD est nlmln comiilexun. et noii wt vln norumllH 
usceuHlouix lutellectus no*trl ad gummum Uonum. 
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per coffnitioneni saltem nnturalom Stuumi Itoui seu I>ei in spceulo 
erenturarum. ot pftT dUectiouem DeJ auetorem iiatnra* super omnia. 
Etonim aliu omniii nihl] sunt nisi « vanitas vanitalum, omuin- va- 
nitns ot afflictio spirltiisu pneter Dei dileetionem, ut dicebat Bccle 
siastvs '. 

Sic eonueitur argumentiim ex his dunbus pMBminU, prout sunt 
iuductive cert«\ 1'nboratur etiam ex bac consideratione : Si animalia 
escaui inveniunt, a fortiori homo debel invenire panem aninuc snae, 
(|uia anima altior est et plus valet ac plus indiget. 1'nde Cln-istns 
dieit : « Nnnne vos magis pluri.s estis illis? • (Matth., vi, 26). 

1 1 1 lioc argumcntum magis rigorose propoui potost. ut fncit 
S. Tliomas. proui nempe dwt pnrmittaae MMi metaphi/*ice ccrlae vt 
eciilentes, 

Major enim est quaidam forinulu principii liualitatis : Deside- 
riiim naturalc uun polesl e&sc inain:; nam nt desiderium tendit ad 
bonuin reale. aoo ad conceptionem boni, et nt naturale batiet fundn 
meiitiim tirmum, scilicet in natura, non in plinntasin, seeus natura 
auimw innnia esset. Idest boc nuturale desidoriuni ncquit teudere ad 
aiiquid iuassequibile. FIoc est dicere quod omnc ageiiK agit propter 
fincm proportitmatum. HOC autem principinm, ut vidimus, est evi- 
deus, et defcnditur per absurdum : iiam si aetio ogentis «011 tendcret 
iid linem. seu si desiderium naturale esset iuane, esset *ine ratione 
exscndi. Atqni nihil est aine ratione essendi ; sed quidquid ost liabet 
suam rationem esncndi, sive iu se, sive iu alio, alioipiin non distiu 
gueretur n- nibilo. Vnde debct e##e ratio quare agcns agat ct desi 
dcret, et agat aut deitidcrct huc potiuK quam illud objectum. 

Imn necesKitiiK CMMB HnaliK niu;H» apparet quaudo agitur de 
aliquo entc intculionali, seu relntivo, ut desiderium, cujus tota na 
tuiii est ad aliud tendcre. Sic manifesl um et evidens est quod visiis 
est ad visionem. auditus ud nuditiouent, intellectiiH ad mtellectionem, 
intellectio ad verum cognowendum. Hoc est evidens, aulequam de 
mouKti-etur existentia Dei. secus esset. circulus vitionus eartesianus. 
Ante demonsjnilinnem exiKteutiie Dei evideus est quod potentia 
visiva. vej iutellectiva, vel volitivn OOD est a casii, qiiia est nimplex, 
duiu id qnod est n cnsu est unio j>er jiccidens duoruiu fortuite oecur- 
rentium. Uem antequam probetur Dei existentiu certi sunnis de viv 
lore iutellectiiK noKtri prout ad ens ordinatur (cf. opus nostrum 
DiEr. p. 323 sqq.). 

i tirrU'8iaiitca onUUHllt vantlnleni ndentlje liauiniuf. volapliitls, dlvltinriun, 
et Jifflrniiit Deuut koIuiii dnrv iK-utlLuOlm-m : ■ HodiIdI bono Lu iinispcctii kuo 
deiilt IMi» Knplentinm t>t nelemlnni ot lirtltlnm : jvccntorl nutem dcdlt tiullciliv 
iifni et ^Tirum Hii|H.'rfliiniii. ut nd«lnt ot conBrenot ot trndnt ol Qttl phieult Doo: 
»«1 et boc vanltnn et CttU nolllcltml» mentls (n. 24-251. Hoc dlcltur mltla 
I*«-II«>. — Insuitor Ecotc*ia*te* o^tendlt, c. IV. (|uod homo «Ppe non j>otoet moln 
et lioeniiH linjunco vIIjh nurcriv : «M '"iii tfim-rv juitlcantlitm oxt de ProvUlciilln : 
o contrn o|x>rtot In mnnoa *-JnB coniniondnrt' nnlmnn nontrnn, o. V. Homo debct 
e»Wf vlrtun«ii.s «t bMefl OlM n tomitoro juvcutiillK. ot nd hoc non OMi^octarc so- 
ncctuiem : CC. XI, XII. 
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Pariter evidens cst quod volunta-s est ad volitionem, volitio autem 
-d bonum voleudum et eoiiHequendum. Ideo dc*i<h*ium naturalc no» 
Intest esse inanc, seti tendere a4 aiiquid iuasscquibile et tmpossxbile, 
Lin tune Kimul tcudcrci ct non tcnderel ad aliquul. Aliis verbis, 
rVlativum est propter abKOlutu.n, in.perfectuu. propter perfectum. 
potentia dicitur ad actum. Ergo dcKiderium naturiile tendens atl niMi, 
seu sine. objeoto reaJi, est iiupossibile. 

Minor pariter cst metaphyKice «oUefM; scilicet lut ostendunus 
sunra art. VIIlj sicut objectuin iutellectns est cus universale, seu 
m coarctatum ad tale vel tale eus, ita objeetum roluntutt* qua- 
Liuitur intellectum, est bonum unircrmlc, seilicet non cmrctatum 
nd tale vel taJe bonum. Kt quia bonum exi*ht '« rebu* i/»ur prout 
sunl perfectffi et ap,>etibiles. bonum non coaretatum non pUui e«se 

dl .rat boc suu.mum bonum, iafinito perfectnm. Sic «phcatur insa- 
UKfacrio qu» «le facto inveuitur in possessione cujusl.bet boni flnltt. 

Krco «quitur conclusio certiUidine n.eta].bysica : Brgo Kummum 
Bonum infmite perfeiHum vxistit, et est aliquo modo iiatu,-aUter asse- 

BLlicatur sensus exactn* conciusionis. Krgo suminuu. bomim 
inlinite perfectum exlstit: non enim tiotest esse finia effectii* seu pro- 
ductUB i nobis. quia majus uou producitur a minori perfect.us ab 
imperfectiori. Ergo non potest esse nisi fims obtenlus. seu asse- 
(luendiiK. ,. 

Dicitnr etiain in hue concladone quod smnniiini bnmim est aliquo 
morio «otnroliter aitequibile, qnia in line prouatione erirtenti» IX-i 
nou ujtitur, sn.lU'iu dircote. .le desiderio natnraH vulenrti Denni per 
MNntium, de quo iufro, wd dr deMcrio mtutaU bnUM.m* 
UtnUt. Hoc est nttente uotnuduni : unm, ut infrn. dteetur q. S, o. », 
dcsideriuui naturule vidcndi Hcuni per esseiitiom, seu beaUtualnlB 
aupernntnrnlis, non noU*t esse nm cowHtionaU «•( inrfflcaJ'. eoutrn. 
heresim Bftjl. et sic de fneto frustrnri possct; scllicet »i Den« _non 
elertwSet homincm n.l llncm superunturnlem. Scd es lioe aesiueno 
bMfflenci, nt videbimns, nuadctur possibilitas visiouis beatlfleie, seu 
ejns ussequibilitns eum gratuito Dei nnxilio, seilieet si Detis veht. 

Hoc arguinentnm crit fortissimum prout denMerium videndi 
Detm rtmcntiam ost natttratr et sub boc .uqiectn non Inaue. Sed 
crit fortissimum nt argttmrtituitt cottrcttticntiaa . "on rrro apodic- 
tictttit. prout hoe desidcrium visi.inis beatifictt est condiUonale, sci 
Bael si Deua vclit n.l eiun eievare ct si gratia elcvnns uon lntnnscee 
repiignct. 

In nostro antem nrKumenlo pra..senti agitnr de desi.lcrio naturali 
beatitndinis ntUuralitcr atmquiliili». quln l»"' argnmentnm fnndatur 
iu desJderio natnrali non conditionato et inefncaci, sed absoluto, ltno 
in dWKlsrio imioto qnod identiflcatur riim •>«' natura eoluntotH, 
tfpccifinuta a bong naircraali \ tcu nou conrc-tato ud talo vel tale bnnnm ; 
propter hanc iimplitudiucm univel-salem volnntatis. uullliin bouum 
liuitum cam satiure vcl complere potest. Sie urofundttai, coluntatt, 
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H|J i/iiani infinita, Bt hona finltS uon possunt eam allieerp et gatiore 
*J BnperflqJeteoug, proptere» libera est crga litec bona, qun> eam 
Ui 'liii'e neqnennt. Huic igitur desiderio innato a quo dependet tota 
J jvitas voluntatis, ut vidimns, debet correspondere objectuiu plene 

»luns et uatnraliter a-ssequil.ile; nlioquiu natura ipsa moveret com 
u 'l<entia ad aliqoi non naturalitcr assequibile, quod est impossibile • 

■•• orio ageulium lunc 110» mrpondcrct ampliiis ordini finiuin. 
,.' »0 hoe objectum sic summe et efflpnciter a natura nostiu deside- 
,.''1111 cst Suramum Bouum prout est naturaliter coguowibile in spe- 
jj ''i seusibiliuui et naturaliier diligibile et diligendum; scilicet est 

"Us auctor iiaturaj. 
j TJnde existeuiia Dei sic piobatur ex hoc desidcrio et npodictice. 
, boc sensu [lotiiit dicere pbilosophus neerlandus Hcrmsterhu jg : 
„ 'n seul soupir de 1'arae vers le iiieilleur et le pariait cst une d6. 

'.,| •"■ i ' .1 nliiu bm nKMiMflH Af. IImLIm... Ai n]>_ . _i .. 

B* 

<$ 
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'tistrntion [ilus que geom6trique de ]*existenee di Dieu » ; plue quaiu 
""'rien, quia fundatur in principiis metapliytdcis a quibus depen- 
rineipiii muthematica ; et insuper hiec veritas vivUlc sentitur 
r<*„" J, / ,cr ' CT '' la vir,r > dununodo tamen anima nou habeat uffectnm in- 
J '' nm amore Toluptntum seusibilium, priesertiiu venerenrum. Sic ve- 
'"atur jnni quodammodo in ordiue naturali verbum Domini : « 



Beati 

^ '»<Io corde, quoniam ipsi Dcum vifahunt » (Mattb., v, 8); seu 
l, cognoseent enni esse super omnia diligendum. Hoc apparet in 
'uuio Diulccticw aniorh iu Convivio a Platoue expositu», ult. cap. 
. tJltinio notnudum est qiiod illi qui, ut Blondcl, defendunt in 
^'"ilagctica et in Theologia ualurali primatum mcthodi iinmanentiac 
actionit, mnltum quidem insistuut in hnnc probationem exi- 
jj^htia? Dci. Scilicet: nctio hnmnna postuiat existentinm Summi 

M »i, ulioquin non iuveuit. id quod profundissiiue dcsiderat. 
,1 (| Sed hi pbilosophi, plns minusve seeundum nns Kantii proce- 
d^les, geueraliter plus minusve dnbitaut de valore ontoiogico et 
^'bscendeutali rationig specnlntivaj; adniiltiint primntum nctionis 
gl ( 'ationis practlea;; idenque aliquatenus dubitaut. de vaiore <uitolo- 
principii linalitatis et de valore ontologico miuoris nostri urgu 
(1( '''ti snprn allati. Proptcren teneut qnod conclusio est solum practice 
ojT^O, scilicet certitinliite ohjcctire inmtfficienti, sed subjectivc suffi- 
lj ( hti ad directhmem vita? moralis. Postea, juxta cos, concJnsio cou- 
,,j ''latur per vitam moralcm, prout in Deo super oiuuia dileeto expe- 
■^^''••utaliter inveuitur satisfactio aspirntionum nostrarum. Uude 
l ' Blondel deilnit veritatem uon « ad;equatio rei et intellectiis a «ed 
^''Uvqnatio tnenti* ct vitaeo, prout mens judii-at secnndum esigen- 
pinfundas vitic nostras: et criteriuin veritatis iuveuitur in plena 
^^''sfactioue aspirationum qua? ad actiouem movent. Sed si dubitatur 
pl ( \*alore ontologico principii coutradictiouis, uequit flistiugui hn?c 
si;' l,a «^tisfnctio ab ejus apparentia, seu securitas vere fundnta a 
ex 'iritate aiipnrenti. Secuuduni hanc doctrinam intellectus nostor 
„ ( ''e solo ueqult tlicere utruui hiec pleua satisfactio sit realis an non, 
in^ffl vere res respoudeat nn uon ad ipsam voluutatis uaturam, quia 
S)i ^'ioc systcmate intellectus ex se nequit naturam volnntatis cogno- 

'•o. Unde ponere priinatum voluntatis et actiouis est velle quod 
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ipsa vohiutas cognoscat, et transferrc characterem proprium intelli 
gentiw a<i nliam facultatem. 

Insuper philosophi isti nequeuut bene distingnerc natiirns, n«^ 
proinde naturam et gratiam, sicut uec. desiderium uaturale efficax 
keatltudinis naturalis a desiderio naturali sed ineflicaci bi^atitndinis 
puperuatnnilis. Propterea non satis rccodnnt ab errorc Bnji, qui 
ftdjnisit naturale desiderium efficax bcatitudinis supernatnralis 
visionis beatilica?. Lougius hoc ostendimus in op. ilc Revelationc, 
1 p. 385 sqq. et -1* ed. p. 35{» ss. Ha?u qmestio profun<ie tractata est 
n l'. Oardeil iu Rcrur ThomUlc. 1898, lSflft: L'Action, xex cxigcnces 
objectivee et ne& resxfjiircef ttuhjectireit >. 

H<ec probatio existentdaj Dei Sunimi Boni debet esse evidentis- 
sinui pro augeiis. Ipsi delwnt lucidissiiue videre qiiod amiifitudo illi 
mitata- voluntatig humana* et angelica?. ejusque dewiderium nntnrale 
summi Itoni cxsent rmpossihiliti si summum Bouum non existeret. 
Enttet cnim con tradictio pxycholoffica desiderii untnralis aiicujns 
boni impossibilis. Si jam iiiiniiuus uiotun lapidis sufflcit ad proban 
dam existentiam Dei primi motoris omuium corporum ; si minima 
visio seusitiva aut aoditio sufflcit ad probandnm existentiam Dei 
Supremi ordinatoris nnivcrsi, a fortiori uostriim desiderium naturale 
Sumiui Boni probat esistentiain Snprenii motoris spiritumn, Supremi 
Ordinatorie eorum, et ultimi iiuis aeu Boni infiniti. scil. cxktciitiam 
Dci auctoris no.«/T*r natimr, autequam sit sermo de Deo auetore 
gratin?.- 

' M.Hurltlus Diondel etiam in ultimis operlUu» ^uis, v.g. L'Btrr «( te* vtres, 
1035, p. 415, uon ;i<imittlt evkiLMiiinm necessitantcm valoris oatologlei iirliuoruiu 
princliilorum raUouis: a cette vnleur, Juxta ipsuni, ne s'unpo8e pas h noiw avec 
nne i-ertitude ^poutauenicut et lufaitiiMeoient eontroiEnnnle ». In hoc reeedlt n 
realisuio trnditUmall. Cf. (6W.. p. 1S. 17. 21-2T, 38 et La Pentve. 1034. t. I. p. 130, 

t. ii, p. m. 

a Kervandn est onuiino dintinvtio «/mfwiw nrdinam sio expresaa lu Conc. Va- 
Uc. (Dknz., 179o>: o Prspter ea a*I qnie (tn Deoi naiornlis ratlo nertln?ere po- 
test. eredenda nobls proiionuntur mi/tterla tn Deo abseondlta. qua* nM rcrelato 
W*"n*i innotescerv non possunt o. — Qnldam coutru. hoc objlelont : Sed Dens 
eat suupHcieslmus. — Respondetur: Deus est suupiiclBsuonn ut est ent. eon- 
cedo; sed u t objectum cst, diversunode est objeetum Uieodieea;. objectam fldel 
lnfusie, et objectum vlalouls beatincw. 
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QU2ESTI0 III. 
QUID SIT BEATITUDO 



Stalus et Divlslo quiestionls. — Rie agitm- de bcatitudine for- 
maJi MH subiectiva. «ojlioet de possessione summi boni. 

Qiueetio oontinet octo articulos in duas partes distiilmto* : 
1" Pftns Cst generalis (a. 1 et. 2), iu OOa i|Ua-ritur nn beatiliido mt 
diiid oreatnm ct sit oiieratio quBdam ; 2" Pars magis parttaUarfs 
(a 3-8) in qna niuerftnr utram lieatitudo sit operatfo parlis HUitMI 
an parUsintellectivae; ntrnm voluutalis, an intellectns ; utrom lutel- 
lectus practici nn speculativi ; et quidem ntrnm sit operatio intel- 
Jestna circa. scientias. an circa augelos. an circa Deum. 

Antc explicatiouem nrticul.irum notuudie sont divcrsaj senteutiae 
theologoruni de essentia beatitudinis formftlis seu subjective Mffit- 
derata;. 



DIVEBS/E SENTENTIAE THEOLOCORUM 
DE ESSENTI A BEATITUDINIS FORMALIS. 

Variie theologornm sententiai circa problema de esscntia benti- 
tudinis formoiis sic scbemntice espimi possnnt: 

»11 Honrico (iondnvensl. « In n»n,ortan revoo-at doctrlnam Fetx, 

i§ \ i \ lx,wl«mli sooun.luni .a.rlta» ost qnfci in.Toatum, selllccl 

] ) Ik-ns bnbitnus in nobls.' 

II ) I i i„ MtBnrttM Dci taortolo. ..061« commumccla pcr nclloncm 
f! ' I ' milliccm n noWs elWtom. Sio olim Mnillstor Bonn- epol. « 

■ 6 , quslnmi Cnrmelitaul cnlcooli ln Belglo. 



. Si .,ul.lnm rn.rsti.-i. «rfbOdML v, S . Tnnlor, nllqunD.l" <^S,*^2L2mf 
In hnc vl n nnlo mvstta. nclnnlls tlt non solnm por oontomp nt,onom * 
■n-lllcM l«-r nnemSnM, s«l niosi< rn.llcnlllor .n fnrnlo nnlll». son ln ■£•>«" 
«Sn^ninuv „„.,,, Dous nUMur In 0,.; fortc lomo g 

Sffl sgg ^ShSSSSSS 

,„,,. ,«.,.»1 rof»i.l.il«'i» W«*H pcrtcctc uaplcrc .. slc profnn.lltas nostno vo- 
'""EtninVSlwnnn; ost nnod „mm» e. nngolns non .-«.ont m.olli B oro 
fflB^rlSnStS, O&eMm* vollo UW l*r volooUt™,. sl.-.UstlnRunntur 
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[ ia habitu 'tnflcnnlc rnscntiam anima et iKTueleute poteutlun supe- 
rioivs, — Ltoc tribuitur S. lionaveutanp ln IV Senc, dist. 4i>. 
a- 1, q. 1, n. 6- 

' in irtsionr bealiflca ,>nxcntia Dd, dlue «peclo impmSB et expivsau. 
I — jt. Tliouiu», tiKiminti»' et ulll wuiinaniter, irt S. E. BelluruU- 

I nus, Becanui!, ViirHiuev, Tostatas etc. 

1 dt beatiflco nmorr amirftioe qno l-ejiti tllllpnni Lk-uiu [iliw yusm 
I selpsoB, — Sc-otus. 

, \ in fruUUionc. 
J in vitionc simul ct nmorc ex ■'-;■,<■. — Ita plareis ex Socletiito ( le»m, 
1 qul, ut Molina, Suiirwt, voluilt nulre S, Tiioiuun» el 8flQtnm« 

1 vel medlam vinm luveulre lnter i Ad gaod dleeuduui etl. 

quod en qoie Iiabeut M <T'/nij Huut coordlnnta: atqul omuls 
coordinntio eupiHinlt tiubordluutioneiii per respeetum Jid prlu- 
clpinm ordinir,: ergo visio et uuior Kubordluuri debeut et uon 
^ \ nolumra«Kl<v eoordinurl. 

SnppouiuiUr> ea qua 11 - dicta, suut in 1*. q. 12; «cilicet quod iutel- 
lcctnis creatiis. adjututi lumiuc glorue, potcst videre eesentiani Dei 
imiuedinte, slue si»ecio impressa et exprossa. Ipsa enini Dei esseutia, 
quse cKt ih seipsa iiit^lligibili» et iutellecta, eeu ipeum iutelligere 
sulisiwteurf, non potest videri sicuti est per specieui cre&tam et iiuitam, 
eed ipsa gerit vices speciei impressa? et expreseo?. non nt informanB, 
sed ut tcrminans iutellcctinu nostruui seu visionem nostram vitalem. 
Delinivit Bcncdictns XII: auimas sanctorum u videre diviuam essen- 
tiam visione intuitiva et etiam faciaii, nnlla mediaDte ereatnn in 
ratione objecti visi se habente, sed divina essentia imniediate se uude, 
clare et aperte eis osteudente » (Dbnziko, 530). 



Abt, I. — UTRUM BEATITUDO (FORMALIS) 
SIT ALIQUID CREATUM. 

In hoe articnlo Thomas distinguit beatitndincm eubjectivam 
ab objectiva, et probat quod beatitudo snbjectiva est qnid crejitum. 

Scilicet: Beatitudo objectiva eet r«ummum bonum increatum, 
seu Deos. ut jam probatnm est art. 8 pnecedentis qua^Btionis; 6ea- 
tituitu zuhjcctica est iwieptio vel fruitio snmmi boni : sic e*t aliqnid 
creatum: ent enim aliquid javtum {ut dicitur in argumcnto « sed 
contra»| pttmt Deus uoh beatos Jacit. Nullum autem fnctum est 
Increatnm. 



a Deo, qui m f VS r3 , ma artuniitnn ultuna. sell. suum esse, stram InteiliBere 
■ aum velle. E contario uullu subslantla ereata cst nuam es*e (eed eolum habct 
M '*' """a vet riiimu tutelllKere, nolla c>t numu velle. 

!ir " batam cst ln I» Parte, q. 54, u. 1, 2. 3, ex prludpiis circn potenUam 
it «ctuui : qicc prmcipia. ut ibl exidlcuiur, punt jm-p «e nota pro Mpientibue. 

aiystlcl orUiodoxi q.ramdon.ue vldcntur uon mlmiltere bit>c principia. K con- 
JtM-r-' n 1 oWeiMUt Clt ^l^ <>»ni defendit Tuuler. bi myfilici loquuntur moao 
do fun.io aniuiii-. jid dwignaudnm fundum fuculiatum BUperiorum 
iu.i- nwicantur in eniifntin anuua 1 , non ioquuntttr ontologice,- gic eorum termi- 
raKtn diffsrt a termiuologui ihcolosomm. sed est diirerentiu non iiroprie in 
«Wflrina twd in moda toqucmU. 
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A4 i uni Iu quonaui sensu dieitur qund Dous eat Imatitudo? 
Dens eet beatitudo objovtiva et por essentiani : dum beatitudo nostra 
et subjectiva est beatitudo (>cr participatione.ni. 

Ad 3^0* - Adeptio siiuuni boni potest diei tinis ultimus prout 
conaideratur per modum unius cum objocto possesso; si vero ab eo 
distingnatur. debet ad eum referri, ut scilieet anima plus diligut 
ipsuui Deuui quam seipsam lientum. Deus increatus magis diligen 
dus est qnam bonum creatum qno uuinnir Deo. 

Sic jaui cunfututur opinio Magistri Bouo> Spei dicearis quod 
beatitudo subjeetiva est qnid iucreatuni. Sed melius coufutabitur 
iu artie. 2. 



Akt. II. — UTRUM BEATITUOO SIT OPERATIO. 

Slalus quieslionte. — Hic status apparet cx difficnltatibus pro- 
pnsilis initin articuli : 

1° Beatitudo est vita astema. At vita non est operatio, sed est 
ipaa natura viventis. Ergo beatitudo non est operatio. 

2* Secundum Boetium beatitndo ost statns oinuium bouorum 
aggregationo perfectu». Atqui status uou nominat operatiouem. Ergo 
beatitudo nou est operatio. 

3° Beatitndo est iu ipso beato. Atqui operatio potius est ab 
operante quatu in eo : v.g. transit in patiente et iilud perncit. Ergo 
beatitndo non est operatio. 

4° Bcatitudn permouet in beato. Atqui operatio nou pormnnet, 
sed transit. Ergo beatitudo non est operatlo. 

5° Unins hominis est una l>eatitudo. Atqui iu homine sunt 
plures operationes etiain superiores. v.g. iutellectio. volitio. frnitio. 
Ergo beatitudo non est operatio. 

6° Beatitudo iueet beato absque intermptiono. Atqoi ofieratio 
humana sa»pe interrnmpitnr. v.g. sommo, vel aliqua alia oecupa- 
tione. Ergo bcatitudo non cst oporatio. 

Responsio tamen est affirmativa. 

In arg. Sed contra citatnr auctoritas Aristotelis iEthic. X. c. 7) 
dieentis: « Felieitas est operatio secundum virtuteni perfectam ». 
Aristoteles qnidem loquitui' de beatitndine naturali : sed hoe valet 
de beatitudine in geuere, et applfcari potest. ut videbimns, beati 
tudini supernatnrali. de qua Cliristus dicit apud Joan.. xvn, 3: 
a Bceo est cita- wterna-, ut eognoseant te, Deum verunt » : et apud 
Math.. v. 8: « Beati mnndo corde. qnoniam ipti Dcum, vidcbunt y>. 
Insupor Benedictus XII in celebri coustitutione Bencdietu* Dcus 
delinivit « animas sanctorum videre divinom essentiam visione intui- 
tiva.... caqne sic visa perfnii et... ex tali visione et fruitione esse 
vere beatas» (Denzino., 531)). Atqni bseo vism et fruitio non cst quid 
incrcatnm, sed operatio creata. 
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In corpore artieuli: 

Conclusio: Bcatitudo formaUt ncu subjcvtM-n hominis est opc- 
mtio; ot boc necesse est sie eese, 

prohatur; Ununiquodquc iutantum perfect.uni cst inquantum est 
in actu. ct operatio est ultimus actufi operantis ud quem ordinuniur 
potcutia? et habitus. 

Atqui beatitndo subjectiva hominis est ejus ultima perfectio. 
Ergn beatitudo ^ubjectiva homiuis cst operatio. 

JJajor patut, quia poteutiiv quiB esaentialiter ad actnzn ordinatur, 
lunc actu est imperfecta; v.g. materia sine forma, intelligentia sine 
intellectioue. Insuper operatio cst ultinius operantia actus. nam nd 
operationein ordinontur potentia (v^;. inteUigenti») et habitiiK (v.g. 
sciontia vel virtusl . 1'ropterea Aristoteles et sc.holastici dic.unt: 
Onwix res esi propter suam opt rationem ; non qnidem, nt notat Cajc- 
tanus, in hoc sensu quod snbstantia csset fonualiter propter aliquod 
aceidens, scilicet operatiouem : sed in hoc sensu qnoil omnix res est 
propter tteipsam opcrantcm , et in linc propoeitioiie verbum « propter » 
desi^nat non iinem ultinmm objectivum, sed iinem ultimum subjecti- 
vum seu auo, idest possessionem rei in qua est beatitndo objectiva. 

Minor est evidens es piwmissis. Of. Ethic. X ; c. 7. Ergo scquitnr 
conclusio. 

Videamus "solutioncm objcctiouum antcquam examtnemoi opi- 
nionem Magistri Bou» ^I»ei. Ha?c solutio objectionum muituin pcr- 
ticit doctrinam nrticoli. 



Objectiones j 

& Objcctio; Beot-itudo est vita o?terna. Atqui vit» u?terua non est 
operatio. Ergo beatitudo nou est operatio. 

RcKpondctur; Distiugu<> maj(trem : Bentitudo est vita anerna, 
frn aotu primo, nego ; in actu xccuntlo, concedo. Contnulistinguo mi- 
noi-em : Vita in actu primo non est operatio. concedo: vita in aotu 
secundo non est operatio, nego. 

Ewplicatur : Vita in actu priiuo est ipsamet natura. viventis, seu 
ejns esse sftecilicum. Sic distinguitur substautia in viveutem ct non 
Yiventeiu. Vita iu uctu secuudo est operatto viveutis. Sic dicitur vita 
activu. vita couteniplativa, pront iudicantur operationes vita». In 
isto secundo sensu inteJliguntur verba Christi: « ffrrc eet vitawterna? 
ut copnoKcant te. Deum vcrum... n (Joan., svn. 3). 

2* Objcrtio; Secuudum Itoetiuin beatitndo est status omnium bo- 
norum aggregatione perfectus. Atqni status non nominat opcratio- 
uoui. Ergo bcatitudo non est operatio. 

Itcfcpondetur; Ad majorem : Ha?c est ratio communis beatitn- 
duus objeetiva?, scil. bouum perfectum, concedo : lueo est ipsa ett- 
sentia beoiitudinis subjectivw, nego. 

Hoc mniiifcsniiu est cx compai-ntione beatitudinis objectiva? et 
s ubjeetiva\ Etenim debet esse ratio furmalis cur aggregatio seu 
«•"Offiulns oniDium boiiorum coustituat lH*atitndiuem objectivam. Hnx- 
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ratio est minordinntio bonorum Stimino ct Primo Bono j... ■.-.>■■,,■,. 
TJnde defiuftio l>eutitudini.s objectiva) da-ta a Thoma, q. 2, a. 8 
uielior ent qtnnn deliuilin Itootii . S. Thomas detinit lieatitudiuem 
objcrtiram : « Beatitudo esl bonum i-erfeetuni ipiod totitl.tor quietat 
appctituni ». 1'ariter iu beatitudiuc- xubjertiva debot m ratio for 
maiiter eam conKtituens, et luec ratio non < i »t poHHCJwio aggrega- 
tionis oiuuinni lH>uoritin. sed ponsrnxio Summ4 ttoni per alti#ttimam 
operationem altissinia? fucultatis animte, ut iofra dicetur. 

5* Objecth: Beatitudo est Iu beato. Atqui opcratio est potins 
ab ugente qiinm in agente. Ergo bentitudo uon Mt ofieratio. 

UcsponiteUir : Concedo nmjorem. Distinguo iniuorcm : Opctutio 
transitiva in exteriorem inateriain cst potius ah agente quani in 
Utfeute, coneedo; opcratii, twf»OW<WW vnt potiug nh agente qimm in 
ugente, DCgD. ICodem modo distinguitur couclusio: Beutitudo nou 
fltft operulio transitiva, coucedo; non est operatio immaiiens, nego. 

Iilxplivatur: Avtin trausiens sou trunsitiva est potius ab apmt^ 
quam in agente, et e«t terminative in patiente quod perlleit, Kieiit 
calefacere. pingere. TTnde ho>c nctio uon est perfectio ageutis, sed 
est ud perlieiendiun posHiiui. l»ropterea aetio trannttiva est inferior 
octioni immanenti, qua> est pcrfectio ipsius ugcutis. 

Actio iinniiLUCiis Btt ah ugente et in agente, ttt sentire, iutelli- 
gere, velle. Sic perticit ipsum agens et potest csse ejus heutitudo 
subjectiva. Melior est autem pei-feetio ugeutis quuin perfectio pn- 
tieutis, quia ageus ut sie est in actu, patiens vero in poteiitin. 

ISie putet, contra quosduni piwjmiitistas . quod beutltiido su- 
bjectlva nou potcst esse in nostrn. actiouc (rnnsitiva siipru res natune 
aut uocietateut humauaiit. 1 1 actio transltiva est valde inferior 
coutomplatioue iliviuorum. Propterea 8. Thonias dicet infra, 1I'-II"\ 
q, 182, a. 1, quod vita eontempfativa altior est ijuam aetiva: nnde 
dtottnr de Mnria Slagdulena. qUB tlgurat vitn.ni coiiteniplntivam : 
n Optimam partom eleifit, qu*r ium iinfcrctur ab ea n (IitTO., 42). 
Imo in vita inixta seu upostolica, ipsa contemplatio Dei cum amore 
Dei, v.g. in Ooinmunione, in celebratione Missie, altior est qiiuin 
prmdicn-tio, et ideo ad pra*dicntionciu se hnbct uou ut medium subor 
diuatum. sed ut causa eminens ad effectum 

Ob/cotio: Beatitudo permanet in hento. Atqiii ojieratio uon 
permnnet. sed truiimt, Krgo beatitudo uon cst operutio. 

Rcxpoiidctur: Transea.t. major: nnm bcatitudo perfe<:ta renmuet. 
Distiuguo mlnorem : Operatio prwxcntiJi i?i7<r trnnsit, concedo; opiv 
ratio vila' wtcrnae circa ipsuiu Deuiu visum et dilectum, tniusit. 
negf*. Eodem modo distiuguo conclusionem : Bentitudo HOH est ope 
rntio pwnentig vitip, coucedo; non eHt operatio ritas aeternac, nego. 

Bae. operatio erit nou solnm iininanen-x |et non Iransitivat seil 
jH'rmatiens (et non trausitoria). Bic erit alta participatio hcatitiidinis 
ipsius Dei. Beatitudo enim Dei qua Deus se possidet nc fruitur seipso 



' Jtn ntnor Del rwn suboixllDstar aniori nnlmariim, s«I »■ <*ontra. 
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ctiva in Vtta tet..rna erlt »^ nn ^ „„. „,Ua, occ.p» 

cnj,,,,^ D»= »"» ' ^ .Uinuo. u« t,-„,po,-e ,Iis, n;,o 

tio ,u.«. rt m»JutuWt^°J ' rti ,i P at„ „.tornit„U.. Temp,o< emn, 
» nK eloru,„, «mI u,en»u>, t> P - e , wt ,. ri „s. >ee erit 

eontinnnn, e»t i W i>h u» ^n,o 1.»*«« „,,.„,»„,,„<. et 

tjUoeeMio in openv " " ^ ' ™™J , 10 , ». 5, u,l 1*"). Vlsio 
int ru,se,e iuvi.rial.il. |e . >l u tclli^ lnmeu iorl» et e-eutt» 

Dei ,!„,,. v,s„ »'''' " '^ ; , . nten,plativu magU ,»1 l>eat, 

qU o,l uune ,„ s,u ' '[""' ' u ue.ivu. Meo -liei.ur ,le Mar.a 

ST^: — inter r ,. P «.>no'- 1 -p.an.ur Deum dare 

& in tundo aniniffl «». objec tlonea ; «eilleet : aunt lu 

Et sie „u,e, ^'"^ "^,,,,,/ toruuillter e 8 t. ultissima 

0(!ft t„ plurro oi,er„t,o„es " , sim . interrupf,"„e, dnm 

«,,,„„ ..ua Deus ''';-'' '„ ;„, , ^.^ ..«uitiones ex.ra verbun,, 

^i=sr::nS^ 

Examen ap.n.enum Henr.o. Caudavens.s e. Mag.s.r. B.u» Sp... 

neurico Gau-laveuai trlbultur ^«^^^&SS^ 
foru„,.is seu subjeeliva >»>•«> ^ 

cun, SS. Trinltate iu nobis l» 1 ''"-"'" 1 *- ) „„., l aactoritatem 

Ad hoc reapondetur: V „e v,deu,r ess, u> '^* ^ : 
8. tkriptur». ,1»»' aobi» I e.,tltu,l,,,em « pri i (Maot11 .. v, 8). 

&«nimr ^«^ "et 

2- Iliee opinio eonfu.a.ar ra.lo„e; Xb ™r iu 

in nobis nisi per operattoaem d ^ S ^' !*,, ^ti»,,, sancti. 
essentiam anima, uisi produeendo ,u ea v,j ^ |, e alit„do 

fieanwm. A.qui in hoc Ulapuu non eo ,s st ,t e^_„ a «*' 
l,o„,inis: a.ioquiu omnea viatores jurtl et auimu. ,,, 
guibua Deus eonservat esse et gratiam et la quibus 

b,™ii beatitudine ewenUall. , . _,tto saneti- 

Nec potest dlci beatitudiuem conri^in^tu pu™^^ ^ 

llcautis eonsummaUD, quia, ut diximua ln artiiu 
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nttima hominis perfectio. Atqui ullima liominis perfeetio nnn est 
per modain haUtos, nd per modtm operuiinnii*; dud hatttni ordl- 
natDT iid operuiioneiu. ef niliil ext perfeetum nisi prout est iu netu. 

Nec dici potcst ound t>eatitudn eoimistut in luteute opcratione 
IpHiKiiN essentije uiiima-. quiu anima non est immediate operativa 
et nou potevt operari uisi per potenlias operutiva«, qnia non. ettt 
MHMH i'nnt\ ncc suum ayere; et est-entia uniniu? non polent nimul et 
eodcm modo respiccre dnns aetns diversos. seilicet esse et operari, 
reeipit immedinte exislentiam seu esse. et non rcgpicit opera* 
tiouem nisi mediante fncultate oporativa i *. F- I', q. 54, a. :t: iitruin 
essentia amjcli xit sun virtux intctlcctiva). <'um euim potentia dicatur 
ad uctum, oportet quod scciindum dircrxitatcm actnum sit divcrsitas 
potcntiariim. 1'ropleren dieitur quod proprius ni-tus respondet prn- 
priu? potentia?. Esse autem iu creatis distiuguitur ab nperari ; uperari 
sequitur esse, et 8i>cciutiui intelliijcrc fertur ad variu. ut indelinita 
objecta; quod non verificatnr do esse. 

Ergo opinio qin» tribuilur Ufurico (iandaveusi nullam videtur 
habere probnbilitateni. 

AHera npiuin, qumu olim defendit Majriater Ronte Spei et quidniu 
CurcneliUuii caleeati iu Beljfio, vult beutiiudinem subjeetivum eonsi- 
stere formaliter in intcllcctionc Iici incrcata beato communieata, 
per uctionem unitivam a beato elieitam. 

Iliee opinio rst maiiifeste cnntru S. Thoinam, quidqnid dicat 
Mafiister Bnmu S|»ei. Insuper confutatur duplici rntinne: 1° ex vita- 
Htute aelioniH beatilieate; 2" ex parte Dei, qui uou potest esse foruia 
in nobis reeopta. 

1° Bentitudo formalis est vita Iieatorum, seu operntio vitalis qua 
in aetn secundo beati vivuut. Atqui non pOHsunt vivere per visionem 
Oei increatam, qiiiitumvis DOUl roinmiiniialam. Krgo beatitudo for- 
niulis nou eonsistit in viwoue Dei iucreata nnhis cominunicata. 

Fuudauientum anjOJ rutionis est quod actio vitalh est ab iulrin- 
scco, prout vivens se movet. Unde implicut enntradictionein nliqiiem 
vitalitcr aijcrc pOT actioncm qtitc non cgrcdiatur ab ipso (pei* for- 
maleni aut virtnaleiu egressiouem '. Alqui visio Dei inereutn non est 
u beatis. sed a Den, imo ent indistiueta a Deo. Eru;n DOD potest esse 
uostra nctin vitalis et eireetus nostrce intelligentiu\ 

Uiule in pnedicta upiuione beatus possidendn Deum M huberet 
mcre passice, nou active: scilicet non ageret ; now ipse coijnoscerct 
Dcum, sed Deus sese eognoseeret in boc beato. nicnt Iiomo seinetipsum 
videt in speeulo, sed uon cognoscitur ab ipso speculo. Ha?e o]iinio 
perdueeret ad piintbeisiiuim Spinozo.'. 

2° Alia rntio sumitur ex parte Dei, pront repuguat intellwtionem 
Dei inereutam nut esse elTeetuin intellectus creati, nut enm infor- 
mare pfcr modum causie fnrmalis. 

» 0|KM-ullo dlvluii dlfltur rirlittiHlcr euriHil ab loletlwlu ulvlno a guo noo 
n-iUMIer dlstlnguitar ; opcrutlo nustro formalilcr e^rv<\itnT a fucultntc. 
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Prima. pan, est plu. ^ ^ ■ *»" ™ 1,00 ^** 

«*e ' a ^tZ^T''^ iBtormrtU. esscmnmter invn.rit 

• w tun.. ,mrticipatur »1. 1 11 m M,, ^ c, "' u|lR , a „ liall .. Biv e ani.lentale. 
■rtium, - ili " t ^7 B r,W«.ii.r, ua" soU, form». prout totu.n e,t 

,tn ta nrjrZ :rrcau B » q «,r,see» eOicien» et 

noo se Kaoet -< ^J-^T^ SS5 'inrommunicnMlem; 
turan. h.im»B«n. OhrtoU ,„„„„ (frmi ,„„„, non forro» 

^Cet ex p»r.e subiecti et debet ^essc v. » ro Et 

Un ,i opinio itagtoW Bo»»8pdat.o« ^ 30: 

reV or» in doctrin» Bptoo», ^P^J^ Dfi i„or. '/",' Dcux 
IMenttoaaorinte^rtu^^U^ ^ „ M , 

modus ,ogit».ionis ^f u ^ \ ,^^ZmoL «dmittit solum 
quitur neg»tto iu,.uor,»1.t» s pe «OD ul.s. ^ ^ 

^nortalitutcm ,mpcrson»k.. • u 1 ' ^ . , 1 ., n ,, inl i„ c.ro ente 
8bs o.u.o. vi enju. conf nnjl.t MeV 
divino, scu cum sul,s,»ut.„ fflWM». r^^otnni seil ens ,liviuum. 
feZWri, J^P^X^onfSSe^ oTvtoo, et iutel- 
Ideo lnteUectim uoster iilentliltatm , u8 non 

R.Cio nosmv cst roodus cog.tat.on.s d ,»»--. «ei « , » 
P »n,pli"s ipsum csse s,..,s,H,o.,s, „„,„„,„ m odi 

P, nam in Dco uon f^Z^T^Jm ncium. 
Dcus es, AetM purus et non ,u po ut , »,. 1)( . a , H „ ( , for . 

m»,x ^^tats^ « — 

tellecto. 



«■ ConnliKin. n „ fc |Ult «euau.. 

""•■c pnoaiglt „pemti„u™> *e, " us "l *"'".' "P*™tio intcllcct™ 

ntuu.l. 8 amoraniiciita, «.,1 „„,,.", "' nara <-«rita. clefJultur »„i 



quid aiT beatitcpo formai.is 



AiiT. IV. — UTRUM BEATITUDO SIT OPERATIO 
INTELLECTUS AN VOLUNTATIS. 

Status quiBslionis. — Ua>e qua-stio. ut divimiis. diipotatur pra^ 
eertim inter thomiKtas et scotistas. Nam S. Thomns dicit quod beatl- 
tudo formnlis est essentialiter opcrutio intelleetus, aeilieet visio 
beatiticn. Ncotus vero dicit bentitudiucm formnlem consiatere essen- 
tinlitcr iu beatifico amore nmieitue erga Deum. Alii autem dicant 
fteatitudinem formalem consistere in frnttione Summi Bont poseeeai. 
Suarez vero, Moliua et Valentla volunt beatitudinem formalem oou- 
sisiere simul iu visioue et nmore. 

Notandum est quod H. Thomas ducitur ad luam conclusionem 
es plurilius snis priorihits thcsihus, scilicet: 1" Enx et vcnim . secun 
duni snom rationem formnlem et nt objectum, suut priuit quam 
bonum; I», q. 5, a. 2: quia notiu eutis est magis nbsoluta, iudepen- 
dens, universalis qiiam ratio bonltutis, qua? pnestippouit ens et 
verum, alioquin nou esset re&lis .nec vera bonitas. Dnde ens quod 
primo cadit iu iuteUectu est, ut objrvtum. simpliciter prtui bouo. 
qunmvis aliquod xubjevtum coucretum nou sit perfectum uisi sit 
bonum. 

2° luteltcctus est nimplicitcr a/tior voliintate qiiam diritjit 
(I', q. 82, a. .'t» : qnia faeultas speeilientnr ab objecto, et objeetuiii 
intelleetua eat, ut objectum. «impliciu*. univcrnalius et maais 80*0* 
Intum quam objectum voluntatis. Ycmm est nobiliiis bnuo secnndum 
rutionem objecti , qunmvis subjectnni aliquod eonerctiiui non sit per- 
fectum nisi sit bonuiu (cf. 1"-II*", q. 66, a. 8), Bio scientia metnphy- 
sica est bnbitus nobilior quam temperantia. qUJB tamen tnngis habet 
ratiouem virtutis. 

Seotus uutem, eonsidernus res potius ex partc subjeeti conci-eti 
qnatn ex parte objecti Hpecitjcativi, negavit has duas prioi-es tiiesea 
S. Thoma». .luxta gcotum euim : 1} Kntio veri non est nobilior ratione 
houi (IV Sent., dist. 1!), q, 4: quod Cajetanus confutat in P t q. 82, 
a. 3); 2) Voluutas simpliciter est nltior iutellectu, qttia ordiuntji' nd 
honum, quia libcra, quia iu ea est caritas, scilicet altissima virtos. 
Unde non mirum eirt quod in uostra qua?stione differant S. Tlmmns 
et ScotnH. 

Ked ex ipsls objectionibus positls initio articuli appnret S. Tho- 
mnm non iRiiornsse nrgumentn qtui' tieri possnnt eontra stiam tliesim, 
seilicet : 

/* Objcctio: Beatitiido est pax. Atqui pox seu fuuidium, sicut 
fruitio. pertinet ad voluntatem. Ergo beatitudo est mrtus voluntatir» 
et non intellectus. 

2* Qbjectio: Beatitudo est sitmmiim bonnm. Atqui bouum Bflt 
ohjectuiii voluntatis. Krgo Iteatitud» est ojs?ratio voluntatis. 

3* Objevtio: ntinuis linis resi>oiidet primo moventi. Atqui pri- 
nnm movens in UOffiiJM i'st voluntns. qme niovet nlins fueultntes. 
Krgo beutitudo est operutio voluutatis et non intellectus. 
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!f Objtctio; Dilectio l>ei. quio eet actus voiuutntiR. est nobilior 
nperatio qiiniu 4-oguitio neu vieio Dei : nam gecundnni S. Pa-uiuni 
curitiis ent altisKinut oinniiim virtutuni ; ef. / (V,, XZH. ElgO beati 
tOdO 6tt netu» voluntnti*. 

,5" Objcctio: Aiiirustinus dicit quod beatus est qul tU-tat oiunia 
quie vult, et nibil vult nuile... et propimjiint IimiIo qui... uahct bonam 
voJuntatcm. 

Ex liis omuibus videlur quod beatitudo eon*ii«tnt in actu volun- 
tati* et non intellectns. 

Responsio buntn est quod bentitudo formalis est ojieratio iutel- 
lectus. 

In nrpuni. ii f-cd routra » nflert S. Thomas jnui«iritatem K. Scrip 
tura\ ex Joann.. xvii. 3: « E<fv est rita aelmia nt vot/noncant tc, 
Druni rerum...n. Ilem .Toann., xiv, 8: « Otttctulv nobitt Patrcm tt 
ftiffirit nobian. Ptt, xvi, 15: ■■ tiatiabor cum apiiaruerit ffloria tua$. 
Mattii., v. 8: ii Brati muntlo rorde. t/utiniam tpH Oflm videbun t ». 
J Joann., iii. 2: « Srimua uuoniam cum apparuerit, .simi/ea ci erimua, 
quoiiima vidcbimus enm ttieuti r&t ». Quoinvis S, Scriptura uon distiu- 
guat metnpli.vnice esaeutinm beatitudinis nb ejus proprietalibus, 
t-auicu iu piwdiclU lextibus vidctur nssipiare id quod esseutiale est 
in bentitudiuo. 

Ttem inter Patrctt IreuneiiK; Ailnrn. Harrrs., 1. 4, c. 37, dicit de 
vitn a'terim : 8 qOffi unicuiqiic eveuit cx eo quod ridri Deum... |illi) 
percipiunt vitnin qui vidcnt Deum ». S. C.yrillus Alex., Contr. Jut., 
1. 3: « Uoininuin 1'elicitas est hul>ere. suuimam contcmpli-tioneni ». 
S. AugiiKtiuns in 1. octoginta qwevtionuni, q. 35: « Quid est beate 
vivere. nisi a*ternuni aliquld coijiiosrnido habcrcf... qtitdquid mriitt 
habcttir, notccmUi habctur ». Hic S. Aiigiifiinus distinguit intellectum 
et voluntatem : ud iutellectmn refert Inibere, pos^idere, et ad voluu- 
tatem refcrt amnre quod coguoKeendo liabelur et possidetur. Bfld in 
1. X Confcss.. c. 23. AuKiistinuK dieit : « Beatitudo Mt gaudium de ve- 
ritate ». Vnde oportet diversos cjus textns coui-iliare; quod facit 
8. Tbomas. 

In eorjiorr articnli Kiint. tres partos: priiuo qincdnm diatinctio. 
et pOStOA dine couclusionea. 

1" Dhtint/uenda vnt citnnntia bratitudini^ ab vjns proprictatilius. 
Exncntia bcatitudinin formalitt est faffl asftccutio acu poaaeaaio ultimi 
finijt. Scd ex boc plurt-K pro[irictate.< sequuntur. quie pertinent non 
ad ipsam essentinm beatimdiuin, sed ad statum beatitudinis. 8ic 
statiia beatitudiuis compleetitur omula quui liomhieiu efllciunt plene 
bentnm quond nniinnm et corpm*, et onine* poteutins; et sic stntus 
lltfl multa importat, Kciiicct non solum visiimcni, sed amonnn, frui- 
tionem »>eu gaudium. iinpeixnbilitatem. glorium corporis poHt ivsur- 
ivctioneiu. Sic deflnitur a Boetio « Statun oniuinm bouorum uggre- 
gutione perfectUB «. 

Nune quiurimns quid est etarntiatc in boc statu. scilicet quounm 
actu wmsequuntur l>eati finem- ultimuin. possident Demu. ita ut ttti 
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MU.O,- »,. 1 » P oni«u.' CT «'/ X J' , ^«teriovi neu notiu» ex aualog.u 
dupliciter: 1"M«»"' » P rion ' " 

V Volunta» fertur iu Hne t , lc8i ,lerium lim* nou .»t 

BspfenUr: Hoc proveuit nv * »»' obje «.Wm lUud ap 

vel per -0««™, «1 'l»"' 6 ?'^^,,, e J con tra fertur iu ohje- u 

fru«n.ln; «d intelleetun. ".. •;■' » * vc ' ni , , lrt rei Oo-iMU 
rere, p.*ridere. Voluntos .-111» . ut ttrd ' ,„ ,„ „„.,„„„,.... 

rlouem. Il,ee rnf. ''^ do virfone l,e,vtilie,,. F.^ent,,, 

ea qua dlct» sunt «upra, I , ■ rf l iHtu ,ii nem vel Kp,*iem. Son, 

alrt-u» uon potest videri per al.quam «,-porl. uou pot«t 

ut dieit tbldem S. Thomaa: « ut er » ««dem creatan, 

OOgnowl ementia rel i„,-orp,m-,e. mi . «.. m. ^ D(j . es , „„,„,, 
quumcunque. potest essentia nei «?^-" totemg erB HuM«ten.|. quod 
esse limo suum intelUgere «t ip». m ">teug si ,„ mtudo crcata 
nnUi fornue creat» competere ^*»- ^-«un, f ulgor Intel- 
potest. esse ipsnm essc et iP»^^^ in(u8 „ etiau, ultiMntt 
leetuale snMstens. >un.iuttin spn.e» 



po.U_m. aun, «»«««- » ™ I ab*,uo u„„ .P«c-.. »edl-nU. 

Deatlfle. lnlelfcctu» Ueatl Ut !"■« "''•" ( . lore v Uum. 

nom vlrto lmmwllole termlnatur ad 
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erii tnlis grndue imniateriiilitatin uc essentia divinn. nd enm repra.'- 
Hcutntidam nicuti cnt. 

I'nde in vitu sunetissimu, v.g. in vitft S. Teresue. qujo tumeu 
in terris hubuit nltas visione* intellectunles Triuitutin. et n fortioii 
iu vita Beata Muiiie Virginis, est nliquid omnino novum quundo 
incipit vinio immcdiata Dei, Etiamsi untea extilissct plejiitudo grntiie 
et amoris, lunc incipit quiil novi el ilesiuit progressus. quia est pos- 
sessio linis ultimi. Kt omnes eoguiliones pnecedenteK (etiain visiones 
iutelJeetuuIes per species infusasi se liabent ad visionem beutitieum 
■ : !-ut fton viilire ud ridere, naui sunt in ordine Odei. quu? est tle BOfl 
vi#in. Allissinia lides est dc DOD visis : sola visio Iteuta est de Deo viso. 

rirum vcro ex uuioue diviiiie esseutia* cuiii inlellectu resultet. 
aliquud tcrtiunt ab extreuiis tlistiuetum? 

Cajetuuus negnt et plures euin eo: iiam ex intelteetu et objecto 
fit aliquid magin ttnum quam cx ntateria et forma. Muteriu eniin 
non iit forma, duin iiitelleetus fit intentionaliter ohjcctnm, non iu 
csw pliysico, sed intelligihili seu iutentioiinJi. Kl est seutentla com- 
niuuior. niugis consnnuus liule quud dieit etiuu Aristoteles; • lutel- 
lectus intelligendo fit quodnmmodo omnia ». 

Aliis verbis: Vlara Dei vinio et Deus vlave pImh fttftl aliquid 
tinum MM in cxiic pltyaieo, neil in emv intclligibili , magis qnam figuva 
aigilli ct imprcanio cjua in ceva. 

K. Thonias ftgfflMPft |d quod vcrum cst in positione Heoti dum 
ostcndit. IMI", q. '28, u. 2, quod mutua inhaexio c*t cffcctu* amoris. 
Sed confutat lianc positiouem in art. prn?cedenti. Amor couslituit 
quidcm unioncm affcvtivam, non vevo •realcm , qiiam desiderat. Unio 
rcali* fit per visionem, et postca Mequitur guiidiuni in voJuiitate, quod 
quidem gaudium perlicitur pcr mutuam inliiesionein. idest per mut 
tum amorem secuudum illnd : « Dilcetus meun mrhi et cgo illi ». 
\Cant. n, 16), Bed hiee mutua inliaesio jam est aliqiio modo in via 
serunduiu Ulud. I .Joann., rv, 16: « Qtii manet (fl varitato in Dco 
manet et Deut in 00 1. IJu?c mutun inhaesio potest esse valde intima. 
sicut fuit in Ueata Yirgine Maria in terra; et tainen ex ea nonduin 
coiistitnitur perFectn beatitudo. 

2" Hoc probatur a posteriori et M aualogia cum seiiKibus. Con- 
sequi vel possiilere pecuniuw non est nctus voluntatis: nam non suf- 
iicit enm velle ad eam liubeiiilnm : sed consequi peotfnitMD est eum 
appreliendere iuuuu. et tunr boiuo delcctntiir in pecunia liabita. Pa- 
riter apprelienditur color per visum, sonus per nudJtuni. sapitr [ter 
gustum. Nutura autein intellectiva se liubet nd bouum iutejligibile 
sicut iiaturn sensitiva ad bonum sensibile. Krgo untura iutellectiva 
nou asseqiiitur bonum iuteiligibiJe per volniituteni, sed per intel- 
lectnm videntem. 

Jgitur luec prima coiu lusio est omnino certn. scilieet essentia beati- 
tudiniK. seu eoiisecntio id est possessio fiala ultiini, non consistit iu 
uctn voluntatis. sed in iwtu intellectus. 

2° Conolusioi ■Sed ad voluntatem pcrtinet delevtatio beatitudi 
nent conneqncnn ut proprictan. 
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S. AugnKtinus de iiac deJectatione loquens ait: « Beatitudo est 
aainiinm de vcritatc ■>: (iaudium enim sequitur ex possessione summio 
veritiitis. et sic est beatitudiniK consummatio. « Delectatio sequitur 
reetani operationem. aiebat AristoteleK, tdcut decor juveututemw; 
«,d etun uou couatltuit. Est solum proprietM snbsequeiiK. 

Solutio objeotlonum. — J'rius solvnntur objectlonefl propodtB 
ft S. Tlioma. jiostea objectioues Bcoti, deiude vero objectiones 
Buai-esii. 

Notnndum est quod S. Thouias concedit aJiqaid vernm esse in 
hac poritione, scilicet mutuam inhacviancm esnc cffectum amorxn 
(I a 'll A , <l- 28» *• 2 )- 8ed sccuuduiu S. Thomam flmor atmttituit Holum 
unumem affei-thvm. vmi rcalcm |ibid. ad l Um ). 

1) Objectiones inltll artiouli S. Thoma. 

J» Objcctio: JJeatitudo est pnat seu gnudium. Atqui pax pertiuet 
od volnntatem. Ergo beatitudo est in voluntate. 

Renpomletur: Distiugno majoreni ; Bentitudo est pax ritKvutia- 
Uter, nego; eonsequenter, concedo. ('oucedo minorem. Kodem modo 
dUtinguo concIiiKioiiem : Ueatitudo est in voluntnte. exsentialitrr, 
nego; conneqtienter, concedo. 

Niuu piix seu gaudium uon est ipsa eonsecutio fluis: sed homo 
quifiHOlt adepto line ullimo. 

8» Objectio: Deus ut beutitudo objectiva est summum bonum, 
Atqui bouuni est objectum voluutatis. Krgo Deus iwquiritur per 
voluiiiatem. 

ReHponilitur: Concedo inajorem. Distinguo minorem: Bonum 
ut appt tibUv a votuntatc est ejus objectum, concedo; ut assciiuibitv 
ab ipsa immcdiato, nego. Dintinguo conclusionem : Deus ncquiritur 
per voluatatein. immrdiate, nego; mediantc intellcvtu, concedo. 

Et S. Tliomus retorqnetargumentum diceus: Ttunum et beutitudo 
suut primiim objectum voluntatis, scilicet per modum unius priroo 
desiderautur. Atqui primum objectuui voluntntis non est uctus ejus, 
sicul iiec. primnm objeetum visus est visio, sed visibile. Krgo beati- 
tndo fonnalis uon cst actus voluntatis. 

tP Objcetio: Uliimus tinis respondet primo moventi. Atqui pri- 
muin movens in homino cst voluntas. Krgo ultimum tinem conso 
quimur per voluntatem. 

Renpondetur: Concedo majorem. Disiinguo minorem: Primum 
movens in homine, quoad appirhen*itmcm finis ct dircvtionem est 
volunuis, nego ; quoad excrcitium et consequcntcr, concedo. Eodem 
modo distinguitur conelusio: Ultimum tinem consequiiiiiir per voJun 
tatem, quoad ipsam apprvheimionem, nego; conac</Mrntcr, c^mcedo. 

4* Objoctio: Dilectio Dei uobilior est quam Dei eognitio. Atqui 
[xatitudo est in nobllissima operatione. Ergo beatitudo est in di- 
loetionc DeJ. 

Mt. ftogel - ' '^ 73 
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Rcspondctur: Distinguo majoreni : Dilectio Dei est nobilior 
quani Dei coguitio t» mocendo et in cia qua mocemtir tid Dcum, 
coneedo; in attingcndo, et in patria- in qita attingimus Dcum r nego. 
Controdistinguo niiuoreui: Beatitudo est iu nobiUstuiua operatione 
in attingendo, eoneedo ; m movendo, nego. 

Cmterum «licenduin est quod in cia melior est oriqiie innor Dei 
quuiu Dei coguitio, quia iituior tendit ad ipsuiu Deum, dum cognitiu 
viie trahit quodammodo Deum ad nos secuuduni • : ;is ideas tini- 
tas. Sed in statu beatilleo non ita res se habet (cf, I x , q. 82, a. 31. 
Cf. etiuni iufra, responsio nd G am object. Scoti. 

5° Qbjectio: Beutns est qui hauet omnio qua? vult. Ergo beutitudo 
est iu voluntate. 

fte&jioiulctur: Distinguo mn jm-em : Beatns est qui habet onniiii 
qiUB vult, vt en habrt per aclnm coluntatis, nogo; pcr apprchcnsin 
nem sensitivam vel intelleetualem , eoneedo. Ad rem S. Thomns, hie 
in regpona. ad : « llle qui h&bet omuiii qme vult, ex boc est beatus 
quod habet ea quie vult: (juod quidom est per aliud quum pfir actum 
voluutatis ». Ttem bottft voluntus viatoris fuit disposifio ad beatitu 
diuem, et bona voiuutas benti sequitur ex visioue, quia qui videt 
Deum ue potest quideni ab eo averti. 

2) Objectlones Scotl : quie solvnutur A Cajetano : 

1* Objcctio: Duplc.v est rousecutio tinis; una est primu, via geue 
rntionis, scilieet cognitio, nltera est primn, H» perfectioniH, scilieet 
amor. Atqui lieutitudo subjectiva est essentialiter in seeundn couse 
cntione qiue est magis perfecta. Ergo beatitudo siibjeetiva est esscu- 
tialiter iu voluntate. 

Respondct Cajetanus: Nego majorem : conseeutio linte uon est 
duplex, nisi per ajqaivocatioueiu : uam amor rei eonsecutw ntm potest 
recte vncari wtisecutio rei. 

2* Objectio: pneter dcsiderium linis ubseutis et dctoctationem 
iu liue jum habito, est amor. Atqui beatitudo est amor quietativus, 
seu quies iu fine. Ergo beatitudo est in voluntate. 

Rcspondetur: Concedo mnjorem; distiuguo minorem: beatltudo 
ewnliaUtcr est amor quietativus, uego; conscquenter, eoucedo. Nam 
amor abstrabit a pncsentia vel Don prieseutia boni iiinati : ergo nou 
potest coustituei-e formaliter coneecutionem objccti beatifieantis. 

Instantia: Sed Augustinus, Dionysisus et etiam S. Thomas dieuui 
quod amor eM virtue uuitiva, et nexu.s amantium. 

Rcspondetttr ex 1*11", q. 28, a. 1 : Amor fucit formaliter umo 
nem affeotieam, seu secundum iiffectnm, «t causnt effectave umoncm 
realem, prout movet facultates nppreheDsivas ad appreheudendum 
cxperimentoliter id quod desideratur. SIc amur magiH unit quam 
cognitio initialis, uou experiinentalis, a qua ipse dirigitur. Kuue vero 
agitur de vUione qua beati Deum possident. 
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3° Objcctio: Voluutas plns appetit actum proprinm qnam nctum 
inteilectus. Atqui beatitudo formalis est nctos qul maxime appetitur. 
Brgo beatitudo foiinalu est actus voluntatis. 

Respomlettir dupiiciter: 1) Distiuguo majoi-em : Volunta* plus 
a pjn>tit aetum pioprium qiiam netum intellectos, m rationc eo-njuiwti, 
ooneedo; in ratione conjungentis , uego. TCnin in rntioue videudi vo- 
luntus plus appetit visionem quam actum suum ; et adhuc plus ap- 
petit objwtum bouum possideudum. 

2) Distiuguo nmjtu-em: Voluntos plue apiielit actum nuum ap- 
petitu innato, concedo; appetitu clwito, nego. Appetitus autem eii 
citus desiderat non soluni bonum voluntatis, sed uonum volentis seu 
totius subjecti, et hoc bouum est rcaliter eoiijung-i ultimo lini per 
visionem, 

-i" Ohjeetio: Voluulas est perfeclior iutellectu tum quia ejus 
objeetnm est perfectius, seilicct uou abstraheus, ut veruui, ab exi 
stentia, qme est ultima perfectio rei, tiim quia voluuta-s movet efll- 
cienter iulellectum. tum quia est Hbera. Atqui beatitudo fornmHs 
iwt perfectissima operatio superioris facultatiB homiuis. Ergo beati- 
tudo formalis est essentiaUter in voluntate. 

Respondetur: Distiuguo majomm : Voluutas est perfectior intcl- 
lectu. sbnpliciter, nego : necundum quid, coneedo. Item distinguitur 
couciuaio. Et cxpliratur: Objectum voluntatis, scilicet boiuim, est 
iwrfectius vero in ratione ttubjceti seu entis coucreti, transeat, quia 
bonum prout est iu ipsis rebus non abstrahit ab existeutia dum verum 
potest abstrahere ab existeutin, v.g. veritates mathematictt. Sed 
objectum volantotis non est perfectius in ratione objecti, nnm 
objectum iutelleettis, S4'ilicet ens ut verum, est abstractius, matjis vnda- 
pendcns, tnagis primum et ideo universaliHs. Perfectio uutem poten- 
tia* snmitui- ab objecto perfcctiori in ratione objevti seu speeifieativi, 
nou in rutioue subjecti seu cntie eoncreti. alioquin sensus, qui fcrtur 
circa siiigularin et existcntia foret perfcetior ititcllcetu. Insuper iut*l- 
lectns attiugit directe ctiam existeutiam nou exercitam sed signatam 
et in ratione qnidditatis, et perfectius est atliugere ipsammet nitio- 
uem existeutia", quam attingere solum muteriaiiter existentiam cxer- 
eiUini: v.g. arbor fructificans consideriilur ut subjectum concrete 
perfectuiu ab olitore, et eoneideratiir sub speeie entis a metaph.vsico, 
qui ex eo probat existcntiam Dei. Si vero dicitur quod voluntns movet 
efllcienter intelleetiim, respimdetur quod et intellectus eam movet 
quoad specificatioueni et in geuere catuw linalis. per propositioniMn 
objecli. Kt hic modus moveudi est nobilior. i[uia nobilius est dirigere 
opus quaau itlud exequi. 

81 deuique dicitiu* quod Hbertas est proprietas voluntatis, non 
mtclligeutia?, respondetur quod Ubcrtas est quidem formatiter in 
'whintate, sed radicalitrr in intelleotu per deliberationem et judicium, 
et fundatur in hoc quod intellectus cognoscit bonum uou solum sin- 
gnlatt, SG d utiiversale. Cauea autem est nobiiior effectu, imo rodix 
quodanimodo melior cst fmctii prout habet rati<mem irausio; humilis 
cst radix, sed utilissima : si secantur nidi».'es arboris, moritur arbor. 
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non vero w tolluntur oju* fruetu*. Insuper iimor beuliiiens est neeex- 
mrhttt, non- librr, sed Mtpw aetitJt Hberof; «ieut oporatioueK Dei ;id 
intrn sunt nccessuriic et Hiiperiores oi«*nvtionibus ejus ad extra quihun 
libore produeit eroaturnK. Unde lieet libcrtus sit pro viatore perfoctior 
uecejutitato iu esse monk, non tnuicn iu '■->-■ phyaico. 

5" Ohjectio: Ainor enritatU orga Deura est perfeetior cognitione 
Dei. Atqui beatitudo formnlis est esaentialiter in perfertissiina npe- 
rutione. BrgO beatitudu formulis est essentialiter in aiuore carilnti* 
erga lieum. 

Kenpondetur; TJistinguo majorem : Amor caritatls ergn Deum 
est pcrfectior eoguitione Dei, iu via, eoncedo; i» /wYrfa, nego. Jinm, 
ut ait S. Troina.s-, I", q. 82, a. 3, dnm intellectus trnliit rem ad ne, 
voluntas trahitur ad rem, verum enim est formaliter iu intellectu, 
bonuin uutem in rebus: « Quando Igitur res, in qna esl houuin, est 
uohilior quatn ipsa. aiiiniu, in quu cst ratio iutellecta. pcr compnru- 
tionem nd tnlem reiu voluutas est allior inteUeetu. Quando vero rcs, 
in ipin cst bonum, est infra auimaui, tuue ethuii iu conipnratioucm 
ad talcm rem intellcctus est altior voluntute. UndO inelior est omor 
Dei (in via) quain eoguitio. et e contra melior est eognitio rerum 
corponilium quniu ainor. Simplieiler taiuen inteHeetus est nobilior 
quam voluntns ». 

TJnde iu via melior est amor Dei quuni cognitio, qiiia eognitio 
vintoriH trahit Dcum ad 16 et ei impmiit liniites nost rarum idearuni : 
proptereu melior est contcinfUntio per negntiouein qiiam per nflir- 
malioncni, nnm rognitio per alllruiationem est mngis Ilmitata. Ki vero 
ngitur de visione bentilica, quia lit |MM ulla- /tpccic impreitaa et 
crprctm, non imponit Deo limites saltem objeetivo, qiiamvis subje- 
ctive videninus Dciiui uuido Unito. Sed pariter diligiuins eum iu patria 
modo tinito, quia non est possihile cognoscere et diligere ciim quatituni 
eognoscibilis et diligibilis eat. Sic sunt grudus visiouis et amoris 
inter divcreos beatos. 

6"» Qtijcctio: Reatilicu» ainor est perfectior visione beatilica. Hoc 
vult prohare multipliciter Seotus. Et quidem 1) BpOClM inferioris 
generis siiperare ncquit speciem nuperioris generis: v.g. iu genero 
Kubstantim inaniinntje oniues stellue eunt quid vilius qunm musea, 
tptiB est in genere viventis. Atqni caritus in gcnero volitivo est ]>er- 
feetior fide, qua? est in genere intellectivo. Ergo p-uus voUtivnm est 
perfeetius geuere intellectivo et omnis actus voluutatis e*t perfectior 
quolihet actu intellectus. 

Reapondctur; Ki quid objeetio prolmret. nimix proharet. nain 
tOHfl miuimus etinm actus voluniatis perfectior essi.'t visione beati- 
lica. v.g. velle. fricare bjirlmm. et iiitlinn virtus voluntatis Kui>e.ri<'r 
eeset llde. 

Iiisuper respoudetur: Distinguo majorem: ffiwjeies inferioris 
generifl sujwrare ncqult speciem nuperioris geueris, i'« ordinc &uhnt'in- 
tiaruni, eoneedo; in ordinc faciiltatum , ncgo. Distinguo minorem : 
Caritas cst perfectior lide. ut fidc# est coi/nitio, nego ; ut fitlctt ctt 
iinpcrfertisniina coijnitio rci imhis supcrioris, concedo. 
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jBapHca>tW: Majnr e«t universnliter vera in ordine (-ubstnntiariim 
)qui<hpiid dieat Hilluart secundum partem enoueam umiquie phy 
sica. <|uje putnhnt rndos esse iueorruptihiles). SmI faeultatcn mtnt 
i/uid rclatirum ad ohjcctum . et ideo faeuitos ximplicitcr nltior alttra 
propter nobilitatem sui ohjecti adiequati, potest essc *ccundum quld 
j«/eriH* altcra. prout habet at tuin inferiorem relate nd tale objeetum 
nindo vaide imperfecto cogiiilum. Sic mclius cst simpliciter truliere 
rein nd se. qnam tralii ad rem; sed melius <'st trabi ud rem supe- 
riorem (|iiam trahcre a<l se rem iuferiorem. Sic in via propter nunni 
ini[fert'ectionein voluutns in amore Dci superat cogiiitionem viatoris. 
Pttriter visus superot simplicitcr auditnin. sed auditio svmpboniie 
liei'tli»viaua? est altior <pmm visio alicujus ohjecti vulgnris. 
Cf. Cotntneiitarium J«annis a S. Thoma.' 

7* Objectio; Ordo Scraphiiiorinn qui dicilur ah ardore cariialis, 
pHuecdit nidiueui Cberubinorum, qui dicitur n perfectione scieuiiie. 
Ergo amor Dei siipernt l*ei cognitionem. 

Regpondent thominta; Seraphim el ('berubim deuominati suut 
nb aiuore et coguitiouc ri« , non vero /witriVr. Vel deuominantur <i 
minixterio et infiuj-u queni hobent in alios. prout Serophim tnflunnt 
iniKtrcm in viatores, et. Cherubim inlluuut iscieutiam per revelatiouem 
extra \'erbum. Unde ex hoc Kcotus nihii ccrtum nlllrmare potest. 
Niliil liruiuin haheri potest es hoc, uec pro. nec coutrft. 

Objcctio: Visio Dei ordinaliir ad ejus auKiix-ni. et perversuni 
e*set tliiigere ad cognoscenduni. Atqui tieutitndo fomialis est nltima 



Scotiu n oii vldetor copn*ccre quftntum in-rliuloHn- «mi propo?Itlonea 
nbMihnc univcrs.ilcn et ticjmUvir. Sufllclt nffyrrc nninn tnnluui exeuipluui cou- 
trn, nt fulsltiis liilts [>ro}HiA!ti4>nit« oiiimreul. 

SIc Scorns sciiblt i<arlU'r, ln vol. lu oper. edlt. Vlve*, p. 148 : Xutlun nc»u» 
<*l Mifflcienter Iwnus liioriiliter ot rutfono agoutls vel i-ldwti, nM amare />t<um, 
dh- maiun r-r gcncre, wlw cx wio objcoto, uitt adirc De*M n. Itom, ibW., vol. 34. 
W>. !f7fJ-:tT7 : ■ HmnlH nlius nctun ost ImllnVreiui, qui vM ro*«i*ctn nltcriua objectl 
<H ix)test cia*> clrcuniKtuiitlonnliiliB bene vel male «. — Item, Ibi<l„ voL 21, 
I'. Kf7: a Circa orvatwam hoji c*t ptecatum moi-faic er gencre, Krd tantum cr 
pmwuto... OeeWerc liomlucui. cx se, »1 ''■!■■ rovocari-t iiniHVhtuui, uon cnset 
POCCfltlllU B. 

Krp> sl I>eii8 rtViKiiret pnecentnni, occblere luiireiu hiisKvntoni, et niHircm 
et uxores et tlilw. oom iiffl>vn> iitroclu tormeutii, non iv&ci pcccahini. Oinnia 

Za"n"*^" lra " atun " n - ei uon ,iant iToprh' «»<• Dei, *um quld moraUtcr 



~- — ex iroiHTo *uo. ot iioh nunt mata nt-si owio proMbtt*. Hoc ;n. 
nictuin ."Kt ilein«le n noniinnllstla. n b Oeknm. PotruH «le Alllaeo et etlnui plus 
^rnou (Jlxernnt: u .Vuf/nw» r«i iw *o pvcvatuia, *t d iirwclsc i/uiu tege prohU 
11 i'E Aluaco, Prlncli.lum ln I" Sont. fo). IV, et Principlmn iu 

U>L X1V; '' r - D,vl - cath - «enwn. col. 182H). Ba suut ulll- 

tnpi i < t°" SC<,U ''" tla ' volcil '" riR ' I1 l. <iune pcrducunL jul bodlcrnum iK>«itlvIiuuum 
jnnujeiiui. «,ui oopnt ImmntablllUiiem juris naturalls wa leps naturalta. 

Sle apjmrot qu«.m«»«lo «|ui>Iam Ibeoloyl otinm vnWe pii iH-rveniiint n<I prnves 
*~™" ,H « bt<- qaod tribnunt voluntntl llbeni», slvo <]ivlune Hlve humninie, kl 
Hio ,K,r " net ati l»t«*ll«*tuni ot ad nnturam r.>rum i>er Intolleotum eounllam. 
p r, 'e*''luul: a snitlentln. IIoo iirawrtliu npparult ai>ml aomlnnlos, qul pnepa- 
raveraut. protostnntlFmum et iwtitivlsmum. 
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operatio ad qnani alue ordiuantnr. Ergo beatitwlo forninlis est beati- 
fieus amor Dei. 

Respoudetur; Distiuguo niajoreiu: Visio Dei ordiuatur ad ejiiK 
amoreiu, ttt inedium ad finem cujus gratia, nego : ut eausa ad cffectum, 
vel ut essentia ad proprietatem, eoncedo. Ita. eonteniplntio et amor 
Dei ordinantur ad actioncm erga proximum. E contrurio, amor Dei 
suspirut ad visioneni ejus, ut ad tinem, io quo quieseit, ut dfcitur 
in Ps. f xvi, 15: a Satiabor cum apparuerit gtoria tua». Sic visio 
beatitica attiugit Sunimum bouuni ut paxxcssum, dum anior viatoris 
attingit iilud ut desidcrabilc, et nmor beatorum gnudet et quiescit 
in Deo jam possesso. 

9 1 Objectio; Perfectibile ordiuatur a«i perfeetionem, ut medium 
ad finem. Atqui visio ordinntur ad aiuoreiu. ut perfectibile ad per 
fectionem. Ergo visio ordiuatur ad aniorein ut medium ad tineni. 

Respondctur; Distinguo majorem : Perfeetibile ordiuatur ad per- 
fectionem essentialem , ut medium ad tiueni, roueedo; ad perfeetio- 
nem eonseqitcntem, uego. Pariter coiitradisliugiiiliir minor, 

Perfeetio eousequeus differt, ub essentiali prout suppouit reiu 
essentinliter eonstitutam, et ideo se tiabet ad illam exornandain 
ut proprietates ad essentinm. /« rita quidem coguitio ordiuatur ad 
aiuorein ut ad liuem: sed in patria nou ituest, uam ibi amor sequitur 
visiouem ut proprietas essentiam. 

10* Objeciio: Attamen anior amicitiaj refert ad Deum propter se 
dilectum iiostrnm visionem. Atqui sie est superior et mngis ad Deom 
appropinquat. Ergo in umore est esseulialiter beatitudo formalis. 

Rcspondetur: Ad majorem: Amor ainicitiii' refert qnidem ad 
Deum nostram visionem, at refcrt etiam nostram bcatitudinem jam 
eonstitutam ideo nou coustituit eam, sed eam sequitur ut proprietas 
ueeeKsaria; uam bic anior nmicitiat non est libcr in eo?lo, ot ille qui 
videt Deum non potcst Ipsum non auiare super omuia amore con- 
cupiscientiie et amore amicitiie, et tunc peeeatum est inipossibile. 
Htec sequuutur ex visione. Itu Goudin, Phitosophia, 1. IV, q. 1, a. 3. 

Ad mhiorem : Ipsa visio inagis appropiuquat ad Dcuiu, ut ait 
Cajetauus, V, quia actus visionis est quaai pars ipsius finis ultinii ; 
uani liuis ultimus quo ct tinis ultimus qui integraut unum flnem. 
Deiis eoim visus est rinis, et non sunt duo Ilues, scilicet Deus et 
visio». Undo visio per raodum uuiiis cum Deo viso snpor omuia dili 
gitur a caritate, et hOC seqnitur ueeessario ex vieiono. 

II* Objeetio; Quod est postcrim generatione est perfectius. Atqui 
amor beatiticus geueratione posterius eet visione. Ergo amor beati- 
fieas est perfectior. 

licspondetur; Distinguo majorem : Quod est postcrinn geuera 
tiono ante rem constitutam , ut dispositio ultima, est pcrfectior qiiam 
prawedentes dispositiones, eoncedo; pont rem eonstitutam, uego, sic 
proprietates nou sunt simpliciter perfectiores quam essentin ex qua 
derivautur. Et prima proprictns dimanaus ab essentia aniimo, seil. 
iutetlectiis, est perfectior qnam sectinda, scii. iguam voluntas. 
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12 Otijcctio; Actus amoris est quid ultimum. Atqul beatitado 
formalis cst quid ultimum. Ergo beatitudo formalis est actus amoris. 

Hespondetur: Distiugu(» majorem : Actus amoris est quid nlti- 
mum pcr modum consccutiri, hcil. possessionis Dei visi. ncgo; pcr 
niodum complcmenti ? concedo. 

id» Objcctio; lllud melins est cujue oppositum est pejus: uam 
optimum oppooitur pessimo. Atqui odium Dei pejus est carentia 
visiouis Dei. Ergo earitas est melior visione DeJ. 

Reipondetur; Hoc nimis probat ; uam Betjueretur (piod etiam 
miuima virtus, v. g. temjierautia, melior esset visione bcatitica; op- 
positum enim bujus vii-rutis est. vitium. et est pejus careutia visionis 
Dei. 

Ad solutionem uutem objeetionie dicenduni est: Transeat major; 
qnia consideranda est distiuctio inter ordinem moralem et ordiuem 
physicum. Distiuguo minorem : Odium Dei est pejus cai-entia visionis 
Dei. i« oidinc plnjsieo, nego; m ordine morali, coucedo. Controdi- 
stinguo couclusionem. Caritas est molior visioue Dei, £« ordinc phy- 
sico, nego: in ordine morali, Ki renianeret ejns nctus liber et moralis 
in cffilo, transeat. 

Bxlicatur cum .loanne a 8. Tboma: Carcntia visionis beatijiow, 
ut est damnatio wtcrtia, pejor cst physice quam odium Dei, quia est 
privatio ultima) perfe*:tionis hominis et summa mieeria. ipsumijue 
[leccatnm reddit irremissiblle. Sed odittm Dci cst pcjus t» ordine mo- 
rali. quia damnatio non cst eutt>a. Itom quoud distinctionem conelu- 
sionis dicendum est quod caritas est. melior visione Dei non in ordine 
pli.vsico sed «dmn in ordiue morali, et hoc solum si remancret actus 
libcr et morati/t. nou vei-o si non remanet in pntria actns liber et 
proprie moralis ac meritorinfH. Amor Doi in c*lo est supra ordinem 
ineriti et euprn libertatem. * 

Dicendnm est iusuper quod objectio non est in bona formn ; quia 
Qon Ut bene c.ompnratio. Nam odium Dei opponitur caritati contrane 
et carentia visionis opponitur visioni privatire. Unde legitima con- 
oonseqnentiii esset tbesls nostra, scilicet. 

Dlud melius est cujus oppositnm est pejus. Atqui privario vi- 
Kionis Doi est pejus privatione amoris Dei, quia est privatio mnjoris 
perfectlonis qua? eeilicet bnbetur eohim in patria. Enjo \isio Dei est 
nielior umore Dei. 

Iff Objeotio: Attamen ordo moralis superat ordine physicum. 
Atqui earitas e*t molior visione Dei in ordiue morali. Ergo caritas 
est meiior \isione Dei simpliciter. 

Respondctur: Ordo nioralis nupcrat. ordinein physicum nalurjB 
inaniiuatw. concedo; natura intellcchtalig ct dirinac, nego. Minor 
transeat. Distinguitur eodem modo conclusio: Caritus est melior 
visione Dei simpliciter, si visio Dei pertineret ad infcriorem ordinem 
physicum . eoncedo: *£ ad. superiorem, uego. 

tiaplicatur: Ordo moralis fnndatur in nostra natura intelle- 
eluuli : ideo non mirum est quod supremus actua huuthiis in patria. 
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scilicet visio beatitica, iino nmor beatitirus. alot 'upramorales (in hnc 
sonsu: snpra. liberttttem et meritnm) et n forfiori OOtimot Dri ad 
intra: iuun sunt neeessariaj et superiores operotiouibus lilicris Dei 
ad extra. 

li| Objcctio: 1'roprietotes beatitudinis sunt fruitio. pax im- 
peccabilitas, qin» manifeste ad voluntatein pertinent: sequuutur euini 
ex actu voluntatis. non ex actu iutellectus. Ergo beatitudo foraaU. 
est actus volnntatis. 

Respondctur : Distiuguo antccedens: Has proprietates uou se- 
quuntur ex actu iutellectus immediate, concedo; mediante amorr 
beulifico, nego. Amor igitur bcntiticns est prima proprielas bentitu- 
diuis, non vero ejus essentio. 

Instantia,- Hemanct tameu quiedaui difficultas qnoad beatitu 
dincm naturalcm ex ipsis principiis S. TUonue. eciliect: 

Amor Dei perfeetior est quam qntelibet cognito qnae est infra 
visioueui beatineaiu : nam tendit in Deum ut in se est ; ipsique im 
mcdiate nnitnr. Atqni bcatitudo nuturalis uon iit per visionem bea- 
titicaui. sod per cognitionem Dei abstractivam. Ergo saltem in ordine 
nier» naturali beotitudo fornialis esset actus voluntotis. seilicet 
amor Dei, «t uon actus iulellcctus («f. Saluiaut., Vc ultimo tine 
disl. ti, dub. II, n. 29). 

Itespondet Ooudin, loe. cit., cum pluribus tliomistis: Distinguo 
majoreni : « Amor pe>ieetior est periectiusque unit Deo. qtumt co- 
giiitto infra visionem. in ratione assecutionis et possessionis . ncgo; 
a<io motlo, Irnnseat. Araor enim, quautumvis aliis prasrogativis 
excellut, ex sui ratione non est consecutivns et possesaivus, proin- 
deqno minus aptus est ut sit esseuliulis beatitudo formalis. Sicut et 
unio bypostoticu, quamvis perfcctiiis nniat Deo, quam ipsa superua 
turalis risio, quia tameu non conjuugit Deo ut bouo intelligibili pos- 
sesso, sed ut supposito sustontanti, idcirco ossc nequit essentialis fe- 
ltcitas ». Et forte. ut ait Goudui ibid,, ex nltima eOntomplutione ua 
turali Def qnie luisset prteniinm nltiinum in statn naturae purae 
sequeretur neccssario luecessitute eonsequenthe) amor Dei ouctoris 
naturas, sicut secundnm 8. Thomam probabile est quod angeli snnt 
iiupeccabiles in ordiue nuturali. Cf. etiam So/mniific. De Reatitu 
diite, d. B, dub. 3, n. 31. 

Quoad pnedictom solutiouem. dicunt Sulmantieeuses (De BrtUi- 
tudinc, disp. 6, dnb. II. n. 301 quod non caret probubilitate, srilieet 
quod suprema cognitio naturalis Dei auctoris natnrre sit minns 
perfecta quam nmor conscquens, qnamvis eum superet in ratioue 
posscssitmis. Addunt tainen : « Sed re bcue inspectu, non ita eoluerct. 
cuiu doctrino 8. Thonue ot Aristotelis. Cterque euim. ut vidimua, 
fflf co probat beatitudinem naturnlem consistere in speculatione, quio 
debet esse optuna operatio. et opUmn operatio debet esse OfttMW 
potentitr, quoe cst intetlectus. Sentiunt igitur piiedictum speeula 
tionem nbsolute iierfeetiorem esse uuorumque aetu naturali rolun 
tatis i». 
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Undc dicunt Snlmauticenses, ibid., n. 31 : « Dicendum est cum 
Cajetouo et Bunnez, II--II", q. 23, ». «, doctriuaui illam D. Thomie 
lainor Dei perfcctior cxt Dci ooguUione) intelligi de amore sohus 
caritutis, (|ua> aroat Denm perfecto, ut est in seipso, ad quem tumeu 
nulla coguitio, exccpta visione beatific», ttttingit: et ideo si(-ut 
plus de ejus bonitute credimus iiuam in via ciaro cognoscinius, ita 
caritute, qiuc Bde regitur, plns quom coguoscinius, nmumus. Cieterum 
omor niiturolis Dei nou diligit Deuui fornmlissime, ut est in se, sed 
ut splcudet in creaturis... nec prredictu dilectloue plus amatur, qnum 
hujusmudi coguitioue naturttli clare de illo deprehenditnr ». 

3) Objectiones Suarezii. 

Suarez (disp. 7, sect. 1), ad conclliandani Scotum ean S. Thomu, 
pntat qood . beatitndo formalis consistit essentioliter in ditobux 
actibus cx wquo, scilicet in risioue et amore Dei. Semper etlecticns 
Suarez vnlt invenire viam mediam inter ac supra S. Tliomum ct 

Scotum. 

Coutrn hoc thoinista' dicunt. 

Diio ex wquo sunt eoordinata et non tutordinata, ae OHUua coor- 
dinatio pramtpponit suboYditiationcm prineipki ordinis. 

Atqni Dei amor subordinatur visioni Dci. tamquam possessioni 
sununi Boni, qnod cst principinm ordinis. Krgo Dei amor et Dei 
risio nou se habent cr uquo, scil. uou sunt aeque siinni ussecutivi 
ultimi tinis, sed unus prius altcro. 

Enplieatur: Major est cvideus. Duo milites ejusdcm gradus non 
(Soordinantur uisi siibordiuculur duci. Cf. S. Thomam I" II", q. 100, 
a. S. Actus uutcm voluntutis pi-assupponit iutellectionem, quia nihil 
volitnm nisi pnecognitnm. Ergo visio et amor non possuut esse mque 
simul usseciitivi ultimi linis. 

Confirmatur: Sou possuut esse du* operationes a?^«e /lerfectis- 
thiue erga nnem nltimnm possessum: uam vel specie distingnnntur. 
et tunc una est perfectior altera; species euim subordinantur ut uu 
nieri : vcl niwiicro solum disliuguuntnr, nt duu; intellcctioues ejnadem 
objeeti, et, tunc sccunda iwt superrtua. 

Cf. Salmanticense», ilc Beatitudine, disp. I, dub. 111. § II; 
BIU.L-AHT, Cursm thcol, de bcatitudine, disp. II. § II. Dico 1" 

Objieittnt tamen SuarcZj cjttsquc disoipuii. 

i* Objectio: Diue cansie purtiules iutegraut unam causum to- 
tolem. Atqui visio et amor concurruut partialiter ad assecutiouem 
linis. Ergo visio et amor integrant uuam totalem priuium assecu 
tionem. 

Ucspritidetur: Truuseut maior : distinguo minorcm et conclu 
sionem: Hoc esset possibilo si ivs iiossessa cssct dieisibilis. tuuc 
enira per pni-tes occuparetur ct posslderetnr. Sed Deus est iudivisi 
bilis et dici ueijuit: Aliqua pars Dei possideretur per visiouem, altera 
vero pars pcr amoreni. Per uuuiu operationem totus Deus uttiugitnr 
et possidetur, ita ut sectindu o)jeratio sit solura quid consequens 
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[to8»e*wionem, ot itu. e»t nmor Dci jiiin hnbiti |>er vUimiem, Actns 
vnhintatiK, Dt prolwivit S. Thomus. non est assccnliviiH, nd hoc veuit 
ftiit ritiiiK (nt ilesiderium) aut tivrdiun nit deleetiiti» dc flne jam 
habito). 

Molina ct Snare» semper pouunt dmus eiunms pnrtialcs coardi- 
uatat, ut duos tninentes navini, uhi S. ThomnK ponit dmm eaiisiis 
totaJe* itubordinatax in causnudo; «ie Causa primit et eausa seeunda, 
intellcetns et voluntas in deliberatione et clectione. 1 

& Qbjcctio; Diue opcrationes »unt meliores qiiam uua. Atqni 
beottiudo formalis est numm» perfeetio. Ergo bentitudo formalis est 
Kimul in duuhus operationibiis. 

ftenpond<itur: Coneedo majorcm : nam duie operaiiones sunt 
meliorcs quani una naltem cxtenmcc. Distingno minorem : Iteatitudo 
formalis est tmniinu perfeetio, ut statnx beatitudinis, eoncedo; ut 
cttnentia beatitudiitix , subdistinguo : railtcalitcr. eoueedo ; extenxire 
et compictirc, nego. 

Etemni beatitudo formalis est summum bouum ut quo, seilieet 
eat conttccutio siimmi honi. Sie ejns esscntia radicaliter continet di 
versas proprietaies heatitudiniri, pra-sertim amorcm. Sed cssentia 
beatitudinis non eoniinet aggregationcni bonorum iiecessariam ad 
statum hwititudiuis. seilicet uon eontiuet plures operationex. 

<?• Objcctia; 8ola vinio non implet omniu jusla desideria beati : 
nam heniiis desidcrut ulterlus alitis operationes. Atqui beatiludo for- 
malis debet iniplere nmnia justa desideria heati. Ergo beatitndo for 
malis non eonsisiit esnentialitcr in sola \isionc. 

Re&pondetur; Sola viwo. non implet omuia justa deslderin heati, 
rariienlilcr nego; ooiMummati-vc , eoncedo. Contrikdistinguo minorem : 
lieatiiudo formalis dehet implere oninia justa desideria heati, radi 
cnlitvr, eoncedo : consummative , nego. 

Alius seipieretor quod ad beatitndinem csxcntiatcm rcquireretur 
ijlwifiratio corporis; uam et illam heati desiderant. 

.f" Objectio; Tunc do potentla Dei absoluta aliquis poRset esset 
essentiaJiter heatus sine amore I>ei. Deo suspendeute concursuin ad 
hune amorem. Atqni conseqiiens videtnr absnrdum. Ergo et ante- 
eedens. 

» PUlBiiMiphln SuareiUi est potioK philonophia coordinatloi\iit auam aubortli- 
nationi* musHraiii. Hor ostomllmun in nlio llhri W rcallnme du jiriiwlpc dc flno- 
lUe, Puris, UtfC, p, lilt H. : n Pour Siian-z. la inutc premivrc ct la causr nccondc 
*ont plutrtt deux eau«c« partlelles n-ordonnofs. ijue «leux causep totnlor' dont lu 
woomle mt subonlonnee k la pr<'u»l&re. Pe in^mc la fOH lW cognmcltiw el la 
"imilitadc rrprtgcnlaHrr <le 1'objet (npcclc* imprcwi), De nienH'. au terme «le 
la dellWraiion, le di-rnicr juomtmt prathiuc vt VtHcction rolontaire. De mf'Uie 
ltoar lo eonntltutir de la b(atituilc. De meme em-orc pour lo coordlnntlon de la 
oonfrmptotioii ct tle Vactimi ilnnn ln vte niiste oU iipostolliiue. Au eontrnirr 
S. Tboman et les thomistes voient en tou* ces grandf prolileme» dea eanae». to- 
tulet« dont la --.->< ■!»'■■ e"t nubordonnce eu na causullte mdme a la premlere ». 
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^ 8iK uilH-,vu,l..m soluu, m«» * « COI1I10turl , libus . Tteu. m,u,v 

fSao ip» S" U S ^mrndlu reumueut illi g»*™** 

^,*^ n£ M — ti- b"u.ini S i.aheaft, non 

Stur Uomines P^""- d pne ter e^entlnm b.-atitu- 

Ueuique ip*e ' „„,, . annt proprietate», v. R. PM, 

rive Bnamil et «''«^.^^.Stor a mnltis etiam extra 
«mmuuior e»t vn Eccleaa, et num ^ Beinumino, Beeono, 
SS = B St : -Beititnao formali» eat eaeentiaUter 

jam qnidem .li-vimus «^^;™^, non loquitur S. Tl.omas 
rS^Svf ^aJuf Ster exponeno. est doetrtna ar- 

-'t^nuipuu.tur^oauur^ 
»iui,i et 8 ui»rnatnralis non potest esse dim 
alta eojrnitione nbstraet.va Dei. 



, V UTBUM BEATITUDO SIT OPERATIO 

"TnTEL^CTUS SPEOUUATIV. AN PRACT.C. 

Conclu.1.: «-«h* /-"»-'.•* -»* ,0,N ""'" ' ,fr °" OTC 
WReotv» .pcoHtotici 9 M«-n prool.0.. 

Profc.fr, Beotltudo est o,.tima «mOV 
11« re.pertu optimi objeeti. Atqni ' ' "„^' ( r " M operafc.Ve, sen 
P„ «^imu» ul fo mulis est essentia 

objcctum intellectus practici. b-rgo W«tnu..o 

liter in operatione intelU-ctus speculam-. contemp iatio sieut 

Adduutur dua. con.irn.at.ones, sc.l.cet 1 r" bordina t e ad 
ipsa beatitudo qnmritnr ^'^5,^ non ad 
Deutu, dum e coutra acms u.tellcctns P™c >u | d vel 

scicHdu... sed nd operandnm, propter «^J^SJSh. bomo 
propter opus exteruum '^ 1 rac f ca comml.nieat potius 

eommnnicat cum De.. et augelis u. vlto, pr«*u nwcss aria ad 

cum alii. animalibn., icUieet laborando ad babeuda nec 
BUBtoDUitioncni vitffi. 
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Undo 8. Tliouins dicit, sicut Aristoteles, Kthic, I. 10, e. 7 ot S, 
quod beutitudo ImperfOQta, quulis liic liaberi potest, principnlUcr 
ronsistit iu contemplutiouc, serundario in operatioue inteUoctUI 
pruc.ici oriliiiiuitiH imsHioiies el actioues. A forliori hcntitudo per 
fertiii f.ilunc vitiB est esseutinliter iu contemplutione, t^iitim i|iiiileni 
optiuie explicui Aiigustinus ilieeiiH ipiod • conteiuplutio ptomUtttnr 
nohis aeliouum omuiuni finta, atque fflteruu perfeetio gaudiorum „ \Dr 
Trinit., lib. I, eup. 10, iu princ, eitutur a S. Tlionia in nrgiim. « Sed 
contra . hujus urtic). 

Hiee oinuiii valeut contra pruginu(isn.<>u> nioileruiini. 

AllT. VI. — UTRUM BEATITUOO CONSISTAT 
IN CONSIOERATIONE SCIENTIARUM SPECULATI VARUM. 

Conclusioi BeatfdHfo perfeott non potttl eumUaUttr aontitttn 
in cousiilcralione «cicntiariim spcciiluticaruin. lnter quas |ionitur 
u.etupli.vsica, quie ad cognitiouem Dei perveuit. 

Pmbalur (Cf. supru. 1", q. 88, a. 2) : AgitUr de hcatiluilim: suprr 
naturali: unde dicitur iu iirgunieiito ■ sed contra» OOm Jeremiu, 
IX, 23: iJToh glorirtur supiens M sapientia sua ». 

Per principiiv a reluiH sousihilitiH abKtritetu uon possiunus pcr 
fecle eogiiusccre snbHtunlius iinuiuteriiilcs, prawertini Ileiim, sed eua 
coguosciiniis soliun analoyicc, qnoad id quod eouiinune ost in illis 
cuin sensibililius: et (|uuud id quod proprium est in ei» ens cogun 
sciinus ncgatirc et relatirc. Sic dieitur uegutivc qnod DeUH est inll 
nitns. iiuiuutubilis, InvisiWH»; vel relutive, quod Dens est siuiuuum 
bonum, sunimiiin veruiu. Atqui coiiHiderutio Hcientiarum speculutl- 
vnrum non se e.itendit ultra viiu primornm prlncipiornm n «enatbl 
HIiuh abKractornm. Ergo conaideraUo scicntiarum ■peonlatirarnni 

non ducit ad pcrfivtam beiitituilinem, scd «olum nd beatitndlnem 

impcarfeetajn. 

Slatii* ailhuc cxplicutur couclusio, notimdo quod etiuin SttppOtUa 
ptrfeata cognitione mclaphi/sica de Deo, odhitc reinanent multir 
obscuritatcs, priesertiin quotid iutiinum coucUintionem pluriuni ut- 
triliutoruiu iliviiioriiin, v. g. <piomndo iutime coueiliiuitur inter se 
Dei inimiitithilitJu. ejusque liberlas : actus liber nou potest esse ln 
Dim) quid conliiigciis et mutubile. Hem qUOmodo imime eoiiciliuut.ii' 
pnescientiu et libertaa liumunu ; siiinma el omnipoteus bonitas cum 
peruiissioue mali ; siimnin uiisericordia. trtUB peeeatiiiu condonat. el 
inexoi-abilis justitia. AITeruutur quidem expliealioues et istie luiti 
luouiie seti coiitradictiones, quie suiit upparen.es tuntnm, solviintur 
sultein indirecte ex eonsiderutione eiuiuentije Deitutis. nam quie siiul 
divisim in iiiferioribtiH. Hiint onlte iu HiiporioribiiK. Artiuneii reinuuel 
obscuriuis supremi nrrs.erii philosophicl : et sie surgit in liiuuini' 
desiderium conditiouale et iuefticux videudi IpKnmniet csscntiam Dci 
auetoris nutura'. ud cognosceudum intimum conciliationem nttribu- 
tomm ItujtiN esseutiu.*. De boc uiifem desiderin ugitur iu art. oetavo. 
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Nunc ftutem jam vidimus quod metapliymoft, etiain nltissiiua.. 
Lpo^t prmbere beatiu.dinem perfeitam, omuia des.derin satinu- 
tem, se.1 solum beatitudiuem impcrfectam. 

Solvuntur objeoliones: 

Ohirctio articuli: Feliclta*, ail Aristotele», est opectio all.o, U 
facnltatis circn altissimum objectum. Atqui b.ee operat.o per.iiw . 
Spieuliun acquiaitam erga Deum. Ergo beati.udo ™ " 

Srsnpienlue a. quisita.' erga Deum. Ilaec «t doctr.na Ar Istole is. 

Respondet S. TliomaK: « Pbiloaopbn. loquitur de fel.cta.e iu. 
ncrfecta. qualiter in hac vlta liaberi potest ... 

in.t.nti> Ueri potest: Si l.omo weatu» fuisset in «fol.( mer. nalu- 
L "fZ post morten, non l.abuisset ut prtemtam vil.e virluosae 
nlsi^op-UioC abstraetivam Dei uuctoris natune et amorem P™ 

P^llur- Coneedo totnm; sed /uro beatiludo ualuraUs non 
Msset Z ,o in-Hecta, quiu remuusisset semper sine sat.-fa.ioue 
KSli per essentlam, de qua agendum er.t taart. 8 

httturali. 8ic S. Thomna docet. 1 q. 88, a. l, ao . l 
tjuod angelus non peccass.a in ordu.e natnraU). 

perlect.uu teatitndinem kowiRif. L.eet emm pe ifec * h .1 ,Mo ^ , 
Moiter consistnl I» supre.na con, unc ,..ar uil s. n » m « ' 
„.,,,,,„. tamen heatitndo hmltit ^ w \ in "'" ' 'S , , ,.„. 
sis.i. i„ conjunctionc sibi proporttouolo ad .nmmnm, «cllieet 
gaitione Dei cx «enidbilibim». 

Hrsnonsio Cajctani ad boc ralucitur: Ita cssel si ageretui de 
beatu^ue m,.,™,i, vel in vi„v mortali vel iu vi.a tin n^ ae^. 
Sed 8. Thomas hic scribU ut Iheologus et <dfo ooiisidcmt hominem 
ut rst cte faclo ad finem supernatnratem ordmatw. 

instantla: Sed S. Tboma. notufa*et ««»\o uuigis expresso dis.in 
gnere „lli,„un, Hnem nntnraiem et ultimum nnem s.ipernutu alem. 

ResponcMur: Ha'c distinctio jan, qulden. consti.l ... ^«y*^- 
sed clarius proponitur iu I-. q. 23. a. 1. et P U», q- f 'V ft uW 
sint aliqnm virtutee tlieologico! ; itcni «• fco««m 

qu:,','.'„s qnid sit Udes. ait S. Tliomas: « Est iluplcx ''»" ';» '''' " " 

JlMraum.qnorm im c,t oroportionotmi natunr hunw* . nma 

„.1 Ipaum obtinendum vlre. nutunvles sufflciunt e. b.ee M. clta.de 
qua pbilosopbi locutl .unt ll.eum ^.^"TBufe^ S. 
wern os sensibilibus et s..|«r oinniiv dlligere). a ™ 
hominis notmw hu,nan.r proportionem csecdcns, q „ ad >ps .n obt, 
nendun. vi.es naturales non suulciunt, nec ad cog.tund.un vel des.de 
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ruudiin,, sed e.\ k(i]ii. diviun libernlitnte bomini reprumiltitiir. se- 
riindniu illuil / Cor.j II, !t : Octttus ftOtl vidit, HM owil audivit neo 
i» OOT hominis alcendit OIM pnrpararit DetM Mi «... diligtlnt illtim ». 
151. inclioati» boui vit*- ictemnc est lides infnwi. ut ibideni dicitur! 
Cf. quond recentissinittiii eontroversiani de taac re. du08 optiiuos nrli 
rulos P. J{. Gnguebet, O. P., Reeue thomistc, 1948. 11. III. et 1MB, 
u. I II. Lamour naturcl ttt Dieu che: S. Thumas lexouien opiniouis 
speciulU P. II. de I.ubiic, 8. J.J. 

A«T. VII. — UTRUM BEATITUDO CONSISTAT IN COCNITIONE 
SUBSTANTIARUM SEPARATARUM, SCILICET ANCELORUM, 

ct in coguitiouc medUtu Dei in hoc specnlo spirituali quod est nn- 
tura nugclica. 

Responsio negatioa, 

Probalur duplicitcr: 1" ci Rctcltitionc. Deus per Jeicniium aii : 
* '" hoc SfloHttvr qui gloriahtr, scirc et nosse »if » (Jeiusm., tx, 24) j 
Item I Joann. . III, 2: « Cttm apjtaruerit. similes ri crimus, quoniam 
videbmtus emtt sicuti rjf »; 1 Cor., xm, 12: ., Videmut tttiiic per 
spcculum in aenigmate; f hiic autem facic ad faeicm. .Virno cotjnosco 
M porte; (WW ui/fcm cognoscam MMn rf cotjuitus sum o. Cf. delini- 
tiones Eccicsiio, Dhnzinoeu, u. 53(1, 083, 800. 842. cf. art, seq. 

2" Probatur ratione: Quidquid bnbet veritutem nnrticipatam, con- 
tcinplntum noii rncit perfectum perfectione ultimu iiitellectum nu- 
struin. Atoul angeli biibcnt esse pnrtielputum ct prolnde veritutem 
pnrtieipntum. Ergo nou faciuut pertectum intellectuin uostrum per 
feclione ultimn. 

Ad Augelus iliuininnt tantum ul Hei niiuister. 

Notundum est (rood etiamsi Intnitive n nobis coguosceretur na- 
tnra angelicn. sicut ungelus semetipsum vidct, ex boc non hoberetur 
08 Deo nisi cognitio aiinlogica, proot angelus est annlogice similis 
Deo, ut est ens et intelligens; scd id quod est proprium Dei non co- 
guosceretnr uisi negatire et relatke, scilicet ens iiitiiiitiiin, non flni- 
tiiin. ens supremuni etc. Uude reinuneret aeniper dcsiderium cogno- 
scendi iu se essentium Dei nuetoris uatiine. ul diceturin nrt. seipiejiti. 
et Jougius in Contr. Ccnt., III, c. 50: in enguitione uuturali qunm 
de Deo biibcnt angcli niiu quiescit eoruni nnturitle desiderinm, scd 
ningis inritiitur nd divinimi snbstuutiam vldendnin. 

AliT. VIII. — UTRUM BEATITUDO FORMALIB 
SIT IN VISIONE DIVINAE ESSENTIAE. 

Slatus qunstionls pntet cx difiicultatibus Initio nrticnli for 
inulntis, 

£ difficultas: Forte uou est |K,ssibilis bax visio ilunicdiato Dei. 
sed solum mjsticn et obscuru conteuiplatio Dei. Dionjsius ait, Thcol. 
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Ui/stK.. I: «Per ai.icem IntfiUeOtUi liomo conjiingUi.r Do» nicut 
omnino iguoto ». scilicet iu callgine. 

» difficultas: Vldere Denm inunediiite essct hubere proprUiin 
Lfectlonem intellectu» divini. qua? videtur esse quid incommum- 
cubiie homJni. 

Responsio tnmcu est affirmatira ct de Bde defiuita. 
In urgumcnto « »ed- raulra .. l ifafui- auctonta* I Joann., ui, - - 
fOtm apparuerit similrs ci rrimus et videbimtts cum stcuh 
M » Item Mattii. . v, 8: « Bmti muutto cortle quomam ./«. 
Deut» citlrbtn,, „. Ite... OM., ^Vtn, 10: « Attgclt curum ipuc o- 
Ltm i-. crtis semper »><>•«< /««•'"» '"<"»* "' 
tTein I Cor„ xiii, 12: uVidemus nune per spcculum ... arntgmatc, 
tuTc autcm faeie ad fm-icm ... Cf. etinu. Bacbr., x.t, 12; ApoO., 
xvii 4 Plures alii textus iilferoutur in |.arte dogmatica rii.mma.-, 
t. „' l- ubi arftur dogmatice de visiouc beatilica. NnM ngeiulun. 
ei de cn so um sub aspiHL, morall. scilicet pront liabet rationen, 
fiuis dlimi supernaturnlis. Es, de ttdc dclinita quod beati iu co, o 
«intueiitiir cb.re. ipsiin. Deum Trinuni et unum s.ouh est .. (Conc. 
Fl" . Denz. 893)1 et. autea Beuedictus XII. in Cust, . - Itene^ 
dlctus Dcus ii icf. D«u».. 630) definierat; « (Beatl m ctelo, ndcnt 
IgSZm ZcltL risitrnc inh,ihva ct etiom foeUUi, ttttlla mcdutn e 
Zohira i» .•o/io.ic objecti visi sc habctttc, scd dtrtna cssenha t n,,^ 
Lc sc ttutle. rtarr et aperte cis ostcndettie. qnodque s.c videute 
civdeu, iliviiin essentia perfruuntnr n. Pariter deflnltum «ri qnodad 
llc visiouem beatiflcam rcouiriiur rupomo-timH! lumc, gloiu,. 

Conciliim, Vicuuens.-. dnmuavit bnuc Uegun.rdoruu, pr. sitiouc,,, 

«Quod ipuelibet intcllectunlis naturn in se.psa uaturaliter es beat* 
t/tLtlttc a,tima „on ittditjct luminr tjlori.,- tpsam clevante ad Deum 
vitlemlum et co bcatr fruendum .. (Deaz.. 47o,. 

In Uis omnibus Ecciesia dcliuivit. possibilitiileiu, couvenieiitinii. 
et exiateutiam visionis immedutta Dei. deliuivit etlnm ejns •"'/» '";' 
fnrafiMtcii. et qrntuitatcm. juxta illud f- Pouli, 1 Cor., n, ». 
«Oeultts non eidit. nec auris audivit, uce in cor hommts asccndtt 
quic nrtrparavit Dctts iis qui diligunt iKsM) »■ 

(iuond hoc notauda est, quoa.l delinitioues Ecclesiie, damnafo 
Baji ct Jansenistarum lcf. Denz., 10211. 
Damnata) sunt lias proposltiones : 
t» « Huniame uatune «ubUmatio et cxaltntio iu eonasrtiom 
dlriiue uutuiie d«6ito /»i( Integritotl i.rimne condltloni» et proiude 
natunilU diceuda est ct non supernnturalis » iDbnz.. 10-3». 

2- Absurda est eorun. senteutia, qui dicunt, l.i,..iin™ ab 
initio, ,;o.io oiiodam »upcr.i«f.ir<ifi cl ffniliiilo. supra ™iiditiiiii.m 
uatune sua. fuUse exoltatum, ut fi.ie, «|h» et caritute Dcum superna- 
turnlilor coterct >• )I)esz.. 1 023.1 - 

3- .Integritas prima. c«ationU non fuit I^Uahom**» 
natnne exaltiiti... sed naturalls ejus conditio» (Dnsra., iumi. 
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4" « (initid Adnml est sequeln creulioiiie et erat dcbita natm-a* 
HM cl integrte « (Penz., 1888, prop. desuinpta ex erroribiu* Quennel). 

Ex (|iilbus patef juxtn, Itujutn el .lanseuistaj* nOO debei-e dlltinguj 
(jueui ultimiim ualunilcni ct llneni nltimum wupeniaturnlei.., et vi- 
siuncm licalilieain uon Holnm esse possibilein et convementein, sed 
uobis debitam ; ipsaui scilicet corrvnpondvrr nostro uaturali dexidcrio 
offieaci seu exigeutia?, ac proinde non esse intrinnece snpernaturalein. 

Hu;c omnia longe exposuimos in op. Dc Ifevelatione, t. I, p. 38ti 
et in 5* ed. t. I, &, IMil, ss. 

DoetHua Ita ji rui-suH upparuit inter moderui&tn*, ut notnt Eucy- 
clica « PuMccndi » : « Nou desiderari e callmlicis bominibuK. qui 
i|iiaiiivir* iinnmuentiu- doctrinuin ut. doctriuuui rejiciunt, ea Uuueu 
pro upologesi ui nntur, udeoijue incauti boc fncinul. ut iu natura 
liuinuuu nou eapaeitatcm soluni et voiircnivnlium videantur udmit- 
terc .nl ordinem su|H>riiiituruleia. ijuod ipridem apologetw catlioltci 
opportunis adliibitis tcmperntimribuH demonstrarunt semper, ned 
£crmunnin verhpie uominis vxigentiam... » (Dvnz., editio 17', 2103). 
Imo (pii iulegrulisue (moderirisln") appelluri ijueuiit, volunt in noslra 
nuturu inveuire ipsum tjcrmcn vita? superuntunilis. ut ibidem dicit 
Enc.vclica. 

Eryo seeuiidun. has omues decbuatiimes Keelesiu», vinio bcatilica. 
kc.u visio Inuwdifttfl M, ttt quidem po«ibUi>, couveuieii*, eat prte,- 
mium nobis repromissuin, at nu/ierat iioii lolum virca ncd exigcntias 
no*tw naturw, rtl natarae amjetieae; est sicut gratiu eouKuminiita 
omuiuo yratuita, quia placuit 1 >eo, ex iiiiiuitu bonitate sun, ordinure 
liominem ad tinem superiiutunileni. (Of. COUC. Vatic, apud Deuz., 
1785. wjq-)- 

Nutaudum est deuique (pjod linjus vnluit in priesenti isto nrti 
enlO H. Tlioiiue suuui doetrinum invenin-, sellicet desiderium nulu- 
rnle eflicax visionis bentitlca:. et ex boc desidcrio demonstrationem 
possibilitatis et existeuthe bujuH visiouis. 

Vidcainutt doctrtnum Atujclici de exteteutia ri-gionif heatificir. 
Et quidem videumus. posito lioc dogmate de ttde, quid intendat facere 
S, ThouiUK in eorpore articuli. 

lu boc articulo, sicut iu I', q. 12, a. 1 (Utrum aliquis intelleetus 
i rcntus ]iossit videre essentium Dei>, 8. Thoman nou rutt nola rationc 
probarc cxintvniiam neo /Histibilitatvm vixiimin beatifict', qxtia my- 
ntcria intrinscce supernaturalia iwquvunt naturali luuttiie rationi» 
deinountrari, M recchttioncm qitidem. Dicit GODO. Vatic. (Deuz.. 

17!)ti): « Divina myKlerui supate natura inteUectum ereatum sic exce- 
dunt. ut elbim revelalione trudita et tide snscepta. ipsius tamen lidei 
vehimiuc contecta et quadum quani cnlipiue obvoluta mnueaut, 
qOAmdia lo Ime vitu- " peregriiiaiunr a DominO " per lldem enim am 
bnlninus et uon |*t speciem <•. Et daiuuatnB est Kosinini (Cf. Dcm., 
1915) qni dlcebat qaod Triuiuis demoustniri potest saltem iudirei-te, 
seu per absurilum. 

Inter liiee autem mysteriu intrinseee siiperuiituriilia sunt nou 
stduiii Sr^. Trinitus, sed et incuruatio, KedempUo, vita B r«tia? et 
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, ;,. nam ffratia et Klorio snnt ^rticipationes i-eales et f«'»» ft ' , Jr 
!°- ; Ifl vitte Dei iutinue. Bt id(H. *ola eatione proban 
|^ae natniae ^ M exis.entia aut poss.b.l. as 

U T vJXt m-U cet viKionis beatiiicue (ef. Dcnz., 1669, contra 
Ku^efqolVrTvU speciatim circo .inen. superuutnra.em, sen 

• cnwimli.vnliuuem beirtitndmiK mti-rnie. 

„..,-..•,.1 uiilieram demonntriibiUUitiB. , 

ttuid S quoad doivn ,em borum myjt^orum mtrinsece 

«nSSmlm fmere ,»tert S. Tbei.ioginV Tr„. fiicere es, 

* 1- 0,te-.d.r- ,, U o,l „-/ i» H«po»«« ITC *!""^: "' 
»„nt reveTnta, et evidenter credibiUa, p.-opter eigua dlvin» reveta 

ti ° a ' S Dv kie i»MUgwti«m qnamdam gwrere cx imalogia eornm 
„„„. nttturallter cognoscuntur (cf. Donc., 1796); 

8. M ro his „«.r co»«™ /iden, ^un^ve ,« ende, do 
ea . e^ talKi. *ivc OKtendendo . c„ ""^^ ^ tm. 

vZlL divi,;,.„,„ ,.e,.so„„,„,„. Kespo.nie.nr 1*1 ■ ^ 

//,.T,.„l,„- ,.-•,„„„"„(,. co„ce.„>,.l«--: . nducit,,. abo, ... n n "e »" 
flcienle,- inobct railiceni, »ed qnae rudiri J,.„, l-osita! ostenaat oon 

«modl ni.iones. Non tamen ita quod per luw .i.tioneK infflc.entcr 
urobetnr Trinitaa pcrsonnrom ». „wnn 
l„v de visimio bcatitlca qna, esl K„pern„..,rnli 6 «oad snbs ta - 
tiam et proinde qnoad coguoKCibilitatem ; ,„„" veru „ ^ 
Wrtuntur. Cf. ,/c Ymt.. „. 14. a. 2, qnoad s„pern„ " ' J m 
Kionis beatiiiea. prout Kupen.t .oguitionem noK.r,,,,, naturalem. Item 

0. lieiite», 1. I, c. R'. Ti.,.m,w m\t 

TJude iu lioe. articulo, ricut in I'. q. 12. a. 1. 8. Tbomaa vuit 



■ (,„„„„ ,U*.„ !8l o„em e,rc„ h„,,c „nle„l„„,. 

1>. 1»5. ,lol„r l,lblloer„l,hl„ BrUculorun. io h» re. H,e . «uctor 

^Ormat ,,. K UI«,t -l„o.l « imeulclo ^''X.n.eutnm «t -luu, 

alhllltn» vl-lorJs bMllBu... Pro |,lerl»iue I „» ' ' i^tnnen ost m.v-l.-rluii, 
tortiH»l„,„ m nrp.mcutuu, ». '.""', 'JSJ^mSiS 

nu„f qiuraOoDem tonstu» traetovnnu» „, ,■■ U' " 
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soium afferre nrgumentum couveuientia* in favorein visiouis beuti 
ftcflB et confuture objeetioues ueguntiuni. Of. De Revcl., t. I, l> 385, 
ed. 5*, t. I, p. 3U1, 88. 

Ksl qmcduui pnrva diuereutiu iu modo propoueudi urgiimcntum 
in I*, et in I"-IX*". Argumeutiim exposituiu iu I*, q. 12, a. 1, ad noc 
reducitur. 

Saturale desidcrium noa potcst tw IMH9, seu tendere ud aliquid 
impossibile. Atqui iuest boniini uaturale desidcrium cognoscendi u«»n 
solum an sit prima causu, sed quid sit in ne. Ergo rogiioscere essen 
tiain priinie Caume ut est in se uou videlur homini inipossibile. 

Idem arguineiitum aliter quodumimido expmiittir iu T'-II* e in urt. 
pncsenli. Differeuliu est prawertiiii iu foruiulatione mujoris et 000- 
clusionis argunieiiti. quod sic exprimi potest : 

Homo non est perfcvtc beatus quamdiu rcstat ei uliquid de-si- 
dcrunduni. Atipii invst hoiniui iuiturale desiderium eognosceudi non 
noluiu an sit priiuu Cuusu, sed quid sit in ae. iirgo |»erfecla beatitudu 
homiuis uou potest 0886 nisi iu visioue diviuiu esseulia?. 

EXpHcandu 1 simt niujor et minor. 

Major, ul, est in I* P., est formula quicdam principii llualitatU: 
nam si omne ngeus ugit propter tineni, desideriiim naturaie est 
propter tincm, seilieet nou potest esse iuune, seu frustru, BCtUcet 
sine unaUtatc, quiu tune tenderet ad uliuuid et leudere od uibii. 
Nec dici potest qiiod forsuu tendit ud uliquid llctum, uam boo potest 
esse pm desidcrio nasceute ex pbautusia, V.g. desiderio babendi 
peiiuus od voliuidum, non vero de desidcria naturali, sciliceL in i/>*u 
mtura fundatn, quia ipsu nutura uon potest esse fullax. Iinaghi;iti<» 
quidcm Ot iulelligeniin fiilluntur qiinndo uuiuut duo eleuieuta iiii-nm 
possibilia, sed uee imagiuulio QGC intetligentbi fulluntur circa- sdni- 
pliciu Ot circa eurum objectum adiequatum et simplex; v.g. iutei- 
ligeutia uon fallitur circa eus et principium coutradictionis. Item 
nec natura fallitur circa id ad ipiod ipsa ordinatur. 

Notandum cst: iu hac inajori quod dicilur desiderium naturalr 
nou potest teudcre ud aliipiid impossibile, potius quaui ad aliquid 
non existens: uam S. TUomas inteudit defeudere potius possibili' 
tatcm visionis beutilica? quani ejus existeutiam, qua* a> dono Dei 
gratuiio depeudet. 

Major ut formulatur iu 1* II", faciHus defeuditur, ned cogno- 
scimuK solum ex lide qtind liomo ordiuulur ad beuliltidincm OmninO 
perfectum. 

Minor esl eadem utrobiqiie, et uou esl siue diflicultate. Xum 
videtur nimis probure. aut nou Kaiis, Suul dine difncult&teB, Xnm si 
agilur de denidcrio naturali vfficaci seu exigentia?, nimis proburet, 
et esset bterevll Ituji, BOQloet vinio beallllea esset debita. sicut immor- 
talitus animie et concursus uaturalis Dei necessarius ad bene agen 
dnm uaiuruliter, et proiude non esset supernuturaHs. Si vero agiiur 
de desidcrio conditionuli et iueflicuci, /ioc drxidcriutii fnutfWi 

potot ct tnnc Hgamentom non Htm probut. Zmo ne qoldem ridotm* 

esst' de^iderium uuturale inefficax videndi Deum : uuni explicatio 
COrnm naturuliuiu reqtiii it soltim peifectam cognitiouem abHtractimm 
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«enti* prim» cnusae, quia Deus causat res uatumles non por 
,n, nut.rram ex necessitate natunw, sed per intellectum et volnn^ 
f Zrn Et id<>o'sufflcit ad explicationem rerum naturalium BCire quod 
neuTest primum cns, intelligens et volens. Hoc autem jam eogno 
MZ- 1( er metapb.vBicam seu tbeologiam naturalem, proutcoBuoscit 
L^dce non solum existentiam, sed et naturam pnm» Caus». 8ic 
EqnSi argumeutum conveuieDtiac babetur in favorem vi 8l onis 

^RSpondendum est crgo huic ultiniffi difacul.ati et diccndum e*t 
de quonom desiderio loquitur S. Thomu». 

1« Rcspontio ad ha»w uttimam diffloultotem, quai minor est: 
Ad explicutiouem rerum natunvlium suflieeret quidem eognosee^ 
ab straetive natnnvm Dei; sed cognitio abttractiva Dei, ehams, forct 
nXttilima. rcnumct anologic* tantum, 0**00 «a^ otonfa. 
^nctquoad intimam concUiationcm pluriun, ^'f^^f^ 
norum ut diximu*; scilicet quomodo intime conci .untur in ter se 
»,i immutabilitas et ejus HberUis, quomodo uetus liber nou s.t qu.d 
coniingens in Deo ; quomodo conciliantur omn.potcns boniUs et ,H.r 
missio tot mulorum ; quomotio inflnita misericord.a et inbniU jus titia. 
Solvuntur ipiiden. antinomia.', sed tn bac soluuone i-emanet obsc r 
rlta*: muu de quolibet attributo divino seirnus de eo quod est pot.us 
quam quid c*tin se; ergo surgit naturale desidenum videndi 
tiam Dei auctorie natimr. Dico auctoris uatune, uam Deus Tuuus 
ut auctor gratiae non coguoscitur sola ratioue nec proinde ™°J>* 
ut est Trinus natnraliter desidenttur (Cf. De Revel,. I. 396 . 5» edit.. 

P ' 8 Sio secnndum 8. Tbomam, /// Contr. Qcnt., 51, 54 , 57, boc 
nuturale desiderium remanet in angelis post eorum naturalem co 
gnitionem de Deo, qtne multo perfectior est quam nostro^. Kt ... bis 
locis Contr. Oent. ut ostendit Ferrariensis, contra Cojetnnum. 
8. Thomas osteudit desiderium istud naturnle jam -iriri ex cogmtione 
elTectuuin naturaHum, et nou solum ex cognitioue effectuum ordinlB 
gralue. 

3" De quonam igitur naturali dssiderio loquitur 8. Thomasf 
Desideritim vel appetitus dicitur enim multipliciter, ut upparet 
ex sequenti divisione: 

( carttatix (Uillgo LH-uin auper omnln BC ilenid^ro vIIjub 
mp-rnnturaUt \ ueieroam ftd Doum glorllJcaiKluoi». 

ffpei (l^l«lero Ih-udi aiihU. 

i,n,niu* — vst faroltos apnetltlva aate eognl- 

tioncm. 

neoe^riun <|uoiul Hpwillcatloaem beati- 
tudlnts ln communi. 



eL effli-as 



, / impI4»iri« 

oon-lil wiiaH« \ 
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Cajetanus dicit qood in hoc articulo ugitur de desiderio superaa. 
turali, prout est nobis conualurale. Hcotus per oppositum dicit quod 
est in nnbis desiderium natuinle iunutum visiouis bentillcte Buj us 
dicit esse desidcrium iiiiturale et efttcnx. Plerique thomistn: dicnni 
csse desideriiim uaturale incfticax. 

Ad diftieultntem re*pondetor socundiim coiumuniorem senteu 
tiam tbomisturuui j soilicet Ferrariensis, Bnnues, Salmaiiticeuses 
(iouet, Billuurl, quod 8. Tliomas nou loquitur de uaturali desidcrio 
efUcnci, scd de naturali desiderio conditiomili el inelfieaci seu de 
rcllcitate, qua;, ubsolute loquendo, fruslrari potest. et ito esset «i 
lleo non placuissei ordinare liomines modo grnluilo ad tiuem snper 
uiiliirulem. 

Sio aryumenttim uon nimis probal, sed salis, ut OrmimelitWH 
•ton apodwticnm sed concenicntitr. Sic eniffl qnodumniodo ostenditur 
eoiivenientin gratuite olevutiouis uostne nd ordinem gmtiue. 

Mnnifestnni est cuim quod secuudum .S. Tiiomnm non liatar ua- 
turtilc dcsidcrinm elfica* nisi rclate ud bouuin pi-oporlionutuui na 
lurae et ei debitont. Ad hoc probandum citari possunt plttros texlus 
s. TUunia; (vide in op. De Itecetat., 1' ed., I, 387, 5" ed. p. 36") 

8. Tlioma. dicit. Nf> q. Ui, ». 2: ,, i ,,„ wlrrm eM qnodOam 
bonnm, cxccdens proportionrm mUunr ereatw, t/uia etiom exeedit 
eot/iutiaiiem et dcsiderium ejus, secundiim illud I Cor., n, !t: Nec 
oculiis vidit, nec auris oudieit, ncc iii eor hominis astxndit qm> prw- 
parant Deus iis qui ditigttut illttm ,,. Item I" II", q. 10», u , 5: bonio 
non potest inereri vilam teteriiam siuc gratin. Iteiu ibid., n «• Nec 
sese pmpanire ad gmtiani sine auxilio giatiie ; ilem ibid., q. lll.a, .1 : 
semper boe probator ex exeessu vitae siipernoturalis. Item ad pro- 
buudiim neeessitatem rirtnttun theotagtearnm, n. m a l 

al im et nd 3""'; uecessitalem douorum, q. liS, a. 2] Imo nd pra- 
lioiiilaui uctessitntem gratite pro angelis, 1*, q. «2, a. 2: Videre 
Dcuni per cssentinm est siipra naturam cnjuslibet intellecius oretiti. 
Vnde niilla crcatura ralionalis polest habcrr motum mluntatis ordi- 
natttin ad illam bcutiutdincnt , nisi mota a supernaturali atjcnte, et 
lioe uixium auxilinm gratia; », quia ordo ugeutinm ilebet oorrespou- 
dere ordini liniuiu. — Oiariiis udliiic. in De Vcrit., q. II, n. 2, ubi 
qnojnt S. THonias quid sit lides, poslqiinm loCDtoa est de bouo nltimo 
proportionato natunc, quod coDsistit in perfecto coguilioue |Wn> 
iriva Iiei et in nmorc cousequenti, dicit: 1, Aliud est bonitm houiinis 
utitum humamc proportionem eiccdens, quia ad ipsmn obtinendum 
vires naturnles uon snfnciuut, nec ad cogitaudum vel desidemiidum 
(seil. desiderio efacaci) sed ex sola divinn libcrnlirute bomini repro- 
mittilur secundum illnd 1 Cor., n, 9: Oculus uou vidit. nec nuris 
audivit, uec in cor bominis asiendit quat pruparavii Deus iis qoi 
diiiguut illuni », et boc est vita astermi 1.. Et ibidem uddit S. TUomas: 
<< NiUii autem potest ordinari iu nliqtieiu Uuem, nisi praexistat in 
ipso quasdum proportio ad Huem ex qua proveniat iu ipso desiderium 
flnis, ct hoc est secnndum qnod aliquo intbontio flnis Ut iu ipso... 
Unde oportet quod nd Uoc quod Uomo ordinctnr in bonum vitaj 
aiternte, qunedoni incboatio ipsius flnt in eo eol repromittitur... et 
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inchoatio est per fldem infnstim ». Hoc est gcrmm, aemm 
gioriir. non vero ipsa natui'a bumana. Unde immerito iluiiis citavit 
S Tiioniam pro huo. sententia, 

Ccrto certius S. Thomas non loquitur de desiderio eflicaci vel 
exigentia;. Nec loquitur de desidcrio innuto, quod udmisit Scolus, 
Hcllicet de ipsu inclinatione voluntatis nutecedenle omnem eogni- 
tioiiem et desiderium elicitum. Munifestum est enim ex ipso articulo 
quod desiderium de quo loquitnr S. Thonuis seqnitnr coguitionem 
gffectuum Iiei et. existentite Dei. Juxtti S. Tbomam appetitus iunatus 
fertur solnm ad beatitudineni in commnni, ut dicitur do Verit., 
q. 22, a. 7 : « Homiui iiiditus est appetitus nltimi Hnis sui in com- 
inuui. ut scilicct ap|ietal uaturaliter se esse completnm in bonitate. 
Scd in quo ista completio consistat, utrum in virtulibus, in seientiis 
vel delectationibus, vel hiijiiKinodi nliis, nou esl determinatum a 
nnturn 0. 

Undc, ut commuuius dicuul Ihoniisne post disputnlioues iiabitas 
tempore ISaii, agilur de desiderio naturali. non inuato sed eiicito, 
non eflicaei sed coudiliouaii et inefHcuci |Cf. Billitaiit, de Gratia, 
dins. II, iu 2: Utruin sttitus natura* puraf fuerit possibilis. ReKpoudet 
BfQrmative, et postca solvit objeelioues Baii et Jansenistarum quond 
desiderimu naturale clnrte visionis Dei, distingneudo iuter deside- 
riuui iunatuni et eflicax, cl desideriuni elicitum, coudilionale et 
inerilcnx. Ita Bauuez, Joannes a S. Thonia, Salmauticenses, etc. 

Uoc desiderium conditionalc et iuefllcax supisjnil jitdieiittn de 
bonitatc cl de naturali inasseqttibilitate objtvti desidcrati; sciiieet 
videre Deum ininicdiate cssel houtiin valde desiderabile, sed iiat.it- 
raliter inaccessibile ; vellem hauc visionem si Deus milii gratuito 
pnestnret medin ad iiinm obtinendam : quantu esset bicc felicitas! 
Tuiidem ho?c velleitas est vel enplicitn vel impUcita. pront objeetum 
dcsiileratnm ont eonfuse ant distinctc cognoscitnr: apud rndcs est 
Implicitnm, apnd philosophos ct theologos est explicitum '. 

Ha?c velleitns exprimitnr iu ConriWo 1'iatouis, c. 20 (cf. De 
Revcl.. I, 393) : « Qnam fclix illud spectaculum fore putamus, si ctti 
eontitjcrit , ut ijisum pulclirum intneatur, sincerum, perfectum, 
pnrum, siniplex... ipsnm uniforme pnlcnrum divinum inspiciat... 
Nonne cogitas qiiod ille... Deo amicus efHcietur et si quis alins 
hominum. is miixiiue immortaiis existet? ». 

Ksi igrtnr judicium eonditionale de assequibilitate hujnsce vi- 
i-ioni.s inimeditita; essentite divinae. 

Concluslo: 1'nde. ut communius t)iomista> dicuut, homo nutum- 
liter desidcrut dcsiderio uon innato, sed elicito, conditionuli et inef- 
fieaci vidcre esseutiam Dei anctoris natnra;. Hoc- uutem desiderium 

' NouuHlnui est qn<xl pro S. Thoma iirimtlm velle ullcujua boul, prollt lil- 
ftlnEiiltur oft In/enHone etflmci ejundem iMinl. est tnmUtlunnle et inelflc-iix. v.c. 
Wo iuivljriitorc qai vellet conwrvure uierces nuos, sl non efst'1 tciuiifstila. 
er. (J- g It ^ ni n?r i cxi ] n vu i t conditjouaUter et Iuefflcwlter i>Iuvinoi, si 

iii-Ub vnlt eiun cmceaore. Ilem Dons vult conclillcmallter salulom omnlum ho- 
m 'uum. cf . 1., „. i 8i „. 6i lum . 
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nnturale, conditionnle et inefficnx nnn potcBt essc innne, tit vidotur. 
seu tcndcre nd uli<|ui(l iinpoaxibile. Ergo t*ic ttuadetur pOBsibiHtas 
visiouis bentifica», seu existentiu poteutia? obodientinlis vcl clevnbiliK 
nostra* aninue ad hniie visionem essentialiter supernaturalem, eujus 
Kupcrnaturnlitas ossontialis vulde superat superunturnlitatem niira 
culi naturaliter cognoscibiiis. 

Sic fucilitcr solvuntur objeotiones urticuli. 

Ad notutur quod bJBG vislo non potest esse eomprebensivo,. 

Dublumi Quare kOO artjumenlum non ait apodicticutn, wd sotnm 
convenirntur, ut dicunt vommunitvr ftptHfttg. 

Omucs thomista* quidem teneut hoc iirgumentuin uon pruburo 
upodicticc ipntm favttitn elevutionis nostras ad visioneiu beatilirani. 
8ed qiiidnin, ruri, teuent quod npodietiee hoc arguinentiim prohut 
posMihilitatvm hujas elevntionis, si uou cx parte gratiie et luminis 
gloria' cujus intrinwcca possibilitns est imlemoustraliilia, saltem ex 
pnrte nostrm uaturae, prout nvqucrclur alitjuid tihstirtlum in nontro 
naturali dciiderio si luec vieio csset impossibllis. Ita locutus est olim 
tliomistu (Jonaalez. 

Pleriquc thomistje citati a Kalmanticeusibus dicunt qnod hoc 
argumcntum est soluni argunientum convenieutiuj etiaiu pcr respeclum 
iwl possibilitatem intrinsecnm visionis beatillca* (cf. m : i .1 . p. 138). 

Ad dubium respondendum cst: 
1° Jam dedimus rutionem generalem: Bcilicet existentia et ln- 
trinseen possibilitas mysteriorum esseutialiter superuaturalium ue 
post revelutionom quidem demonstrautur sola ratioue '. Atqui vita 
n-teraa seu visio beatitlca, ut participatio natur& diviuue, est mynte- 
rium- intrimvcc aupematuralc. tlnde luoc visio est impossibilis siue 
lumine glorhe, ut probatur [* p q. 12, a. 4, et sola ratione nequit 
proburi possibilitus luminis glorim, scd soluni dcfenditur eontru 
neganteu. 

2° Considerando uaturam prHidicti desldcrii. apparot (|und OOO 
argumentum est solum vnlde probabile. Nam hov dcKidcriutn eet ro» 
ditionate ct inefficaf, idest si fieri potest, inquantum est possibilc 
(cf. Billuart) : scilicet si visio immcdinta essentiffi Dei est possihilis 
ct mihi conccderetur modo gratuito a Deo, qunnta felicitus esset ! 
Unde quia cxt contlitionale, hoc desiderium uon probat apodictice 
possibilitutem hujusce visionis, sed llt secundum h.vpotcslm hujus 
possibilitatis. Attameu quia hoc desideriuiu est naturalr, scilicet non 
procedens ex pbantasia, aut ex particulari cognitione allcujus phllo- 
sophi uut sectio phitosophica*, seil m omnihus sapicntihits invenitur. 
va-lde prohabiliter suadetur possibilitas visionis Dei auctoris uaturie: 
et non potest videri immediate Deus unus auctor naturm, quin simiil 
videatur Deus Trinus auctor gratiffi. Cf. Salmantichnses. in I BI ". 
q. 12, a. 1. 

» Nnin «uiR-rnaturalt" quoad sabHtnntlam eet «uix-rnaturale ctlam o,uood tfr 
gno60lbilltal<>m, proat veruni et ens couvertuntur. Cf. Bii-t-CAiir, De Dco u»». 
dlss. IV, art. 3, appoudlx. 
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Sud %%T££** Deu* veUet jne ud ^ visiou,™ 
•, ,1 ri irratui elcvann nou intriuHer.- rcimgne.. 
^Cittr neSt « ™ Uone " rol " ,, ' i 'l'"" 1 ° bjt """" '" Ul T" U "'" 
totd ectu» no8t ^rl »i no >rra „d„m tolam latltu- 

K 8 pec»inm »on solu», »en S ibile, *d et an B elicn ro . ,mo crenbile. 
Itu optime Salmaniicenses. 



BREVI8 CON8PECTUS DE DIVERSIS THEOLOCORUM 
OPINIONIBUS CIRCA HOC DESIDERIUM. 

Cfr. De Rcvei., I, 390 sqq., et B- ed. ( I, p. 3W sqq. 



iluotlomMwh, vffleaj: 
(lta iiiiKUftlulanl 
«ec. xviii Norls et 
BerU) 

tncfflcax: 
(Scotut*) 



mnm</H»( QHM tiaturalv: 
(CnjclQuus contrH 
Scotuni) 

I irimptMter naturatv: 
sclUccc ex coBultlone 
| effwtuuiu luitnrullum 

(l*lerl<iu*> tbouil- 
sUc et Imiuuotiu* 
de dcslderlo con- 
dllloiuill et IncfflcaoH. 



iiuln vlnl" IntultJvn 
Del ent iiostcr fl- 



ntiiuivU". BUOd ni*- 
petltlonirul. 

auinriiatural. i[U<»fld 
conwcutlouem et 
uicdia. 



ipila bne heatttudo alllsslma eat oiunlbus 
eonventens M lluls omniuni; Mn non 
ert oninlbus nota, unde nou efficnciter 
de*«l<lermur. 

iriila unturalc deitl<lerliim non m> cxtendlt 
ldtrn fa<rultnteai untune; sel ctfnltls 
effectllms gratln» aunfi nntarallter ear- 
glt boc destderiani conforuio natune. 

qulu S. Tbom.. loiiultur <le effeetlbus iin- 
lurallbus. 



Kuarc: mediam viam tcnet inter 8. Thomnm et Scotum : scilicct 
odniittit nobiscum desiderium conditionale et luerUcox. scd simul 
odmittit etiam potontiuni obedientialem activam. (pne simlliK est 
dcsidcrio innato Scoti. Hu»c positio autcm uou est Ktubilis. sed senip<'r 
fluctuat in ulterutrum partem. 

Examen harum opinlonum. 

1° Aujyusfiaiajioruin. opiuio nimiam attiuitutcm hnbot ciim Itaia 
Difflno. In ea enim nov nvrvatur abtotttta tlistinvtio oiiiini" natnrali* 
et ordiuiH supernaturalh. ct ad quamdaan diBtim-lioncm nervandom 
uegatur principinm unalitatla « Oninr aacn* agit propter fiiwm pro- 
VorUonatum» ; uam Deua ut auetor natune nobis dediwct appetitom 
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innatum nd finem, ad quein nt auetor natun» rondueero non posset • 
ordo agentium non corresponderet ordini Hnium ; et plus posset Deus 
ut auetor noluraj quam ut fluis uivturalifl in cxecutione. 

2° SooU opinin pariter HO» satis «erntr d.istinetionem ditorum 
ordinum, i|iue, juxta i|isum, est distinctio nou necessnria, sed lilicra 
dependens a libero Dei arbitrio, quia si Dens voluisset potuisset nobis 
dnre Inmen gloriie tamquam proprietntem notiaiB. Sed tunc. uatura, 
nostra, sicut gratia, esset partieipotio divina! uatura! et iutellectus 
noster natnralitcr hnberet idem objectum formole et. proprium nc in- 
tellectus divinus. Sic essetDeus ereatus.et hoc ducit nd pantlieismum 
nt ostendunt tliomiste (cf. DeRevel., I, 310, 8U5, 4S2; 5*ed., p. SUsq 
InsufHcientia hnjiis distinetionis coutingentis appuret iu pnosenti 
qufeslioni : 

a) Bteniin hoc desiderium ut innalum debcret essc effioam; nnm 
deslderiuni eat inefficax prout procedit ex judicio couditionali : v. g. 
vellem hoe bouum naturaliter inaccessibile, si Deus me ad illud 
gratuito elevaret. Appetitus autera innattis non procedit ex cognilione 
sed ex ipsa uaturn et correspondet viribns out exigentiis natune. 
Ergo non apparet quod posslt esse conditionale et [iroinde ineflicox. 

b) Hoc desideriura iuiplirot contrndiclionem : quia esset siraul 
essentiaiiter tittlurulr, ut proprietas uatura?. et csscntialiter stipcr 
naturale, ut Kpccificatuni ab objecto formnli supernuturali. Ner dici 
potest quod specitiearetur ub islo objecto superiinturnli ut. ualuroliter 
cognito, qui.i appetitns iuuatus antecedit congitionem. Sic ipsa un 
tura voluntatis ordinuretur non soliuu ad bonum universale, sed 
nd Deuin supernaturuliter videudum | in uatura uostra esset hnbitudo 
positiva et naturalis ad ordinem gratia?. Idem dicendnm cst de 
potentia obedientiali actirn 811111™!, quia essct quid positivuin esseti 
tiatiter naturale (ut proprietas niitnnc) et csscutitititcr stipeniatttratc 
(nl quid immetlinte ordinatum nd octuin supernnturalem, et ab eo 
specilicottiml. 

0) Insuper orrfo agentium non ctirrcsponileret ortlini finium. 
quia Deus plus posset nf nuetor uutune, quam ut liuis nutiirnlis: nivin 
nobis dedisset appotitum innatum queni sntiare uou posset ut liuis 
naturalis. 

Uude hic appetitus innatus deberet esse efflcax. 
3' Cajetani opinio videtur esse excessiva. reaetio eoutra opi- 
niouem Scoti. Nani 8. Thoiuas expouons quomodo oriatur hoe deside- 
riuni, loquitur de pnesupposita eoguitione effectuuni non supernntu- 
raliuni, sed naluraliuni, ut ostendit Ferrariensis in Contra Gettt.. 
111, 51. Uude hoe desiderium uon esl solum seciindnm quid natura.le. 
ut conforme uotune et. connnturnle, quia tuuc. esset siiupliciter su- 
pornnturate et efflcax, ut desiderium caritatis et spei infusos; seil 
ogitnr do desiderio sirapliciter uatiirali, ot iuefficaci. 

Et hujus desiderii existentia uou est dubiu etiam in pagauis 
sapieutibus : nani exprimitur iu Coneivui 1'Iatonis, c. 29. 

Uude ipse OajetanuS eoneedit iu IMD". q. 3, n. 8 : a Dici potesf 
quod intelleetus humouiis scieus an est de Deo et communio, desi- 
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dernt mlumlitcr srire de Deo ? i«id est, inquontum Biib nnmcro eoii 

sorniu compi-ehenditur... quia inditum est natnntliter ut nso effectu 

desidereraus uosse quid eat causa». 

Conclusio: Uiulc restat sente.ntia ptcmritmque thoinistarum, que 

nartim formulnla est sccunduin hauc pnecisioueni o Ferraricusis et 
. Li uiez nec non a thomistis qui scripserunt tempore Boti. Sic homo 

ootuisset creari in stntu mere noturali, et ideo gratta, ut noraen 

ejus iudicat, est gratuita, non debita ntqae uobis, neque nngelts. 

et tamen cst coimeuim*. 

Corolloria. 1° Potentiii obedieutialis seu elevabilis nostrai na- 

turiie ad onlinem gratine, qua) mnnltestntnr a pnedieto desiderio, 
non est activa, s«f. passim- ct eec. terminos 8. Thomas est aptttudo 

,,ad suscipiendnm a Deo quidquid Deus voluerit» De Virltitn.us m 

aommum, a. 1, a. 10, ad 13 (vide integritatem hujusce textns, loc cit.). 
Iteni in notnro nostra est potentio obedientialis seu elevabilis od 
unioncm hyposlaticoui. 

2° Potmtia obetlientialis respicit. non immedintc aliqnod objectura 
guoernatnrale, nec aliquem actum superuaturalem elicieudum sed 
rcspieit Agcns suprenmm, eui obetlit, ad reeipienduiu id quod Deus 
ipse voluerit. Undc anima nostro, non positive et immedtote ordinattir 
ad aetum supenuitiiralcra itiri post elcvatimem, v. g. post infueionen, 
luminis ttdei. quod est queedam inchootio vit» fflternae, ci. Ue I e- 
ritttte, q. 14, a. 2. ... 

Idoo prmdicto! opinioues sic scribi possunt nt apporeat posltio 
uniusciijusiiue: , 



S. Tltomaa 

Naturn purn powlnuu -,0^= Orotln srmulta et eonvenien». 



RcmttwturattitmH* = My- 
atertu revelatu uemoo- 
strorl iKwsuot; sol- 
tem eoruui i>of»lhl- 
litnB jiositlve de- 
moDstrutur. 



w ■ — 

.Va!HraWa, n u« pelaniunoruin iiegons 
saDemaranilltatem viue clirlsti.i- 
ntf, inia> iitnt Ktiitertirct vtre* nu- 
tumtei,- ttem rotlonallste. 

Coofuslo duorum oriiinuin sul) 
forma opttmlemi quond uaturum, 
quoj poRnet Blne grutlu ad iierfec- 
tom liealltnilllieui pervenlre. 



srotlsmu*. = (Ustlnctloeou- 
tlnKens inter duos onll- 
oes : semi-teeudosuiper- 
aalnralisinus. 




Augusltiiiani sa>eu- 
11 nxn => latens 
confuMlo duonnu 
onllnum. 



Pacudo - supemutimiltsmus Prote- 
stantlum, Uajl el Jonnenistarum, 
nenans modo inverso suiicrnatu- 
ralitatem vltie (•hrlBthmn'. prout 
uiec noii suprrorcl extuentlas no- 
stra> nntune. 

Confaslo (iooraui ordlnnm suh 
forma uilMlllriMHf qnoud nuturam. 
qiue non isjsset nd ullam feltclta- 
lem perrenire alne grntia. 
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Prlncipalis objectio contra uostram doctrinam : ef. De Bevel 
(2* cdit.), I, 402, 5" edlt., I, 375: 

Quod est nolis summe oonveniens est nostra; naturiB proportio- 
natum et. non gratuitnm. Atqui visio beatifica est nobis sumrae con- 
veniens. Ergo visio beatilica est nostras naturre proportiouata et non 
gratnitn, Major probatur: 81 non esset quid proportionalum no- 
■tras uaturae nec esBet conveniens, sed esset. aut disconveniens seu 
violentuin. aut indijjercns sen ncntrum, nee bonum uec malnm. 

Rospondetur: Distinguo niajorem: Quod est nobis summe con- 
venieus cotwenientia naturali, est nostru! naturre proportiouatum et 
non gratuitum, coucedo; quod est uobis snmiue eouveniene oonvt- 
nientia supernaturali, est nostras natura? proportionatum et non 
gratuitum, uego. Contradistinguo minorem: Visio bcatifiea est nobis 
suiumc conveniens, oonvenientia naturali, nego ; eonvrnientia super- 
naturaii, concedo. 

Explieatur: Convenientia superiiaturalis, nonobstante sua gra- 
tuitate, imo vi hujusce gratuitatis, superat convcnicntiam nattiralcm. 
Sic cst summa et profundissinia. Et lioc est mirabile : naui soln» Beii» 
potest in suis donis supernaturalibus conjungere hajc extrema appa- 
renter opposita : mmmain ncmpe convenictUiam et. summam gmtui- 
tatom, pront hasc, dona uon solum saliant desiderium nostrum natu 
rale, sed iilud superant. Dona snpernaturalia nos magis perficiunt 
quaiu nattmUa, et sub isto aspectu nobis raagis conveniunt, sed 
eximia ac supernaturali convenientia. In anima nostra perflciunt 
id quod est profuudissimnni et altissimum, scilicet punelutn inser- 
tionis vitw supernatiiralis, idest poteutiam obedientialem : nibil est 
intimius in fundo aniuuu. Hoc enim in nobis correspondet iufiuitte 
potentiae Dei aetivae cjnsque beneplacito. Et quauto potentia activa 
est altior, tanto mlnor potest essc potcntia passiva. Undc qunnilo 
lioteutia activa est infinita, potest. aliquid producere ex nuila potentia 
passiva reali, scilicct e» nihilo, vel in aliquo snbjecto M simplici nou 
repugnantia, ut in hnmanitate talis vel talis hominis cst nou repu- 
gnantia ad uniouem liypoataticam ; ita erat in humanitate Christi 
ct tamen unio hypostatica fuit summe conveniens, uon inconveuieus 
aut quid neutrum scilicet nec bonum nec niaJum, scd indifferciiB. 

Ideo poteutia obedientialis nihil aliud cst in nnima nostra quam 
tota ejus cssentia prout u apta est ad recipiendum a Dco iinidquid 
Deus voluerit i> ut dixit S. Thoiuas (Qu. De Virtutibiis in communi. 
q. 1, n. 10 ad 13). 

Hbjc est ultima radix nostne solutionis. In ea qnidnm con- 
tradictionem viderc volnnt; e contra est sublimis coucilialio extre- 
morura qua* a solo Dco uniri possunt. 8ed diflicile hoc exprimitur 
communibus terminis; nam est quid utiwutn in uuiverso : sunt con- 
Unia dnorum ordinum intinite distantiuni. Qnomodo igitnr ex hoc 
exuote definirc ipsum supcrnalurale prout differt a cnntranaturnli. 
et ub extraueo nontro et iudilTerenti? Itec detlnitio dnri potest: 
« Snpernaturale dicitur pro quolibet onte fiuito id quod excedit pro- 
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portioncro ejus natuitr, camque gratuito porficere potest o. (Cf. B« 

^ScilUersuperuaturale non est debitum; sed potest perficere 
nataram, et si de facto ci gratis conceditur, cnni P^ at - ^,""! 
L disvonveniens naturav, tunc enim essct contra naturam neceBt 
Zlitfercns: tuuc nec bonum, nec malum esset: sed convomt tialurw. 

"uidcm secundum ejus essentiam, vires. exigentias aut paatfvi- 
at"s sed secnudum ejus po.cntinm obedientialem seu elevabllira. 

perficit et non destroit naluram Ha*- est respons.,, nostra 
ad reccntcm Ubrum P. H. ub H-bac. Le Surnaturcl, 1946.' 
IJuod quidcni sic scbcmntice redili potest: 

I sapernatumVlrr, sccumlum cniisiuil fornialem MBciwi- 

■ « \ tem et nunlcm. 

| | ( .»r.*». . mluraHleri BlTC ^minm cumm formnleui, mnte- 

| a 1 [ rialeui. cfflcli-uteni ct flnnleul. 
r & 1 



t E 



imliij.-raii.. seu pnptcr IncUnatloncm nnturnlem. 

/ , ap cn,n,u.ililer.- v.g. In flne vluc «SjJ&JfflSS 
( »1» m«nw««Hl ct rfioiil bcntltuiliiiJs nntu- 

Jttcoiirciitoi» V r|||i(1 Ml[pIU «gapMK. 

mauram | H aluralUer: v.g. ln Bue vlue eBrenlta eenilrtdim» 
\ iiataraliH. 



Ultima Corollaria nuoad privationem vlsionls beatlfiote. 

1- Si homo creatus f uissct in. statu mere naturoli h<re pHrttio. 
qntc tuuc potius fnisset negatio, n „ fiiisse, dolorosa, quto to^- 
5etur soluu. vellcitas; imo non essct omnino frnstru, qu.ii hax »el- 
lcitas duceret ad ndorandum abscouditum mystenum vita) Dei in- 

^E contra si dcslderium istud esset innatnra et efficx, stntiis 
,„,,, naturalis uou esset possibilis, et elevat.0 ad ordmem super- 
naturalem essct debita, saltero Dcus sibinictips. deieret nos clc.arc 
ad vitan. gratiat. . 

2» Post elevationera nd ordincm supernaturalem, liocc pr.ratio 
visionis bontiucte. non est dotoroso in pra-sniti mte, quia "''"d" 1 " 
radicaUB ovdo vitac noetrac cxigit quod fruamnr hac nsione Attnmcu 
jan. in terra sancti ex ardore efficaci caritatis cupinnt « d.ssolvi et 
esse cuiu Christo n. 

3° Tost elevationem ad ordinera superuaturalem ct post raortem 
lucc privatio cst vaidc dolorosa in purgatorio:qm& t ™'=™ 1 *'" 
ordo ritte su,iernaturali8 animae separata-. cxt,nt ut slaUm po» 
morlcn, frualur Itae cisione. Unde hiec tcmiK,ral.s poena dnmni est 
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qunni dolor violunln. sitifl ivwt fnmin, glout quandti quiH indinet, oinuino 

nltmento et noo tayonlt, 

4" A fortiori in infcrno lnrc /trivatio perpetua est mimma mi 
aeria, simul rontru naturam et contr» grutiam. Stc mdlcitlltoi* opp». 
Bnntar, quidquid dicant rationnliHtu*, rapematnimla et coutnuiatu- 
rale, sieul beutttudo .uperanttiruliH et .iimmu. mtKeria. 

Quodammodo explicatur quod privutio beatitudiniH HUjieriiatii 
ralll sit itu dolorona protit ent nimul contra ordinem Hupernuturaleui 
a Deo ntatutuni, ct coutra uaturam nostram : ipiia ttaturalia lex 
jam dicit obedicniliim enir Deo, quidqiiid ipsc pnrcipiat; et ideo 
ainisnh finin siijH-rnittumUn cst otiam aminsio finis nattiratiit. 

Non potest chho niajor ac dnmnoHior error qtinm coufundcre dona 
Dci supcrnattiralia cum Uin quu> Hiint contra uotunim, \\t faciunt 
mtionnliniie. Hoc est coufiindcre veram rclipioncm cuni Htupida plpflr- 
stitionc et viHiouem beatilicuiu ctint Himiina miscria. 

Vlfl> infra p. 164-166 in line qiuestionis V M , Complemeutum : Dc 
lieatitudinc natttrati, et examen opinionis specinliH P. H. de Lulmc 1 



1 Dlxlmuii nui<ra t\i. 132) qood Juxtn nlero«|ue tnomlHt.n noniiibllltas ln- 
trluws'fl vlnlonla bcatlilae non potest riRoros. demonftruri ex «ila ratlone, 
qaln .nl fiOKnibUilan dottt einentUibUiier mupentaturalirt ; i.i enlni qiiod csl nu- 
pernnluriilo quonil csscutlntu ent BUpernnturnu* ijnoad ooguoflclbllttntem ; venim 
et ons conviTtuntur. 

Hoc conllrmatur cx co nnod S. Tboinn. ad suadcHdtim imniribUitalem- ci- 
bcatiflca- Invocnt cxiBtcutlum IitcariuiKoittn qun 1 Ott donuiu ndhue diffl- 
oiHus ail crcdendaui. Hoc non fncerct k1 ooHnlbllltn* vIhIoiiIh ln-ntlllciL' ikwh. t 
ex hoIii mtloiu* (leiuoiiHtnirl. Dlclt In Vomp. thcol., c, 2111 : - Non etilm rcHtnt 
inorcdlbUc <|iiln IntcllectuH crentmn' [<•■• uulrl ponutt ejiw iwsentLnm videndo. 
ex quo i «'ii- uotiihil uultus ont naturum ejus mtriuuietido ». Item V. G*mtc*. 
1. IV, c. fi. Iteni S. Tliomn. , 11° Scut, dlnt. «8, q. 1, n. 1. dlelt 080000 do nlorL-i 
fmltlonlf" : « ex rvbu. nnturnllbuH non ininioHcltur nllquid rotioiw demonntraiilf 
non nuturale, nd rofiwnc pilVMfOOlO pOtoM cogtu>scl alli|iild Hupra twil.urjim 
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DIVlsi0 rt-itS^'^ » 

rSSiw breviter niU artienli exponendi »nnt, et Uuietendnn, e., 
faper artii ulnm qnartum. 

AnT L _ UTRH« 0ELECTAT.0 REQUIRATUR 
AD BEATITUDIHEM. 

c.„c, s ,o: «x re xr; - ' 

probatur.- Ratio e»t qui* *»*M™ Lf" , ,, e l,.,:„,Uoue loquitM 
tit„K requie-eit In bono nde .to. K - > fle ^^,. 

Augu»tin„ B dum diei, : « I L " 'f he „ e ( ,Utln K ..it eKseulinm 

N„,nndun, -st quom"'l<' \^°™ !„•(„„« ,t fonsequens. Itn 
titndiulH nb eo quod «rt «'^"X , nvs tiri Lfa ertMi, 

Bt, 1) concomitanB ..'• conaequens. 

„i> „ ,7„„,Q..i»e»u»e 8 tpotiorelIeetu. 
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2) B0 propriU: Voluutus nou quietatur iu oliqna opemtionr 
uisi propter bonitatrm ejus, et non qmcrit bonuni proptor quietcm 
sed e converso. Atqui deleetatio est quffidum qnies voluntatis. Ergu 
delectatio cst propter bouitutem operationis viKionis quie non co- 
njuugit Deo, et qme proinde potior est. 

Major patet ex BOG quod voluntae non quu-rit honnm propter 
quietem, sed e eouverso; alioquin ipse uctus voluntatis esset finis, 
qnod jam confutulum est q. 1, a 1, a<] 2 um . sicut est impossibile 
quod primuin visibile sit ipse visus. Uude voluntos quterib quod 
quietetur in o[)erutione, qiiia operatio est bonnm ejus. 

Minor etiani putet. 

Unde, ut diritur iu urgumento « sed contra >., visio cst potior 
delet-tutionc, sicut cuusa esl iiotior effectu. 
Itvxponxio ad objtcta: 

Ad l **': Objectio ernl : Perfectio e«t jwtior perfeetibili. Atqui 
delectatio est perfectiu operis, ut ait Aristotelis. Krgo delectatio eBt 
potior visione. 

Itespondetur: Distinguo majorcm : 1'crfeetio ut fortiva vel /ihm 
operationis est potior perfeetibili, concedo; ut proprietas eonsvqurvn 
operalionein, nego. Conirudistitiguo miuorem : Delcctatio est operis 
perfectio voncomituiis et conttequcns visi&ncm, concedo; constituetiti 
vixionrm vct finvm vjun, uego. 

Ac proptereu liie citatur verbum Aristotelis: « Delectutio udjun- 
gitur perfecta- operntioni sJcut decor juvcntuti ». Of. Comment. 
Cojetani. 

Ideoque delcctatio apitetenda est propter bOD&m operationem et 
uou e converso ; hoc est contra hedouistas et scnsiialistas. qui redneunt 
bonuii) houestuin ud bonum delectabile, imo ud delectationcm. 

Ad 2°'" : 8. Tlioimu* videtur dicere quod saltem nuinialia bruta. 
quia noii cognoscuiit rationem coiiimniiein boni, uppetuut operatio- 
nem propter delectutionem. Tunc est difticultus, quin appetitus eorum 
nou esset recte ordinatus a Deo. Cujetuuus boc explicut diceus quod 
animulia appetunt operatioues propter delectutiotiem, uon tlualiter, 
scil. OOD tan.quaui mediuin propter linem. xed fonnalitcr, scilicct 
appetunt operatione» sub rationr deleetahilis, quin non cognoscunt 
ratioiiem boni houesti. Bed Dcus auvtor nulune, perfectlssin.e cogno- 
scens bouum hunestum, cui subordiuatnr bouuni dclectubile « delectn 
tionea apponuit. proptcr opcrationcs », ut lu ista responsione dicit 
S. Thonias et longius in Contr. tient.. m, 2ti. 8ie ut dicitur in Evau- 
geJio ii gallinu cougregat pullos suos sub alns n u<l eos defeudendos. 
et sic facil inconscieutcr aliquid Iioiiestum snb rationc delectnbilis 
et utilis; diiin niuller ad parvulos siios dcfendeudos quid simile faclt 
mib ratioue lionesti. 

Ad 3 u,n : Notutur (piod carilus non qmerit Deiiui propter deleeta- 
tionem, sed delectatio est quid conseqnens. Kic solvitur objcctio 
quictUtariiiu et ipsius Kant, qui a puro amore, sive Dei sive obligu- 
tiouis inorulis, volunt exeludere dusiderinui piucmii seu fruitionis. 
Ipni* cst napondendon quod CmttSo seu delectatio non potest csse 
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flnis cui subordinatur Deus, bene tameu eet quid consequens vUio^ 
nem Dei et legitime desiderotur iier modum unius ciim Deo. vei 
propter D(-um «i ob eo distiugultur. 

AltT. III. — UTRUM AD BEATITUDINEM 
REQUIRATUR COMPREHENSIO. 

Concluslot Ad bcatiludinem rcqnUur comprehvnMo, non in *en*u 
1*0!* vomprekcmkxr, **d prout beali dieuntur co,nprehe»*arv* 
auatcnuH ttment Deum et ei mhacrcnt in*eparabiliter. 

Sic visio respondet Hdei. compreheiisio spei et fruitio caritati. 
Et ideo comprehensio sic occepta pcitin.^t ad voluutatem et es. 
m utuu iuba-sio, de qua agitur iu P q- », a. 2 ; e,t habitu. o 
EtoUs ad uneu. jam aabltum, scilicet relatio resnltans iu voluu- 
tate ex visione, ut ait CajeUmus. 

ouod autem visio beatiOca uon possit esse compreheasiva, seu 
uon possit cognoscere Deum modo inflnito quuutum Deus ctiguosci- 
bilis est sicut a seipso coguoscitnr, hoc probatur m 1 , (i 1-, a- i. 
M,s cnim e*t intinite co\nOBclbiliB intensive et extenstve, prou 
vu-tualiter continet inlluita possibilia ; et lumeu glor» ^prout es 
nnituin nou potesl hanc intinitam ,oi»l.reheusione.n pra-berc. MC 
fridebimus totum Deum iudivisibile.u, sed non tolahter ex ^parte 
modi: sicnt aliquis cognoBcwis (o(om- propositu.nem P^"^ ^'* 
siibjectum, pn^dicatum et verbum, potest eam mn tatahtvr cogi ». 
scere, scilicit oon ,>enetra..do profunde ojt.8 aeusum et extcnsioucm. 

AJT. IV. - UTRUM AD BEATITUDI NEM 
REQUIRATUR RECTITUDO VOLUNTATI8. 

Conciusio: Reotitudo voluntatis rcquiritur ad beaUtudincm et 
antovedenter cl concomitanter. 

Iu urgumento « sed contra uffcrtur auctoritas Christi dicentiK. 
apud Matth., v, 8: « Beati mundo eo,-d#, quomam i/m Deum vtae 
bunt». Item apud Uebr., xn, 14 : « Paccm «vquimim oim omntbu*. 
ot mnetimoniam, amc qua nemo vidvbit Dvum». 

Probatur: 1* Pars: Rectitudo voluutatis ad beatitudinem requi 
ritur antecedenter. 

NihU eonsequitur Unem, nisi sit debito modo ordlnatum ad ipsum. 
sicut materia n<l formam. Atqni rectitudo voluntatis est per debitum 
onlitu-m nd ultimum Unem. Ergo rectltudo voluntatis requiritur ante- 
cvdentvr ad beatitudluem. . 

Aliis verbis: Nullus potest ad beatltudinem perveniro, nUl 
aabeat recritudinem voluntatis. 

2" 7'or*: UectiUuu voluutatis ad (.«Uituaiueu. requlritnr <•»»«• 
qucnter. 
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Kam: Bentitudo ultlmn eonsistit in visionc divime essentiy. 
qune est cssentin bonitatis. Atqui volimtus videntis Dei essentinin 
ex necessitate amai quidquid ainut sub ordiue ud Deum. Ergo recti- 
tudo voluutntis neeessnrio seqnitur visionem Dei, et aufertur libertas 
peccumli. 

Minor hujus secundi argnmcuti impugnutur a Seoto, qui tenet 
Otnorom beatificum non essc ncccssarium, scd liberum, snlteni quoud 
exerciiium, et heatos esse impeccahilcs non ab intrinsrco, scilicet 
ex visione Dei, sed ab extrinseco tantum, scilicct prout Dens per 
petuo reetificut voluntotem eorum. HfflC thesis Scoti fnndatur in sno 
volimtnrismo: scilleet volunlas secnndnm se est superior inteUectu. 
Et virtute hnjns prineipii vult Scotns qnod Pater et Filius Uberc 
spirent Spirituin Sanctnm. Sed tunc eequeretnr qnod Spiritus 
Snuetus non neeessario existeret, ei consequenter non esset Deus. 

Senteutin Scoti sive de amore beatilico. sive de beatorum impee- 
cubilitote ab exlrinscco nou tenctnr nisi u seotistis. Comnmuiter 
iheologi seqiiuutur S. Thomam. 

Item pro damiintis dicit Scotus quod eornm immobilitas iu ninlo 
est solum ab extriuseco prout non amplius eis datur gnitiu conver- 
sionis. 

Videamus 1° Efticacinm rotionis S. Thonue; 2" Solulioncm obje- 
ctioniim scotistariuu. 

1° Effimcia mtionin S. Thonur osleuditur a Cajetauo: 

En quomodo S. Thuinas probal quod felix neccssitas amandi 
Dctim etinm qiiond exeiTilium vif-ionem bcatilicam sequitur: 

Ipsa essentia bouitalis ita se hnbet ad videntem Deuin, sicut 
rutio boni od viatores. Atqui viator uon potest divertere a rutioue 
boni, sed omuia vnlt suh rationc honi, saltem apporentis. Ergo 
videus Deiim itou jtotrst dicertcre ab essentia boititafin. 

Prima proi«isitio fuudntur in hoc qnod ipsa bonitatis esseutia, 
scilicet Deus, in se coutiuet omnem boni ratiouem longe exceUentins 
quam tatia boni abstracte cognito. TJudc voluntas nccessitntur a 
Summo Bono clarc viso, tauiqnam ab objpcto adnequato, praeter 
qiiod niliil aliud est desidernbile. Ideo « cx necessitate amat quid-quid 
uniat siib ordine ad Deum ». Et sic ab intrinseco, scilicet cx Dei 
visioac, tollitur libertns nmoris Dei et Hbertas peceandi: noa vero 
tollitur rccta Hhertas cima- hona parlicularia mlhuc cligibilia, v. g. 
circa talem vel talcm amicnm diligenduni. Sic Christus jaui in 
terrie gaudens visione beatitica, nou poterat peccore, sed in ordine 
boui iioterat eligere hos bomines potins quam nlios, ut Apostolos 
suos, et libere eos elegit seciindum illud Joann., XV, 1G: « Xon cos 
me rlcgintts, scd ego elcgi cos ut eatis et fructum efferatis ». 

Objeotlo: Equidem sic tollitnr iu amore beatilico libertos qnoad 
speciticationem, uon vero libertas quoad exercitium. Scilicet clare 
ex dictis seqnitur quod beatus, Deum videus, uon potest odio Deuni 
hnbere, vel aliud diligere a?quc nut plus qimm Deum. Sic habetur 
quldem necessitas quoud speeificntionem, sicut viator orga beatito- 
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dinem in commnni. wd i-emanet Ubertas exercitii in ordiue boni, 
prout beatus videns Deum potest iu sensu diviso et etinm iu sensu 
compoeito suspendere actum amoris Dei, vel ab UIo cessare. 

Respondctar: Ueatns \idens Deum, necessario Deum diligit 
etiaui quoad exeiTitium ; scilicet nou potest suspendere actum umoris 
'$)&, 111 f*e" w » quidem diviso. 

Quod sic probatur: A"on rcmanet i» rotuntntc facu/tas suspeii- 
dendi avtutn, non remancnte indiffcre.ntia judicii circa illiun artum: 
quia nihil volituiu nisi projcognituni, et nihil voUtnm cnm iudiffe 
reutia doniinatrice, nisi cognitum cum indifferentio judicii, qua; est 
r.idi s libertatis. Atqui in coitspectu Dci c/arc vit>i non rcmanct indif- 
fermtia jud-icii circa ipsum Dcum diliijvndum , nev cirea aclum 
amoris exercendam: quia nec in Summo Bouo chire viso, nec in 
ejus amore potcst (in/wivrc umbra maii, nut ta^dii aut defatigationis, 
aut alicujus iucouveuieutis majorU boni impcditivi. Ergo in eou- 
epeetu Dei c.lare visi, uou remanct indiffercntiu judicii circa ipsuiu 
et circa- ejus amorem, uou remunet pnriter in voluutate indiffereutia, 
geu liliertas ne (]iiond exercitium quidem. Unde (coutra libertistas) 
hic actus uecessiirius est supra libcrtatem, sicut amor quo Deus 
sepsuin diligit: dum e contrario uecessorii actus appelitm* seusitivi 
oniiiiulinin sunt infra libertatem. 

Confirmaluri Tunc non est iu voluutate potestas suspeudendi 
actum circu bouum, quando totaliter a bono impletur ct adasquatur 
ct vincitur. Atqui voluntas beati totaliter impletnr, adieqnatur, iuun- 
datur et viucitnr a Sninmo Bouo clare viso. In mobili euim nou 
luiuiet inilitferentia scu fncultos l-eslsteudi suo moventi, quando tota 
potentia mobilis vincitnr a tota virtute moventis, ut dicet S. Thouia 
iufrn. q. 10. a. 2: u Si color pn^pouiitur visui, ex uecessitate movet 
ipsum ; uon vero si proponatur visui aliquid non omnibus modis 
Cploratum in uctu ; poeset cnim visus iuteudere in ipsum ex ea parte 
qua uon est coloratum iu attu. Unde si propouatur aliquod objectum 
voluntati quod sit universaliter lionum, et secnndnm omneni eonsi- 
derationcm, cx necessitate voluutas iu illud tendit». 

Cnde Deus clarc cisus sic nos allicieus tollit libcrlatcm exer- 
citii. Ex hoc conlirmontur ex alto probutiones nostri liberi arbitiii : 
nam.in hoc apparet voluutatem nostram esse inlinite profuudam, ex 
parLe objeeti, pi-out boua creata uou possunt eam allicere uisi 
HUperlicietenus. Sie libei-e ad eorum allicientiom respondet. E con- 
trariu, Deim clare visus potest eam iuvincibiliter nttrubere. Beati- 
tiidn iji communi tollit solnm libertatem speciticationis, qnia pos- 
Humus uon cogilare de bcntitndine (cf. q. 10, a. 2). 

Dubium : I^trnm Dens non clare visus, sed perfectissime cognitus 
io beatitudine naturali necessario diligeretur. 

JZeapondcfur.- Probablliter aftlrmative. In 1', q. 63, a. 1, ad 3 ,lm 
lcgitnr: «Natnrate est angelo quod convertntur motu dilectiouis iu 
Denm secnndum quod est principium natnralis esse; sed qnod con- 
Vertatur in ipsum Hecnndum quod est objectum bentitudinis super 
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njtturnlis. hoc est ex amore gratuito a quo arerti potuit peccando ». 
TJnde in ordine naturali nmor Dei ridelur ueccssarius pro angclo 
saltrm quoail spcvificationein; sed hoc non clare couKtat, et a fop- 
liori uon coiiRtat qnod slt necessarius quond exercitinm (cf. Bil- 
li'aut, Curg. Theoi., nV Angelitr, diss. V, a. 1). 

1 Um Corollariumi ficati nunt abiolutr imprccabileM ab intrinxcco 
scilicet ex risione Dei et ex ejus iimore, quia Deus elare risus re- 
moret errorem. 

Bxplicatur : Est quideni dc flde quod impeccabilitns saltem ab 
extrinseco requiratur ad beatitudiueiu souundum illud ad Ephes. 
v, 27: « Ut exhiberet ipsc sibi gloriosam Bcclcsiam, non habentem 
maculam, nequc nigam » : quae verba intelliguntur commuuiter iie 
Eeelesia triumphante. Tteni I Pbto v I, 4: « Regencravit nos in 
spem eivam, ffl hcrcditatcin incorruptibilcin ct incontaminatam ct 
immarcegcibilcm ». Cf. etiam Denz., 530, ile uou iutermiKsione bea- 
titudinis teterna). 

Et rerera- iiupeceabilita« saltcm ab extriuseco, fuciliter dcducitur 
ex ratione beatitudinis, prout est status nmnium boiumim aggrega- 
tione perfcotus; quod non esset si peccatum et proinde debitum 
pttuaa adroitteret. l"ude Scotus non dubitarit de existentia hujus 
impeccabilitatis, sed dixit hane beatornm impeccabUitiitem prove- 
nire ab cxtrinseco, scilicet ab auxilio Dei pneservante a peccato, 
sicut pro Beatu Maria Yirgine in terra degente. Thomistie teuent, 
e contru, quod beati suut impeceabiles ab intrinseco bmtitudinin, 
scilicet ex visioue Dei et aniore consequente. Cf. IV Contr. Gent.. 
c. 02. 

Hoc probatum est iu articulo prout « roluntas rideutis Dei ck- 
senthuu ex necessitate amat quidquid amat siib ordiue ad Deum ». 
Bic feliciter tollitur Hbertas peccaudi, non noluin ex uuxilio Dei, sed 
ex ipsa visione. Ita erat iu Christo duni erat siuiul viator et 
comprehensor. 

Connrmatun NOD i*>test ense peccatum in voluntate, nisi sit in 
intellectu dictameu defectuosum vel cx ermre, vel ex iguorantia. 
vel ex inconsidiTatione. Atqut intellectus clnre vidcns Deum nou 
potest habere OOO dictamen defectuosum : nam in Deo videutur omnia 
qiue pertinent nil nostrum j-crfectionem : nec est interruptio risionin. 
ut iufru dicetur; est enim vitn u?terna. Ergo qui sic videt Deum 
DOH potest nttentius considerare objectum peccati quam Deum ipsum. 
Uno verbo: qui clare videt summum bonum hie et uuuc necessario 
amandum, non potest ab illo se avertere, seu peccare; alias jani 
ipHtim Denm uon apprehenderet ut summum et omue bonum hie 
et nnnc. 

2 um Corollarlum: Proinde desiderainus vittionan Dcx non solum 
tauiqiiiim delectubile pra-mium viue rirtnosne, nt tingit Kaut dum 
contra theologos objicit, sed tamqiiam possessiouem sunvmi bom 
honesti, principium omnis rectitudinis. 



DB pnOrKIEATIBCS BRATITUOISIS 



145 



Qrntistarum. — Sunt duiB Scotistnrum objectionum 
^ W "ntrSS^tem esercitii nmoris bcmifici; 2, Cootra 
wtorum impeecnbilitaten. ab intrinaoco. 

„ Obi«*io*e> ,eotu,tar»m contra «'»«™ ocat,fic: 

Dens clnrc vtaa non n«c»sitat n,l amorcm quoud cxcrcit.um : 
06i, C (i - Obiectu,,, non movct voluntntem n«<*d excrcUunn. 
A) o.U dZ cZ* viius »« habet nt objcctnm. Ergo Dens c.n re vu.u 8 
„ n «ecc«<itnt n.l umorem (|Uoad eser<-it,nm. 

Hrsvowlrtur- Distiuguo majorcm : objcctum non movet volun- 
t , " *Cd excrcWnm immrdiate „t objcetum. concedo: mcimnte 
* ,.1 iosit voluntntis. .ulHlistinguo: >i «it oo-".m fi»«<»«- 
Zlc ™ rit bonum inr,nitu.n clarc visnm, nego. Concedo m,„o,*m 
f^,'mlti Disdnirao pnriter conclusioncm : Dc.s cla,-e visus non 
S". «d n,Lm P Mnoad excrcitium ; s-i e,.e, bonum fml.m. 
Sio-.^e^tbomnniufinit^elarevmnn.nee,,. 

r^licatur: Voluntus e S t potentia untnraUs e, Hber» «git ut 
libcm 5™ «b cctum sub iudiilen.uua judicii pro^.s.tum. Abseut.a 
1 , i^iffereuti.e jndicii potest. ex duplic causa ,n„vcn.re 1. or 
ZTHrhctione eognilionh. ut in molibus pruno pnm.H, indelibe.at,» 

EZ et criiatem consnmma.am elevntur; est vita nova et «terna, 
«apra-libera, seu supra libertutem. uon lnfra. 

2- Objeotio: Augnstinus nit in EnchirUio» c 105: Volunta, non 
c»t. ant libera est. Ergo omniB ejus actus est Ubcr. 

RevnmdCur: Distingno conscp.cns: Ergo omnl. »$°*™™: 
tatis uf libera cs<, est liber. concclo; ergo omn.s nctus volan^. »* 
„„„„„ c»t . cst liber. nego. Ergo ex l.oc quod volunta cst hher, um 
seqnitnr quod iu orani suo actu sit libera; s.cut ex boc qo«d lll * 
iettna uoster cst discuiwvus, non seqmtur quod in omn. sno actu 

tr,m«Ti«-a.inco non rewmet nisl libertas a ^U»" 
rolnntas non potest cogi in actibns aui. eUertia, ut lu j™ ' ' ' ' 
Imo Uic nclns maxime coucordat cum asp.mtionibus uostr.s nntun, 
libus e,is(|ue superat. 

3- Objcctio: Actns neccssarius uou potcst ereacere qni» toto 
coumu volnntatis ab ca emanat. Atqui omor beat.fi.Mis e.st ...tens r 
in uno bento qunm in alio. qui potest desiderare gradum supenorem. 
Erpji amor beatificns nou esl neiressarlus. 

Rcspomh tur: Sego raajorem : nau. raotus uaturalis lap.d.s ca^ 
dentis crescere iwtest secundum nccelcrationcm ; ittn. motus sens.tlM 
brutorum. dum vebemcntius desiderant prasdaro ; item motus inaeii^ 
berat! ipsius voluutatis. «c araor bentilicus. quarav.s e.x toto conatn 
voluntatis ab ea emunei, potest esse inteutior in uno qua.n in nno. 

10 — G«WGOC-L»OBA!I06 - pe BcuMtiidll?. 
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Z','l 'k!"'"" ,''". bel , n " , i° rem srata lon.ii.is ..| ri«. r t cari...- 
n.riisn-. inrerior lieatiis nolest siiiM-riore.,, ,„.„T„. V • . car " ,,ll « 
et eari.ati* desi.ierare. „„i, llun , "' T% K™<"»" l«n,m,s K i orte 
natio,,,. eonteutus e, olene sa tS ,nr ^ "? P»*»* 

Imbui, iu H.r,„i„o via. iTS^KottS^S " Ul "» 
£b*0* rta „„i .uinus esu/it «' S*"** K . » »■«■ 
■lernt e t «q M eotlll(ur nc fUo „ni pl M esnri, "X£5lw 
Oft/Mrto; Amor patriai est i.ien, «c amor <te At,„.i „„, ' 
rin es, Bter. Ergo etiun, <moi patria eat liber 1 
fi«*OMdetar,- IIUUubuo majoiem: An.or patria) eat i,W 

pancer rtdate ud Deam elare viaum. h 

rinni ^ / ' ''' /, :''';;; Dit ' ,in P<'' nMtfowm'; Bcnti.ndo in commnui ta». 
pomtur s.ne ...d.fferent.u, ct intellret, l8 potnt cvuare a JZ^iZ- 

nego. sudd.8ln.guo nnuorem: Voluntus rclatc ad lientitndinem iu 

U.ati^din^h m '" m VOlt "' tQK nbSti " Ct * amore et expUcito 

rommmli * * rt ide ° beiSSLm in 

U r U us meru, ; hoe flrf dogmu Kedeinj.tioniK. Atqui amor D*J I» 

,™ ( ; 'IKf^J*^ !t01,tima: m,m ^temwi™. v,l 

rZ! "" T™ ^***»» in Christo durante ejns vi.n 

tj ( rre«tr.. Ergo nmor De, procedeM ex visiouc beatifien potest csse 

'.multi tl.omistie v.g . Joaunes n 8. Thoma. Gonet, 
Kiiimirt liic . Dwtmguo majorem: in Ohrieto amop Dei tmmnOm 
w conndenn, erat liber, nego: ut amor Dei cst ratio diliocudi crca- 
ruras, eoucedo. Concedo minorem. Distinguo eo.Iem modo eoncln- 
siouem. 

Explicatnr, «ed breviter. ouia hoo pertiuet nd traetatum de In- 
nmmuoue. III-. q. lft, ft . 4. Idem actus amorie ut termiuatus ,^I 
ueun clnre visnn. m Ke conmderatum. eit necessariuK. et ut ternii 
iiatUH ad Deum ut Deu» e«t ratio diligendi creaturas eun. nuibus 
non naoet neceetariam conuexionem, ent Iil>er. 
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Sie iden. amor increatuK Dei est uecesKjirius i-e.spectu propria* 
bonitati» nt in w, et est titur rewirectu creaturarum. seu reapBOtn 
ejiiHdem divina? bonitatis, ui ct ratia diligendi ertatura*. VX nicut 
penSf qnamvi» eit liber erga creaturas ereandan, eat impeccaMlla, 
ita Ohristus erai liber eircn animaw diligendiiK nsque ad mortem 
et nimul impeccobilin ab Intrinueco vi visionia beatitica' et vi peno 
Dftlitatis divina?. Ita beati in ccelo diligunt neceeeario Deum clare 
yisum et Iibere creaturai*. stil Hbere et fm|»eccabiliter; nam ni eas 
dilignnt non posunnt diligere uisi in ordine ad Deum (sunt conflr- 
mari iu gratiai. K<ni poKsuut vWO ampliuK mereri, ipiia DOQ atuit 
arapIiuK iu via ; dnm e contra Cbrislus prout ernt ndlme viator et 
simul comprebennor mereri jroterat. 

Hum- Holutio plurium tJiomiMtnrum, ut Gonet. JoanniB a S. Tboma, 
fundalur in S. Tliomo, III', ij. 1S, a. i, et iUnBtratur, ut vidinniK, 
ex comparatione com iucreata Dei libertate et impeccabilitate. 

Alii vero thomistffi, ut CapreoIuK, FerrarienRis, Soto, Coutenson 
'in IIIw», q. 18, a. 4, teneut ut ijuid prohubile quod amor Christj 
etiam erga Deun. ipnum erat liber, pront regulabatur non quidem 
a visione beatitica, sed a scientia iiifuKa, qiue est coguilio aiuilogica. 
JJt juxta cok amor Dei regulalus a visione beatiHen ent ncreKsarinK 
et diKliuguitur speeie moiLiili ab amore Dei regulato n Kcicntiu infiiKa. 

Otraque sententia est probabilis jaxta Joannem « 8. Thoma. 
Imo secnnda sententia non negat veritatem priorio aententie, sed 
pUquld uddit, scUicet etiam erga ipsum I>euni amor Cbristi erat 
liber. ii 1 regulntun a scientia iufusa, qnw est analogica. 

Prima solntio forte est profundior: et fundatur iu hoc quod 
esi niagiia differentia iuter diligere Ocuui sccmulum *c conside 
nttum, et diligere Dcum wt est ratio d-Uigondi creaturas, qnia, ut ait 
S. Tliomas, II*-II M , q. 27. a. 8, ad' u ". difflciline est diligere pro- 
ximum, v. g. pbariseum, projiter Deum, (juan. diligeiv Deum ipsuin, 
quiu Bunt r|iiaudoque in proximo dofectus et peccatn odiosa. Uude 
rarcu creaturas, attentis pnecise ineritis objecti, remanet indiffe 
rentia judicii, prout cnuitura diligibilis est sub uno nepectii. snb 
altero autem uou est diligibilis. Et ad vincendam hnnc indifferentiam 
jndicii requiritur iutervcntio Hbcra? voluntatis. Sed libera volunta* 
beuti videntis Deum est profumlissime rectificata per visionem bea- 
tiflcam, ewt coutirmata iu bono. Ergo xempcr intcrvenit ut oportct 
Impeccabilitcr et libcrc. Sic non omnia agelorum et lieatornra 
<tpei-,i Bunt uecessaria, sed libera sunt externa ministeria a Deo iin 
fierata, qnia ren.anet iudifferentia jndieii de bonitatc rei j>ra?cepta3 
in m: nec si^jnitnr uecessitaK ex imecepto nisi infallibllitatis et 
COnsequeutim, nicut sub gratia ex sc efflcaci qua? libertatem nou de- 
Htruit. Ked aclualiziit. Pwceptum de artu Hltere udimj.lendo se- 
nietipKu.n deKtrueret. si libertatem liujusee actua destrneret. 

1* Objcctio: Amor Hber est perfectior amore neeessarin. Atqui 
jtoor beatornm est perfeotissinius. J-:rg<i amor beatorum e.st Hber. 

Tte&pondetur; Distinguo majorem : Amor liber est jierfeelior 
anuire ueeeKsario iieeetmiatc orta ew impcrfectione vayiiitionis, ut 
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in motihns suhitis, coneedo; neccnsUate orta » perfeetinttima ccani- 
tionv aummi boni, uego. 

Explicatur: Lihei-tas est indifferpntia domiuatrix voluutatis erg;i 
bona pnrticuhirin. qu» propontmtur rab iudifferentin judieii; scilieet 
ut bonn sub uno aapectu, et non bona uut eaitem insufficicutia sub 
oltero. Sed voluutas uou [lotest habere hauc iudiffereuliam domi 
natriceni erga Deum clare visuiu ; uam ipse Deus clare visns volun 
tatem domiuatur et iuvincibiliter eam allicit. Idco amor beatilic-us 
eat iiecessarius ; et sic est oltior et emiueutior amore tibero : uon 
est infra libertatem sed supra; et eminenter continet ipsum fnn- 
dameutum Ulmrtfltis : nam voluutus non est libera erga boua par 
ticnlnrin nisi quia ordinatur ad bomtni uiiiversale. seu non eoar- 
ctatum, qtiod realiter in solo Deo inveuititr: sicut dlves jam poK 
sidens magnas divitias non necessario allicitur a propositione mi 
nimie jieeuuue. Item Aristoteles dicit quod metaphysica ent inutilin, 
prout cst uou infra, sed supra utilitatem, ut finia ultiiuus. 

6" Objcofio; Sed Deus, stnnte visione beata, potest impedirc 
nniorcm per suspeusintiem sui coneursus. 

Respondctnr: Deus qiiidem ile poteutia nien* ubsoltitu boc facere 
possot, sicut potest annihilare omnes creaturas, vel ereare animaui 
aine facultate inlellectiva. (8ed ex hoc non seqnitur quod amor 
beatifivus nou sit proprieta* necesnario ex visionc sequeim. Deus 
autcm hoc fucere uequit de potentia ordinntu, sive orflinuria. sive 
extraordinurin, quia non ndest motivuiu ad lioc fnciemlum. sicut 
ad unnibilandos beatos, vel ud creanduiu auiiuani siuc proprietulibus 
tra fucuttatibus miis. 

2) ObjeetioncH scotistarum contra beatorum impecaibUitatem ab 
intrin*eco. 

Scottis facit eandem ohjectionem eliam eontra inipecrahilitatein 
Chrisll ab iutriuseco. 

I* Objcvtio; In beaiis remnnet liherta-s saltem quoad creatUHW. 
Atqui potentia peccandi est de essentia Hbertatis creato. Ergo iu 
beatis remunet potentia [>ec«uidi. 

Rcspondetur: Coucedo majorem. Ad minorem diccnduui est quod 
poteutia peccandi est defectus vel defecfibUitas fibcrtatis noudum 
eontirmatxe in bono, non est proprietag librrtatift. Sic Deits est liber 
et tamen impeecubilis : ct hanc perfectiouem eommunieure potest 
beatis per visioneiu beutificam. 

8* Objectio: Lex non imponitur nisi iis qui snnt capaces trun- 
sgresHioms; secun frusttu impoiieretur. Atqui beatis, sicut Christo 
viatori, imponi potost lex iiuperuns aut prohibeus. Ergo beati siiut 
cu[>aces trausgressionis ; nlioquin frustra lex ittis ini[iuiieretur. 

Renpondctur; Nego majorem : nam lcx bearis impouifur non 
i|uia possunt enm transgTedi. sed ipiia ttfriffi positunt et amaut subjici 
superiori. 
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V obicctio- Libertns est ad o PI >o 8 ita. Atqui bertOl f****»™ 
leC em ^mplere. Ergo bentus potest etiam hanc legem non adtapto^ 
Rcs^ndctur; Distiuguo majorem. Lit-r.as est «JW^J 
^Ju diviso, concedo, seilicet eligeudo un.im potest «l^J^g^ 
getutt ' scilicet non potest duo oiiposita simul 

4w ™« u ™";jT*°;J^ p ariter disting^o conclusiouem: Beatus 

Erg" beati poMont in sen 9U diviBO tantum non -M.re Inegati^e). 
non vi-ro iuotiedire. 

* OW««o, Posse omittere actun, TOtnm ert p^e p««jre. 
Atqni Iwoti possnnt omittere actum praceptnn,- h^> hea" 
iicccari'. BOlten. in seUKU dlviso. 

B.-.p.mW.r, RiHtinguo majorcn, : Posse omittcre actun, pne- 
ceptum »WW". hcu privadve vel contrane. e« , osse 1 «. 
Coicedo; pnsse onuttere ,wn obalicdo, sen negntive. nego. C.mtra 
diBtigno minorem. et nego conse.p,ens cl conscquentiam. 

Kst ,-nin, diffcrcnUa intcr posse («ooeJfrc «n posse agere ^oo»tr» 
oMUmttum, e. ^sse non obedire. seu non faccrc id ,, . ™1 . nde 
pncdpitur. pron. rcs tinitn pncepta u. in.ta nou ta>tadbflrter 
allicit voluntatem. Es. magna diftcrcnt.» .uter P™'' ™"™'™ 
u„ „- ncgativc. e. po»«" ino&crfire sive eontrarie pcccato commisBioms, 



wm omrl „r.i nobls. ecu nm olieulrc. i-.lcn.la ontc",. " ' luuo . 
Cuvc tn J„ n.- dic»s Chrl«,,m po.nls». pcrccre *„ f«»'c*J ^ "^",. ro t In 
«eaen.,.. sc„ In ». dlvl»., quta r-.tcn,ln l^'°"'» «' "^S, "„°n,«nc,.„. 
Chrls.,.. c.,rts,„» cnln, er», »,.„ -'»•», "'>^„ S^arTc i«m„,„. Enm 
tonen q„, K l niors cjns ln tmce cnit objcctnm non ci "u" i~ 
clcBtt llbcrc, |icr llberlut..n, .'oiulrmauini iu U.no. 
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kive privaiivc peccato ominloiiis. v.it, <)ni nullo nvodo iBbjeetui ett 
nlio.nl inperiorl potest itou obctirr ejns pncceptis. et feone non peeoa, : 
et in nlio eztremo qui proriiinliHwime subjcctus eet Dc,o, i cki beatna, 
[lotcsl non Obedire, quiu rcs pnecepta ul re» non iuvliiclblllter nllicit ; 
iilininli' tivmeu est rcs prtrccpta: kc,1 pnecepto uonoliKtiinte, siciu 
jjrniin efiienri nouolmtuiito, reinunot Ubertae, Hoc longiua expUca* 
vimua tn tractatu </'• chrixto Bod&mptoro, p, 384-844. 

Coroltarlum: Klintit pcrctittiin hubituale cst incompositibile citm 
beatitiitline jierfecta. Itatio est cjnijt ,K'r vlslonem lieutain lionio cnnse- 
quitur ultimuiu tineni, et implient qnoil liomo posKidcnt iiltiuiuni 
lluein et simui Kit. uli eo aveHO.1 por pBaefttum mortnle huhitunle. nul 
rcturdattts per peeouliun veninle. 

Iiisuper visio healillea ut coiiiiaturaliter elieitii requirit g-rutiiiiii 
couKiininiiitnm. i|iue quodiibet peeratiim babttuale exoludil. 

AllT. V. — UTRUM AD BEATITUDINEM 
HOMINIS REQUIRATUR CORPUS. 

Conclusio: Corpn.- HOK> requiritur utl perfccltiin licutituiliitciii 
jntrur qitoad csscittiaui litijiisce bcatitiidinis, scd quoail ittclitis e**c 
pju». 

Probutiir: 11 niioluritate, '1\ ratioue tbaologtcft. 

11 Atlctoritate: Apoc., xiv, 13: « Beati morlui qtii ttt Dottiimi 

moriuiMw ii. II cor., v. ti: « Quttmdiu ntBHM i» oorport portgrtnomvr 

a Domiito... bottam roliittlatrm habcmus inugis peregrinari a eorporr 
et praxcntc* <w u</ Domiininni. Phil., i, 23: atJourctor r duaou*. 
ilcsidcrium liabctn ilissolei et cssr cum Chrinto. miittii tiiugis mcliits: 
pcrmiinere ttutcm in ctirne neecssurium proplrr vos ». 

Et est de Ode dolinituin n BatvedietO XII (Dett;.. 680): « Aiu to 
rilnte apustolien <lelinivimus quod oiiines bcali ctitim nulc rrsumptio 
nem siiorum eorporum sunl ct t r WM in «r/o... vidcriuit et vident 
divinniu eKnentiam viaione intuilivn,.. ante judicinm generale, atne 
interinissione. et ex tunc nsque iu »e.mpiternum o. Item Couiilium 
Florentiiium tDcn:., 01)31, et Tridentiuum |i/ii</.. »84). 

Olim qiiidnin graSCl, urmeni et uestoriuni putuverunl vi«ioneni 

fneiiilcm differeudam unimubus separatis usq ul resurrecrioiiom. 

liiec iuitem i|Uiestio jiim priilic Kopitn, in lucem iteruni prodiit leni 
pore .loanuiK XXII. QuamvU aliqni di.xeriut, non absque fiiuilaniento. 
hunc Poutiliceui circn hunc <|iirestioueui <Iuliiuiu lnesisKe. tameu 
certiKsimum esl uihil euin ex catliedra atquc suprema auctoritiiie 
detinivisse. Jonunes XXII fuit Summus Poutirex aon. 181G-188*, ante 
dofinitioneni Heuedicli XII. ipue fiw-ta cst nnno 133U, et a fortion 

aiite ConelUnm Eiorentinnm uuno 1438. 

S. ThonniK iu corpoiv articuli refert errorem eomm qui dixerunl 
visiouein fn.:ialem differendoni esse usque ad diem judieii gemHlU. 
Et eom i-efutat ouctoritute Apostoli jam eitat». 
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oi Pmbatttr rntlone thcologica (in medio nrtic.uli) : 

propter phontusmi t... Atqu im ^ rtlrionenl dlvtme essent.m, 

""'"'^risscntm 1«, IndTnis formalio, non requiri.i.r corpue. 
niMB eKt csstntui iki i „„„,..„, „. ma iore rationia et ex minore 

n „c conclusio tueuIoBl» «™»'« « ™» „, „ „„ ft rM 

fldei: "Z^e?:P Deus i.iacceraiiillen. lucem supra omnia phau- 
tnra medion te . t quod ue .n.unistas ha* eoncluK.o theo. 

6em Blft J l, ' 1 u i M;„ « maTow ratlonis, per <lis,..rs„m objective IIUv 
logica aic hab.ta . x _n jore t ■ ^ ,,„,, ,. sfie , ll ,i„„,ie 

K.uTx&^»^t3C terminis i„ .criptur» ve, Tradi- 
^■XT^r^T^ non reqiiiiitur corpns. 

fe,t5lS Kc;!si„iliuui. dlanHbtm sensibus eoguo. 

s.-il.il.' |I*. q. 70. 0. 5). 

4 „ : Aninii, Kepnrnta. ut subsistei.K pcrfectum opcru toucm 

Smann. reuvtio„en. transcendentalem nd /<oo con".» «»"'» ™ rms 
uuOruuuidum. 

ncsidcrluni aulnue sepaml.e totali.er q,.iescit w . pnrte 
atroetlbm» seillcet Dei poss^Ki. Dcelderfum vero ouimu- Kcp.uiita' 
SKSW^t ex parle nppcten.is. . E, ideo , corpore ^to 
beatltudo crescit, «on i^cis/,.,,, secl ™ton»,uo » Ut no H t ( iijc h i„n> 
hic, S. Thomns r.'trnctat tucile id quod <l.xe™t iu /1 s, "t . »,. «, 
ubi dixerat quod probabiliter beatitudo Kaurtomn, ,x« rean™ 
jttonem erit major etinm inleiiKive. Sunc S. Tl.omns luu.c iirobab.. 
UtaiiMii rejicit. 

Ad flun,: Quiclam nnimie Kepnrutae clarius vident Deuu, qnnm 
anjteli inferiores, qi.in quonvvis habeai.t lntellectu... natnmUter 
miiniK ncntum, habent tamcu majtu lumen gloriie. 
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ABT. VI. — UTRUM AD BEATITUDINEM 
REQUI RATUR ALIQUA PERFECTIO CORPORIS. 

Conclusio: A.& liaititiidiw m omnibus mtiditt pvrfccUtm rrquiiitnr 
pcrfccta vorpori* tliipositio. 

Probatur: V Auctoritatc Pauli, / Cor., xv, 42, ubi louumir 
dc quatiiiir dolibui- corjniris glorioBi. ouuleK uiiparueruut iu Cliristo 
posl ejus resuiTectioueui. lla* dotes suut: 

1) impassHtilitaa. Dicit euiiu Apostolus: « Seminalur corjma 
in corniplione, MfflSf in invorruptionc ». 

2> olaritas. Dicit idem Apostolus: o Seminutur in iguobilitutc. 
surgi t in gloria ». 

3) agilitas. Idem : « Semiuatur in inlirniitatc, surgct in virtutc >». 

4) aubtiliUis. JSmo : « Seminatur corpus unimnle. nurgct corputt 
Kpirituale ». 

2" ProbaVtir rationv theolagica: Uoc cnim eonvenit duplicitcr: 
1) Mf ca/'o non ampliu* aggractt animam et nieuteui uvertat a 
contcmplutionc Dei : 2) itt aniina, forma corporis ct princijmini ejus 
viUn, vomutunicct ei per redundaittiam (juumdam jiarticiputiouem suie 
bentitudinis. 

Tn tiupplmncnto Sumime, qq. $2 -85, ucitur de quntuor dotibus 
corporis gloriowi rsepnrntim. Ibi dicitur quod per ini|>a*JStbilitnleiD 
excioditur passio corruptiva, ut dolor; jter subliuiitutem corpus red 
ditur penetrativum alterius corporis. Kie corpus Christi gloriosum 
intravit in c&naculum elausiK januis. IVr a£ilitatcm cor|nts redditur 
celerrime mobilc, nou tamen in instauli; per claritatcm redditor 
liiininosiim et diajibunum. simile eristallo, ita ut appareat ejus mi 
rubills orpiuixatio. Scd mali nou bubcbinit eorpus gloriosum. 

Item nd liauc rcdunduutiam gloria' nninue in eorpus pertincnt 
aurcoUr, de quibiiK in KuppL, q. 9C, in qua dicitur, a. 10, quod 
aureola eKt proprie in meute: est enim ynudium accidentalc de ojie- 
ribuK illis qtiibus aureola dcbetur. Sed ex boo guudio accidentali 
rednndnt qmdam decor in corpore, ct proprie iu cnpite. 

Anreola est parva corona superadditn mnjori coronie, qu$e dScttOr 
aurea. et sicut aureu signilicut pnemiuiii csseutiale beutoruiu. nu 
reola siKnilieat prHiniium occidentale. 

Dertuitur aurcola prout est iu mente: Gaudium accidrnlale de 
exeellenti victoria. Aurea repriesentat victorinm comniiinem qunm 
jnsti reportutit vi caritutis iu bac vita. Anreoln vero repnesentat 
victoriam specinlem quani justi rcj>ortuut in bnc vita vi specinliK 
virtutis. 

Aureola est triplex, sicut triplex est victoriu speciulis, scilicet 
contra niuuduiu, curncni et dajtnonem. Quod sic grapbice reddi 
potest : 
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inferre potest. 
KWmN», prou., vi^ines viemmt » 
iUtcebrii resistendo. 

,. BOrd> homlDnm expellnnt. 
. cu , aebetur .ureola £ U ,,m vei mortem vel 

tx^^-^ z * " e priv8tim - 

ABT VII - UTRUM AD BEATITUD.HEM 
REQU.-ANTUB AL.QUA EXTER.OBA BON A. 

CM. A d P^ am *a«tu«*cn, Ho 

runtur bona eaterna. _ anim „u. sed »piritu«le. 

Bo(i0 „(: quia corpua non «w ' ".^ 1 ' ^.'"" , * cu , 1 „ 1 m empy- 
f^^SSZXSSSZ — tin» et 

fe*.- Sed etiam in Novo M--P^-^ 
cibuB. ,K,t«» ot diviti», v.g. upud Lf^ xxn, 80. 

Uout dwilur in Cmit. t/0»«o., » • « " " 
Snnt Bymbola muximi gnudii «pintnaim. 



ABT VIII. - UTBUM AD BEATITUD.NEM 
REQUIRATUR SOCIETAS AMICORUM. 
O.n.lu.1.. Socicta* amicorum »o» r.auintur uccc^rio ad pcr- 
fcctam bcatitudiuem patrur. D ,. rfc etionis 
Jt.fi. «(, q«i> hon», hobet "tum Ple. ud^uem ^ p,r « ^ 
in Deo. Sed hase «oeietas «nieorum cm"«»« ^ ^ 1 ndeIlt> 
eomitenter, prout beati se invicem vidcnt it oe »u» 

ut nit AuguHtinus. T ,,„ mnfi d»i .UtiBsimam noUonem vir 

Initio hujusee arttcnli 8. Thoma» ,uu ^ ^.^ 

tuosas amicltitt. dum pulebre ostendit quou 
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indigot nmicis, non quiilem propler utilitafem, cnoi sit ftibi sufJicieus, 
nec propter dclectationem. qnia hnhet in seipso delectutionem per- 
fcctnm in operatione virhit.is, acd pro/iter hoiuiui operntio-nem . m 
scilicet wnleis beuefuciat, et ut eos iuspiciens benefiicore delectetur. 
et nt jih eis in beuefiu-ieudo juvetur ». Sic, ut ait Aristoteles, est 
tripliw uiuicitia: 1° juveuuui. fuudata in delectrttione : ^ merca 
torum. fumlata in utilitute; f virtuosoruni, fimdnta in honestjite; 
v.jj. nmiciUo cxislens iuler duos philosophos, qui siniul sunt virtuosi. 
Altior est ni sit proprie spiritualis. supcrnnluralis, imo- iu ipso f}t>n 
ciarc visr> funduta. nd eum plorilicandum. nt angeli. Ha?c est prOprle 
Ecclcsia triumphnus. sponsn Ohrisli. 

Sie suflicienler egimus de essentia et de proprietntibus beati- 
tudinis subjeetlva?. 



qcjestio v. 
ADEPTIONE BEATITUDINIS 



q o-lo quiuta pH,o ^^X*S£ 
fcnnneret ai qme Jam ll " Ul " mt ■ „ 19 aeebfttur forn» 

lto SfftSU- «poueuda ea, b*c ,«***>, auia uou praebet 

rr q «s^-" " iiicnu ' et qaMtl ° in ^ 

H T£rtr n.ur couttoet quatuor priort. «tlculi, *»> * 

S^SHSr^ - 

, _ UT RUM HOMOPOSSITCONSEQU, BEAT.TUDINEM. 

Hue eBt dc lide in denu.iinu.bu» E u le»> a- _ ae ^ ^ „ ulldetur 

eutc »lc ncepto iutrat etu.m Triulta» chue M«>. 

,„ n - UTRUM UNUS HOMO POSS.T ESSE 
BEATIOR ALTERO. 

?"»<"< ;""» • «* «7i'"^rcontr» Jovinianttm et 

iwpudoreroruinton» (ef. Coucll. ''«» •■ ,.„„,„ 8ic „rt est, pn. 
Instorum iutueii clare i|«um Deuni \. ' fectinB „. Ita- Couciliun. 
meritorum tnmen diverKitnte nliii» . •„ 0Be ribus non vere 

Tridentinum i />.".-.. 842): « »' 1 mB ,,lser,t 
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merrri angnn ntum gratiic. vitiim CtCTHMI et ipsius vitac aeternae 
si taineu in gratiu decCMcrit, conseeulionem, atquo etiani glori^ 
auginentum, A. 8. i>. 

Hoh- delinitio fundatur in nluribus texlibus 8. ScripturnM v.g. iu 
Joann., xiv, 2: v Jn doino Patrix mei inunsionvs multte sunt ■>. lte m 
Mattb., xvi, 27: « Fitiua hominia vcnturua rat in gloria Pntris nui 
i-t tunv rvddvt unicnique xceuudum opcra ttM »• Item ad Rom., n, 0: 
I Cor, iii, 0, 15: uuusi|iiisque proprinm mercedem accipict seeuu. 
dum proi)rium laboreni ; quidam salvi erunt « itio tamen i/uasi prr 
igintn ». Item II Cor., v, 10. JJ Cor., ix, fl: « Qui i>arcc seinimit. 
[Hirvc vt mctrt ; ct qui svmhiat in hvnedictionibus, dc hencdictia. 
nibus et metct ». Item / Cor., XV, £1, ageudo dc corporibus glorinsis: 
i» &tellu cnim diffvrt a stella hi claritate». 

2° Ratione theologica; Couiingit nliquem perfeetius frui Deo 
qumn alium, ex co quod est melius disposittis. Disposittis esi nutem 
rauote per inajora meritu, et proxinic pcr iutensius luinen gloriu-. 

Sic vetula morieus euni inujori riiritiite qtuUD cu (|iiam linbet 
iiliquis nngeius. videbit Deuni pei-fectiori modo quam hio nngclus, 
qmimvis inferiorem iutelligcutiam nntimilem linbenl. Nam visio bea 
tilica est absolute supernaturalis et ideo cjus mujor iutensitas non 
pcndet a majore vigore naturali tntellectus, sed nb intensiori lumine 
infuso. Aiigelus eiiim OOII pUftjorem poenliam oln-dientinleni liubet 
quani nos, quia potcutin obedieutiuli» est solum vapacitas /laasica. 
imo iiod repugunntin ad recipieudum douum superuuturule u'que 
grutuituiu ]iro augelis ci pro liominibus. 

Objcctio; Sed in parnbola opcrariorum, Mattti., xx, 10, qui 
labonivcruiit in vinea nltima liora tantuui, dicuutur a-quale dcna- 
rium acccpisse ac illi qui pcr totum diem laboraverant. 

Respondvtur (cf. ad l |||n ) : JSquale dcuarium signinent a?quiilein 
bentitudineui ex partc objecti. Si vero aeeejierunt lioc objectum 
a^qnaii modo. Uoc est quia bi ultimi vocati fcrcentius, cx gratitu- 
diue. hiboruvcruut quoui alii, in ultiniu diei bora. ct sie ad cumdem 
gradnm caritaHs pervenerunt. Itu bouus latro in monte Calvario in 
unico uiomcnto magnum mcritum babuit, 

Insupcr Deus opcrarios nltima? bora? vocando ct justilleando, 
potuit eis jam grutis dare inagnum gnidnui gratia», sieut dedit 
Magdalena? in instuuti courersiouis. 

ART. III. — UTRUH ALIQUIS IN HAC VITA 
POSSIT ESSE BEATUS. 

Conclusio: Per/«#fl biutitudo IMMI jiotest hahvri in liac vtta. 

Boc est dc fldc contru Beguardos et Begnina*, in Conc. Vicu 
ueusi [Denz., 471». Daniniota est ha?c |iropositio: « Quielibct intel- 
lectualiK natura in se ipsu naturaliter est beata, ct anima non indiget 
lumine gloriaj ipsam elevautc ad Dcnm videndum et eo beate 
fruendiim ». Pluribus loeis S. Scriptnne agitur de raiseria bujnscc 
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™ r converriouem pl auta-nmta e , ^ „, 

^rt— ' — corpori8 - t,mor 

■^'vrrx^;:"-:^;™ anio M « - 

f ,,Ulnf p.M".ane„s i„ hac vitu . 



„. T IV - UTRUM BEAT.TUOO HAB.TA POS3.T AM ITTl. 

cncusio: B M o », « *» « 

Rtriti«eoo, jaxta 8. Thomum ortendlt Oajetonu». 

nHine Intermimione ». ,« t n„is t» Seriptui»; v.g. Matth., 

• VSrSS. 1 Veteri T= uto: 

bp«":, ™ 5-"'-^lf a^mant U> aa m a *>«,!*«; 
«.rciiia mculorim laiolabuat tc ... Uomtoi- 
Di«putatur iu.er .UonUrtM et "^'X^ceo . J»aune,u ,v 

S. Tlicmu. Gonet, ltillunrt). „ „,„. n ii.pr miniiit nuper 

80 0t«;, «icut postea Moliua «J^^fZ^o^Z 
naturuliiv Dei dona e. eornm e> Ui « ^ theologta 
K contvu S. Thuuias nnmquain minult d.ma. ue . 4'rat in tota 
«-,,„„ parat contemplul ioui my«tica., qua. Dei d™« ODB Ul ob 
eurun! elevatione e. umplitudine. S.c pro eo gnfc ^* 8 ^ 
intrinsc», et puriter beutitodo est ,nam,» 8 ,hil,« ab int c^ 

gE?££ Xin^— ^one heutitudini»; 2- ex 
Itroiiriis visionis beatitica?. ak^M«*j 

i- <. ,v,-io„c ™, » <^<«^^x a°:„. «1 

ratinereb„n„m„„od habet, •^««J^gS? hominis et mala 
est perfectum bonnm, qu.etuns omuui rtesiue 
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excludenn. Ergo bentitn.Iu debet esse llWmlwdbflffl et excluderc timo- 
rem ainiflsioiiirt boni pOHMWd. 

Hoc ■oqnitnr non ab cxtrinsceo, ex qundnm eontinneuti dccrcto 
Dui, w)l Bequitiir nb intrinseeo r/ ip*a natura hcatitndinis. 

Atajor jmtet ex cxjierientia. Non eniin oliqnia esset. in terra 
bcntus si ei -luretur mnxinin fortuna pru nun rlie tuntuiu, aut ud 
menflen) tafltnm vel ad annum, Nec fuii perfecte bentn» 8, PuuIum 
si liabnil in viu visioncm beataui per niodum transenutiN. 

2" Bfl prnpriis; Visio beatu ex luniine ^lnriu* perniaiieuti hnbitji 
non potent ccssare nifd ex triplici cnuwi, Hcilicel 1" ex parle videntin. 
•J? ex purte DtA miblrulientis visioiiein, 8" ex pitrte alioujun iiiusip 
crcutii- corrumpentifl. Atqiii ex iiulla liarnni cnusnrnm eewwre nmvxt. 
lCr^o visiu beata est ab intriiuseco inamissibiliH. 

Minor probatur /n artirulo; Agitur de visinue beatilica Qofl 
miruculofle liabita in via per morium traUHeunlis, sed liabitu lm.rio 
ordiuaHo posl vitnm pripseiitcni. Kt dicitur <|iiod viflfo beiitu cessftre 
DOO poteet: l u uec M parte vidcnti»; nam volnnlus non poteat inve 
nire iu visione bentilicit iucommndum vel insuftleicntmm ; 2° non t-jr 
partv Dci, Becnnduui potcntinm ordinatam. quia Uoe esset iulliyiTc 
pienuni ; pieuu autcm supponit culpnm, et lieuti suut inipeccabilcs ; 
.'(' iion parte alicujus eamic crratir, quia per visionein beutiflcam, 
quae unit inmiediatc beatum cuin Deo, mens elevutur super oinuia 
a^entia creatu, v.g. Kiiprn inllnxiim da?mnnifl. 

Cuufirinatiir; l n Principin visionis bcatilica' siml iibsolute spi 
ritnolia et incorruplibiliu, scilicet aniinu intellectiva. intellectus. 
lumcn gloriie pcrnianens ct cssenlia ilivina vices gerenfl flpectfll iin- 
presKjc ot expreKsie. Krgo visio beatiticu cst nbsolnte immiitnbiliH ab 
intriuseco. 

Kei-olciMlum ent quod liic agitnr de. visione beuta non per uiodum 
(rnii.sciinlis. sed flicttl dcclaratnr n revelalioue pro beatffl. 

L* 1 .Inm quideiii iu terris curltiifl, qme est inclinatio vifie acteriinc. 
oMt ad Hcmiier dmundum, et sccnndum w est incorruptibilis. Hod 
ralione Kiibjocti amittl potest propter veiiuililitatem noslri liberi 
urbitrii, quod peccnre potest. Pecciitum nuteni mortule est incnni- 
fiosHibile ciim caritate. Iltihemiis igitur thewi itrum isluui in va-sis nYti- 
libiiH. Bftd tlicsaurus iu *e ent vita? leternue inclioatio, et curitas 
Cliristi no* conservniiH in vitn, fortior esl omiii tentntione. Propter 
DOe "it Aposlolus. nd Rom., vni, 35: « Qui* autcin- HM xcpantbit 
a rnritatr UlirtKtif... Ucrtus- xum c»i»i t/ufo ucquc morn, uci/nr vita. 
IMtflffl imi/cli. ncquc priiicipatnn... ucqiic cmitura aiia potcrtt MOI 
Mcporarc a curitatc Di-i. qmv cst in OHrUrtO JfttN Domiiio uo#tro». 
Si aiitcm ooe jam dieitur de vila «'teruu inclioata, qQJB fl nulla cmi 
tUM destraJ potest, sed solum a nostro peccato niortali, quld tH- 
BflndtnD erit de vitn leterua, oujiis proprietas est iiiipeccaliilitas? 

Ad 7«"»: Visio beatilica non nienHiiratur tempore, nex* contiuuo. 
neii solari. nec discreto, animaruiu purgatorii. sed a»teruitiite parii 
cipata, quu.- intiuite trausceiidit noslrum tempus conlinuuin. et etinm 
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■ M < ..i ln hae flsternltate ept unicum 
„ sl in. e rmin«.nliB ^ .•o.ltntlonum •„.... 

^.qiiia nullo . do es s ^« M ' succe8Biolle . Est «„,,„, va- 
b iliK. rt quia ,wt U,la «»^ ' 2 " ,„,,., ,.b S ,)lut". q>'io> w ' 
laMU» ul, «t,-i„«',« H, P»^™* 1 *^ 1 Z££Zam .UKpendente: quod 

tanien uumquom taclet, quta ' ' s " iH , v( ., B . M . virpnom. 

P" 1 ■•"" m » m ""'"''^ ri*- * fom.„e, «-,1 ex 
pec B nniWlatio non ^'«7,5, Del, rtve ortffawto, 
„„„ tate. Dnde repugnat *J?^»aS ,,er ,„«.i„.„ traneeunti. 

Oblootlones sootlstarum! -~WhilR 

^Z^. u,a r „ : ---^- 
tlum n,l „<„, eaee eet ! ,„.is«il..U »» « • ^ . „. „„„„„.,„ . 

tr'-SSi eontra.oti.ta, ^ t23S 
lis ab Intrinneco, qnumvis rtt amiBrtbffis ob eittnneeco, 
tcntinm Dei ulwolulni... 
2- Oo/cotio: Licct visio bcata si. iu »e i-""-"^^,,; 1 ;: 
est incorruptibilla in tali a»b crt» «^J,, 1 ' ;,„x,„„. 

Quo.1 „,,„ .-.f *eWt«», tuli K„bj«|to uec ne ,««,, o 
inest oi aminnilltvr. Atqui vtao beata eat l.ujnsn,,,,.,. 1-'!. 
bontn esi amissibilis. 



, Dldtoonod Mo^componondo "«•^oSoi^^^ 
,«,s,v, .Umt „111 «mlltores. '•"«»"" ' "•, ,0« »„,,»' norfeeta 
ecat nwtlglun, wtomltnU» uua, cnt « mtcrnilnoMlls 
1>,ss,ksIo a. 
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Rcapondetur: Quod tali subjecto non est debitum quoad eolla 
tionem et eonserrationem, nec neceseario ei counexura, inest el 
umissibiliter, concedo ; ,i »it debitnm ttattem quoad conttervationem, 
ncgo. 

Visio beata gratuito confertur, in lioc sensu quod Deus gratuito 
nobis ileilit prineipiuni raeriti, scilicet gratiam. Sed visio beata 
dehetur hcatis ut prtemium , et qiiidem ut prteniium de se aeternum, 
et purvuliM morieutibus post bnptisniiim Ualur propter merita CUristi. 

;J* Ohicctio: Kornia recepta iu suhjccto non eonnaturali ineRt 
ei ainissibiliter, ut calor in aqua. Atqui visio beata est hujUKmodi. 
Ergo visin beata inest beato nmissihili.cr. 

Rcpimdelnr: Distinguo majorem : Fornio e-r ,e comtptibilin 
recepta iu subjecto nou couuatnrali iuest ei amissibiliter, concedo ; 
forntu. rx se iiieorritplibilis, ut caritas, subdistinguo : si sit assigna- 
bilis causa amissibililatis, coucedo; secus, nego. Kic cnritas araittitur 
propter pcccatum mortale, quod uon est amplins possibile in patria. 

.}* Objcctio: Quidquid recipitur ad modum recipicntis rccipitur. 
Atqui inteUectns et voluntaa beati sunt do se variabiles. Ergo pariter 
visio beata in eo recepta. 

Renpondetur: Qiiidquid rccipitur, ad modum recipientis reci- 
pitur, »i mibjecto subjiciatur, concedo; si subjentum sibi suhjiciat. 
ucgo. Coucedo minorem. Dis.inguo conclueiouem sicut niujorem. 

Lumen gloria? sibi subjicit uitellectum, et mediate elevat volun- 
tatein ad immobilitatem in bono. 

Hic diffcrt visio beatn a gratia via?, qiUB liominis arbitrio subditur 
WfcTtfrtn BX parte subjeeti. 

Ita Verbum unituin bumanitnti Cliristi non partiripnt ejus 
niutabilltati, sed e contra ei suani iiuiniilabiiitatem commiiuicat. 

.5" Objcctio: S. Paulus iirobaiiiliter hobuit visioncm beatam, sed 
amissiblliter, per raoiluin trnusenutis. Atqui visio liealorum est 
ejusdem sjieciei. Ergo visio beatorum est uraissibilis. 

Reapondctur: Dislinguo raajorcm : S. Poulus liabuit visionem 
bcatam miraculone ct cx pririlct/io, concedo; ordinarie, uego. Con- 
tradistinguo minoreiu : Visio beatorum est ejusdem s|>eciei ut mtrB- 
cutose liabita, nego: ut ordintirie, conccdo. 

Nec visio data est S. Paulo ut pnaailnM bcatltudinis perfectir. 
quo! inamissibilitatem Lmportat. Luraeu gloriie niirucnlose datum 
per modum traiiseiintls nou importal immobilitatem babitiis. qiua 
non Huit a gratia hubituali ut proprietas ejuB. 

6" Objcetio: (*ed lumen gloriie, ut liabitus proccdens SX gnitia 
consummata, non est magis inamissibile quam bae grntia babitnalis. 
Atqni gratia hnbitualis uon est iuumissibiliB. Ergo et lumeu glorur 
nou est inamissibile. 

Rcnpondrtur : Distinguo minorem : Orntia babitualis nVr est 
araissibilis, et ciuidem nou ratione sui, sed rotione subjecli versotilis. 
concedo ; gratia habitnalis a/nt/ma eonfirmat<e in bono, nt B. Maria V • 
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, • , ... irratio luvbituolis ouimarum in purgu.orio, aut o fortiori 
MconSntta 1-a.orum. qui c.are Denra viden, et pecearo non 
fwssnnl. est amissibilis, nego. 

CoroHorium. Trcs igitur snnt principaUore» proprietotes beat. 

tndin ^AraoV ^sarius e.iom q„oad. ra erciti„ra liber 

to.en, et meritum. sicut omor quo Dens seipsnm diligit. 

2) Impeccabilitas ab intrinseco. 

Sl Inamissibilitas nb intrinscco. 

V, to bcnc explirantnr ultima verba Symboli : Crcdo. ,« r.lam 

, ... Sanct Xil \ugustinus mirabiliter ostendit ptrpe imm nov, 

ff' • . , il gaudiun, ipsius iugrcssns i„ ^lum *m|»r 

, " ,, tu„ uoX.'te pmut in a«terui.ate est unicum in«ta«« 'rmp-cr 
,,,,„,!. n. su. uo, , , c . novltate ^ taUy 

f n "^rclib l Unde »d vivide expriraendam luvnc beotitudinen, 
^Llt TlnttMaUer «atiabcri, ecritatc dinna „ sernu, 
M2^r "« Erit gaudium de verita.c semper novum et semper satluns 
omues nostros legitimas nspiratioues. 

Nunc alii articuU brevissimc resnmuntur. 



Jjffl V. - UTRUM HOMO PER SUA NATURALI A 
POSSIT ACQUIRERE BEATITUOINEM. 

Conoluslo, Xcc homo. nce angcltt» potett con,rq„i bcatitii.lincm 
patria- pcr nua naturalia. ..,„,.., 

1» Boc e»t tlc fide deduitnm cou.ra Beguardcs, in OoaC. \ M i... 
et f, „,mtur in textu S. Pauli hic citalo: . Oa.lu» iton nd J u 
auri, audivit, nce in eor homini, a,cendit quir pnrparant Deu, «» 
qui iUigunt illum » (/ Cor., n, 9). 

2» Ratione lioc ,lcmoit,tratum c,t rigoroee. »u|ini. I'. «|. • 
Possnn.ns euiui proba.-e sol.v ratione non quiden, °™}*"^™ 
possibilit.,t, u, visionis beata?. sed ejus supernat,ir,ilitatem, scil. quocl 

est naturalitcr inarccibilis. .__ 

Coguitio enim lit prout cognitun. est in eognosceotc ^unduni 
modum inimaterialitatis ipsius cognoscent.s. A.qui modus immoJe- 
rtoKlat.- riri ttt c,t in ,r infinitr uupcrat motlum tmmatcrtahttiti, 
iiitelhvtus t-reati. Ergo Deus sicnti est non potest nnturallter co- 

guosci nb iutellectu creuto. , . — .. 

I.itcllc tns c reatus vel etiam creabilis ad hoc t*t ' 
tmpotem, plus quam oculus noctum ad videndnm solem . et ieleo 
iudiqct ctciari et confortari ut possit vidcre Dc.m qnl est m 
hlM inacccibili cp.osi /ufffor ,ub»i»tcwt infin.t. ,ple«don». quod 
pewtiingerel oculos m.-utis, si nou esseut supernatnralitci coufor- 

tati pcr Iiinicn gloria*. ... , .^. HBtM 

Ideoquc cst ah„»»„» H.finita iuter quomUbet cgu.t.onen. i cit 
ralem iutellec.us creobilis e. visiouem beotam. Po,»et cmm ,n mfin, 

11 — G«tlG0i--L,aw»ot - nc Bwflluclliip. 
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tum crrsccrc twrc cot/nitw naturalis hutnana vcl angelica ct nitmquatn 
pcrveniret ad visioncm Dci: sicut in iulinituiu iniiltipliciu*i possunt 
latera polygoni inscripti in circumferentia et nunquam pervenient 
a<l ipsuni circuiurereniiHin, quia uuuquam lalus crit ponetumj latus 
cnim cKt divisibilc in innnituni. 



Abt. VI. — UTRUH HOMO CONSEQUATUR BEATITUDINEM 
PER ACTIONEM ALICUJUS SUPERIORIS CREATUR/E. 

Concluslo: llinno non potest eonseijtti beatitutlittem jnilrin /„r 
actionem alicujus supcrioris creatitnr.. 

1° Hsl dv fitlc, juxt» illud Ps., lxxxih, 12: o Oratiam ct gloriam 
dabit Dominus ». Solus cuim Deus est auctor gratiie et a fortiori 
gloriiD. 

2° Ratio cst quia gratia et gloria sunt purtieipatioiies diviitu* 
naturie. quus udliuc multo mtigis quuiii miruculum physicum supemnt 
omues viren creatas, ut probatum est art. praK-edenti et iu I", q. 12, 
a. 4. Miracnlum est siipernuturale quond modnm prodiicliouis suie 
tantum, ut. visio corporaJis mirnculose dnta CMBOO est visio naturatis 
nopomuturaliter rcstitula, dum gratia est vita rssentialilcr suptT- 
naturaiis. 

A.d J 1 "*: Homo tamen udjuvutur nb ungelis, ut disponiitnr ad 
consecutionem ultimi tinis : ordo agentium dobet eorrespoudere ordiui 
finium, et ideo solum Bupreinum ngens potest cfticaciter perducere 
ad supremum unem. 

Ad 2 ,uu : Rutio autem quare nngelus jam beutus per lumcu 
gloria*. non potest nobis coinmuuicare participutioucm sui lumiuis 
gloriffi, est quia angclus potest quidcm noa illuminare uaturaliter, vel 
commuuicare bonas cogitatioues, etium quoud mysteria snperuatu- 
ralia, sed non potcst nobis communicarc lumcn supcrnattirale (nisi 
instrumeutaiiter, sicut sncraineutn cauKaut gratiani) tjuia Itic effcctus 
nuperat formam prupriam angeli, sive nnturulem. sive supemiitu- 
rulem : cst enim effectus proprius Dci, scilicet purticiimtio nutune 
divinn*. Ita in ordine nattirali lux illumiuat, sed nou omuia illumi- 
nuta illuminure possunt. 

Abt. VII. — UTRUM REQUIRANTUR ALIQUA OPERA BONA 
AD HOC QUOD HOMO BEATITUDINEM CONSEQUATUR A DEO. 

Conclusloi Ad bcatitudincm patrut consequenilam pnvrequi- 

runtur opera vuv. 

V flttt de fide contra cnlvinistas (cf. Conc. Trid., sess. 0, c. 20)- 
Et fundutur in multis locls 8. Scrlptiirus; v.g. .Ioann., sra, V'- 

« fig hicv scitis, beati critis si fcceritis ea ... Item Matth., vii, -1 • 



l.B ADEITIONK UEATITUPlNIS 



jfi,c, xi, 28: Rom., a, 13: / C'or„ xm, 2; Oaf.. v, 6; Epht. 
Jac., ni, 24- 

2° Ratio thrologioa: Creatura uon liabet nalnnilitor beatitudincni 
miticriiatiiralcm, scd dcbet tendcre ad eam ; uno motu pro nngelis, 
divcrsis motibus pro hominibns. 

Sie. bcatitudo est pneminm bonorum oiicrum. Furvulis baptizattt- 
post baptisnium moricntibus datur unice propter Christi merit». 

Objectio: Sod Clirintus babuit statim iu primo instanti sme con- 
ceptioiils visioncni beatnm. 

Jlespondetur (ad 2™, ; Hoc fuit eltraordinarium ; sicut prima 
creatio primorum individuorum in quuJibet specie. Et boc fuil sin 
gularc in Christo iirout erat Deus homo et caput humanitatis. 



AltT. VIII. UTRUM OMNIS HOMO APPETAT BEATITUDINEM. 

,1« Conciusio: Neot-sse csl quod omnis homo velit bcatitudincm 
in iitmmuni. 

Ratio csl quia sic beatitudinem appetere nihil aliud est quum 
appetere nt voluntas satietur. Atqni quilibet homo hoc vult ut 
gperientia constat, et etiam a priori probntur quia objectum volun- 
tatis est bonum univcrsale, acilicet non coarctatum ad tale vel talc 
bonuni. 

J" Conclusloi .Von. obmicji oolu»( 6Mti/iufitMim inspeciali, sc.Uicct 
prout in Dco iutwiifur. 

Ra(io c«t qula quidam magis tliUgnnt volnptateB, aut divitias 
uut lionores. 

Sir. terminantur qn»stioncs de beatitudine in commnni et in 
sne.-i.ili. aive .le beatitudine objectiva, sive dc beatitndine subjcctiva, 
et quidem tum quoud esBentiam, tum quoad proprielutes, tum quou.I 
consc«:ntionem. . 

Vidimus quod lieatitndinis essentia consistit in visionc oeatlnca. 
Bjus proprietatcs principalcs sunt : f ruitio, impeccabilitas ct uiamiiv 
sibilitas. VidimuB cdnm quod bcatitudiuis consccutio ficri ncquit 
naturaliter propter ejus esBentialem et intrinsecam supernaturah 
tatcm, qn» omncs natui-aies possibilitates et activitates su|ierat. 
Idcoque solum per gratiam assequi potest. ct quidem per grutiam 
eonsummatam, quie vocatur gloria, quam Dcus per sunm miscri 
.'or.liam uobis concedere dignetur. 
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COMPLEMENTUM . 
DE BEATITUDINE NATURALI. 

Bentilndo naturalis ea cst qua> viribus nalune cnm naturuli 
Dei ausilio acquiri potest ab hominibus et ab augelis. Pro hominibu.t 
si non fuissent ad ordinem gratias et glorire elevati. consisteret in 
perfecta cognitione abstraetiva Dei auctoris naturw, absqui: erron 
sed in «pcculo creatumrum, et in amorc rationali Dei tmatorii 
natuitr, uc fontis omnium bonorum ordinis naturnlis. Pro angtli* 
beatitudo naturalis consLstit Hl perfeeta cognUione naturall Dei 
aitctoris natume, mgniti in speculo essentia- cujuslibet angeli, et i» 
amorc naturali proportionato scil. iu amore Dei auctoris natune 
angelicai. 

Dens eniin ert beatitudo objectiva bominis et angelorum, tam 
iu ordine uatniw, quam iu ordine gratiai, cum ipse sit ultimus bnis 
uon solmu gratiw, eed liatiira). Volniitas nostrn ct voluutus angelicn 
est qua«i punctuni, a quo iulinita» (lesideriorum lincro quoquovereum 
proeedere possunt. Divina vero bouilas jnm naturaliter eoguoseibilis. 
est tanquara lircnmfereutia in se principiuni finomque bonitatis 
toiijnngeus. Iu e» sola invenitur 6o/i«m. non eoarvtatuin, quod potest 
coguosci per iutelligentiam naturalem sive iioininis, sive angeli, in- 
depeudentcr a l-evelatione siipernnturali. De boc snpremo bouo Io 
quitiir mirabiliter Plato iu dialogo cui titulus est: Concicium. in fine. 
De bac bealitudine naturali cf. Gouuinl-m. Philosiipltiu fwcta incim 
cusm principia .S'. Tltoinw. 1724, t. IV, Ethica. q. 1. a, 2. 

lu eorum Cnrsu theologiio, Salmanticenses in fine tinctatus de 
Beatitndine snperiinturali traclant de lieatitndine sen feiicitate nn 
tnruli. Pro|M>imnt de hac re tria dubia: Dubium I. VtnuH sit pot- 
sibilis et cnistal de facto nliqua felicilas uaturalis, qua> propric. 
quamvis imperfei-te. uonieu beatitudiuis mereatiir. Dnbiuni IX In 
qua tiperatioue beatituilo naturalis comistnt. Dubiuni III. In qim 
statu coiiscquantur homities beatitudiiiem nnturalcm. 

Ad primum dubiiira mflrito respoudent: Possibilis esl inini 
ordinem natune aliqua openilio vel foriuii, ctd noraeu bcatitutlinis 
eam proprietate ndaptetur, liiet dimiunle et valde imperfecte. Pro 
hac sententiu cituut .Socratem, PIiKonein, Aiistoteleni (Btltica. lib. I. 
per totum, iib. X, c. «, 7, 8), 8. Augustiuum (Dc Ciritate Dei. I. XI. 
c, 11, 12), S. Tbomnm (P-II», q. 4, a. 5, B, 7, 8; q. 5, a. 3. 4. 5. 
P, q. «2, n, 1. qu. tlc inima, a. 18, a. 17 nd 10) Durandnm, Scotum. 
Cnjetanum. Bcllarminiini. Bnuez, Suaren. Concluduut: « Est com- 
rauniter reeeptft distinctio beatitndinis iu natiiralem ct sitpernatu- 
rajem. 

^ « Pnecipun. hujusce assertiouis ratio desumitur ex I». Thonui. 
lucis cit. polestque reduel ad bnnc formum. Crcatura rationalis 
seciiiidum eunni naturam est nrdiuata od aliqnem fiuem nltimum 
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in soo ordine, seil. iu ordine naturali, per quem in tali ordine per- 
licialui', ac proiude ab ea consequi possibileui; sed hujus finis con- 
secutio est beatitudo nuturalis. Ergo possibilis est talis beatitudo ». 
Ita Salinantirenses (Dc Beatitudinc, tr. IX, disp. VI, dnb. 1). 
Ibidem, n. 5, citant opiniouem G. Vosquea in contrarium, dieunt : 

i neque in homiuibus, uequc iu angelis aliam bentitudinem possi- 
bilem. projter supematnralem admittit Yttsquez; rejicitque com- 
munem ttistinctioncin beotitudinis in naturalem ct sit/iertiaturalem, 
qua otnncs alii thcologi utuntur ». Iteni Salmanticeiises dieunt u. 11 : 

ii Contra nostram primam assertioneui tenet singniariter G. Vasquez, 
nullam esse possibilem uaturnlera beatitudinem n et eum coufutaut. 

Ha:c singulai-is opiuio renovutur hodie a P. Heniiico db Ldbac 
,8. 3., Le Surnoturel, 1!)1«, p. 134-435, 485-4S7, p. 252 251. Uanc 
opLuionem exnininavimus iu Angelicnm, 1948, fasc. 1, p. 285-298: 
« L'inimutabilite des veritea d6linies et le surnatorel i». Item coufu- 
tatni- ii P. Boykr 8. J. iu periodico Gregorianuin , 1947. p. 390, ss. 
et a P. GAONBnur, O. P., Kcvuc Thomiste, 1948, III; 1949, I II, 
L'umour naturcl dc Dieu chez Haint Tliomas et «es contein-porains. 

Sec.uuduni hanc conceiitionem Patris de Lubac, natura hniuaua 
ntm debet considerari ut esseutia deliuitu cum proprietetibUB ueces- 
Hariis et line naturali proiKirtionato (scil. ita ul Deus potuisset 
orearem kominem in stain mere natnrali), sed nt essentia aperta 
ad progressum iudelinitium, puritcr esseutia angelorum. 

Ad hoc reapondent theologi traditionales : tnnc neqttidcm Dcu* 
haberet ideam tleterininatam naturat humante, non cnguosceiet nisi 
individna bumana, ut dixei-unt uominales sa?culi xiv, speciatim 
Ockam. Tuuc noii ampiius essent naturw propric dicttr houiiuis uec 
Ougelorum, ideoqne non remaneret jus nattirale distinctuin a jure 
dirino pusifivo. non remaneret ethiea natumlis itniuutabilis, qiua 
lullci-etur finis uaturalis homiuis, tinis enim est qnid prinium in 
iutentione : tunc jiositivismus juridicus esset verus. quia e-st lllins 
noraiiialisiui. iiegiintis nutnram proprie dictam hominis. 

Deuique tollcretur ipsuut superiitiluralc proprie dic.t.um (seu su- 
pernaturalitas graliie sauctificautis et virfntuni theologicarum). quia 
twpernaturttlc propric tlictum delinitur ab ipsa Ecclesia « per/eetio 
SUOJ naturalcm superat o (Coucil. Vatic, Dene.. 1808). Si non est 
uaturn buinnna proprie dicta, uec uatura angelica pmprie dicta. nou 
OSt amplius snpi'i'niiturale proprie dictum, gi-atia sauctifieaus propric 
dicta. Hoc iongius explicavimus alibi. cf. Angelicuni. 1948. fasc. 4, 
P. 285-298, et St/nthesc thomistc, 2" ed.. Paris. 1950, iu line. p. 700 
i"T. 738 740. 

Nnnc. ad ostendeudum qnod distinctio inter onliuera uatiirnleni 
et ordiuem gratiaj uou est Inventa a tliomistis, sufticit citare lnec 
verlia Concilil Vatieoni (Dbnz., 1795) : « Hoc qnoque perpetuus Ec- 
clesin; catholicu; consensus tennil et tenct, duplicem essc ordinem 
''ognitionis, nou solum principio sed etiam objecto distinctuni », Hoc 
constat ecidcntiitsiinc dicit 8. Thomas C. Gentes, I. I, c. 3. quia 
"bjectnm proprium intellectns divini, scil. essentia Dei elare. visa 
"aanifegtissimc superat objeclum |iiO|)rium cujoslibet intellectus 
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croatl ct creabilis. Of. S. Tliomam I*. q. 12, a. 4 ; q. 62, a. 2 ; q. 64, 
a. 1, ail 2»», D-II", q. 5, a. 5; C. Genten, 1. III, c. 49. 52, De Ve 
ritate, q. 8, a. 3. 

Hanc diHtlnctioneni (iuorum oriliuum longe exnmiiiuviniuH iu 
tractatu de Ordine supcrnnturali, ef. Dr Revclatione, 1918, I. I, 
p. 337-404, et in 5* editioue, 1960, t. I, p. 315 377. 

Itecenter Eneyclica o Humani gcncria * 12 august. 1950 rejicit 
opiuionem eoruiu qui « veram gratuitatvm ordinit nupcrnaturali* 
corrumpimt , cuin autument Doum entia intellectu pnedita condere 
non posse, quin eadem ad beatiticam viHionem ordinet et vocet ». 



DE ACTIBUS HUMANIS 



De volnntarlo ct de iiivoluntorio, q. VI. 
De drcnmatantlla notuum liiimnnorum, no. VII. 
De divcrsis actilms humauis elicitis n voluntate. 
« ,ireo ftnem: de volitione (qq. 8-10) i ile fruiUone (qu. 11); 

de intentione tqu. 12). 
2) circn media ad tinem: de electione (qq. 13-14); do consensu 
(qu. 15) ; de imn (qu. 16). 
Do iinperio et de actibos imperatis a voluntate, qu. 17. 
De bonitate et malitia actunm Uumauorum. qq. 18-21. 
De pnssionibns, seu de actibus homini et onin.nlibus comm.mibu». 
De habltibna, qui sunt prinolpla humnnorum actunm. 
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DtoMo kufmce traototm: 

DE ACTIBUS HUMANIS IN UNIVERSAU 
per quos homo pervenit ad beatitudlnam vel ob ea avertitur. 

De actibiiK amnftDll i« iinivcmaU agitur u<sque ml iineni 
De uctibun huimiiiis iri jmrtivulari ugitur lu II" II", ulii truclntur 
wparatim quulibet virtute et dono. 

^ 8. TliomiiH iu hoc prologo dftt divitilonem totiue tnwiiUuK (1.. 
aetibus biimaui* in universali : qam quidcm divisio «ie seribi potest: 



3| 



proprii* hnminum 
jwydiologlec et 
niornlller 



nimmunibu* nnt- 
nuilfbun, wu dc 
panirionibux 



de i>rhieiiiii* iii- 
triiniroia 



dr /*f"NK*//iio tftrlii- 



tn genere 



tw apceiati 



*« ffencte 



in incciali 



dc roluntarU} et tnrutuntario. 

dc vireuiHMtantiis acluum huma- 
nuruiit. 



(vellc, IntcndfR 1 , 



/ clroa fincin 
( fml). 

! cirea mediu icoiiKeuHlut. lilOflUll. 
j Imperlura. uhus). 

\ ilr innmtilnlc horiim wluum. 

i ile oarum anbjcrto idlQVrentlu, 

| bbnq et ordlne». 

l Ui eoneaiiineibiU (jimor. odluiu. 
[ dcHlderiura, fun». Eiiudluui. 
1 trlsUUn). 

f Ui IrasolbUt (hjm**. do.sixrrnllo. 
Uuior, nndneUi. Irn). 



4a habltibun Bt df eonrai dlvlHlnue, 

ttv cirttttibuH et dunia. 

de pUU* vt peeeutiH. 

dr lt't/r ln oammuiil. 

de lcue naluralt, 

dt- lcffc Tet. TckI. M do lege 
tmea. 



pff legem 
inntrucnlc 



per yratiam 
tuljiicanlr 



de iffta i/rntia (ueceHKtWW, en- 
Keutia. ile eJUK enu«n el 
feftlbun). 



Qll_ESTIO VI. 
DE VOLUNTARIO ET INV0LUNTAR10 



fer,x r^e^r^s . * »» — 

Ua* .pueatio dlvltur in Ana* paMea: 

1) utrun, voluutar.un. .momnlm . „,,„ ue ,„„,„ 

ir^^— '^v-nnnl,^, 

T*" l ^T;i P . rnl. involun ,»ri„ h»o i»vi„cibi.i 



AllT t _ UTRUM IN HUMANIS ACTIBUS 
INVENIATUR VOLUNTARIUM. 

SL,«, «u^suon... - 8»b U« tit»l. ponitur ,»ld sit 

volnntiirium. M volnntarinB « t ' t "». , r , d( . „„,,„•„ Ipdna 

Vid™„„,K ,,ri«» ,ro» pnor.- «"^ * 8 ^^*. volnntarii, oW 
volui.turii. e, |K,»,en videblmu! n iod< '» . 8 Th „ lim .. 

oommnniter bodie proponuntur, fundantnr „ < ™ 
E»t prooeHBU» normniiB: n«n ^ tom» P» ' ^ ^ 
aon™ lu qnndan, metbodim venatione. Mod., i ■ ' 
HoprKinnu, dennition»» jn.u *jS£3ta.: aclHcet vo- 

DiffloultiM quirstloui» onlenditur in ODjen principio 
luutnriun. e»t id .,»«»1 «* » '"' ^a" , ab Jtrin*,,,, 

nobi» intrinscco. Atqui homo ™^ n ^Xeti_n «'rpori». v.g. 
«•u a propomta oblccto vel n P^Xa ^ltri » UeTut ngnt. 
ad fripis vel colorcn, vitandum, ,n,o mai^i 
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Responsio taiuen est affirmativa. 

In nrgiiuiento » #ed rontra » unVrtm- nuctorituK Duiuusceni di 
centh* quod n vnluntnrium Mt iietus qui est operalio rationalis i 
seilieet actus procedens a voluntnte ntib directioue rutionis. 

Concluslo: //i hutaanifi acjihun mamme roluntariuui invenitnr, 

Jfota quod <■ maxime » in couclusione dicitur non relate nd Deum 
seil rehite nd brnta. 

Prohatnr: noiuo habet in seipso nriucipiuiii uon nolum ajjendi, 
Hed ogeudi propter linem ; nam maxime cognoscit linem sui operis. 

Atqui voluutnriuiii dicitnr quod est a principio intrinneco cum 
coijnitione flnii. Krgo iu Iiiimnnis nctibus inaxime voluntarium 
invcuitur. 

Mujor expliratur pfit divi.sionem mottis prout est iiui ah extrln- 
secu. niit pltis miiiusvi' nh intrinseco: 

raliuncm finis: hota». 



rilalitiv 
moblle s<*e 
movet 



cnnno&crndo 



nm '/uir rjrt finta: onl- 
mnl. 



f nvn coanoscendo: planln, QDfll smc 
\ nutrlt. iibhIiiiIIiiihIo. 

non rltalitrr: \\\\A* i\x\\ movetiir <k-orsuui siin gnivltnto 
non se movel niiturtilJ. 

ab cxirinseoo: v.g. lapu muvetur suraum. 

Minor est deliuitio nominaliH volunturii, scilicet id quod est a 
proprin inclinfltioue; hoc tamen non sufficit: num actio ritalis 
planta?, v.g. ejus nutritio, uon dicitur voluntaria. Sed iusuper re 
quiritur eognitio llnis : et dicimus quoibimmodo etium de auiniaiibus 
quod voluul : v.t*. hic eanig manducare vnlt. 

In rcttpotwionc ad 3""> dicitur qtiotl liomo vere sese movet voluu 
larie ad tineui. quaiuvis uecesKe sit <iuod ei propon;itiir objertum. et 
quod pnemoveattir a Deo. qiiia luibet in se non primam rutiKum sui 
nctus, sed principium intriimrcnm aijrtnli ex coijnitionc finis, et uon 
solum coKuoscit wnsibiliter rem quiB est finis, scd ipsam rationem 
linii?. quie eontinet riitiouein esKendi medioruin nd tiuem. ut melins 
rxplicntur in art. se<|uenti. 



Art. 



II. _ UTRUM VOLUNTARIUM I N VENIATUR 
IN ANIMALI8US BRUTIS. 



Concluslo: \ nluntarium- oinnino imperfrctum cxt in hrtitia. /«**"• 
fectum auU-in in hiintine. 

Probatur iiupticiU*r: 

1" Auctoritate Philonophi, III Ethic, c. 1, dicentis: .< Pueri 
et bruta rommuiiieuut in voluulurio ». Pncri utique auto usum m 
tlouis. Idem dlcunt DamasceuuH et Nemesius. 
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- Ilatione: Ad ratiouem roluntarii requiritur quod princlpium 

auten, reqniritor cogwuo aeitbermto. Solus 

m medlorum ud nuem . et o ".o . , ^ , miv er«ili, dve 

raSTr. ^ .^uruudum. «. CuJCanum in 

r£5.: «ed voluutus nou «t in rt . ergo - ™— • 

cipio LntriiiBCCO cum cognito ue nu.s.^ N ' , .lonuues B 

ft ,!, ll o,U, Cinm in teut». ^ ^Ct, dirnnt ,uod 

8. Thomu m praBeut. u.t u. » ™". ^ bomiue. Hoc 

u^nuor v = t ^^jfXSn-S TdiStor eodeu, n.odo 

et golum nietanhorioe de nquiv viva. vnlnnmrinm 

iWOpter u»u,n Ubene eleetionU ,, Et hoc . ™ X, ,h 'u 

Perfectum «l idem ac 8 i«.nUneum. Hoc d.eere ridetnr C» . t™ .u 
Trt. 1 ,, VI: aSimplioit.r negari potea q»«l ' ^ » ** ~ 
fineu, Hoc est verum .«oundum o,"d »• ™'™* e S ' " ' J? ; 

a. 7, „d 3-, dicit: . In hi. ^*»™ ,fXmT 10 ^ S. Undf. 
est voluutai-ium, neque involuntar.um ». Cf. u.am q. • . 
ex Ub omnibus vldetur quod voluntarinn. uon rit nn.i nnalogiee 
brut.B. 
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DeRnitio voluntarN. Kx llls dnobtw prloribuB urticiilla habetur 
definitio voluntnrii. Srilieet : 

Yoluntarium ext iit auoit cxt a principio intrinne.eo eum coyni- 
tionc fl-ni*. 

Volimlariuiu est pcrfcctum tri cojmosdtur liuin, non solura ma- 
terialiter, sed formnliter mb ratione tinin. 

Principium intriimecum qtiod voluutarimn constituit, pro volun 
tario perfecto esl LpM roluntas npirituatin, <pin* diripitur a ratioiie; 
pro voluutario imperfecto brutoruiu t*Ht eoruin apitetitus sensitivu*. 
sub directioue iuatinctus vel a'sliinativa> MtfttM-liftj v.g. me ovis 
fiifjit lnpiim. 

Hu-c delinitio de voluntario ent lc^linia ttt secundum lege* lo- 
«tica?. Jam euim Kccunduni delinitionem nomiualem vel vulgareni. 
volmilariiim est id Qttod procedit a volnntute, sen a propria incli 
uutione. 

Deliuitio reulis liabciur ex divisioiie niotus nHturnlis procedeutis 
ab incliuationc nulurali interua illius qtii mnvetur et ngit. Prin 
cipiunt ntiieui motun est duplex, scilicet cfflcwtw et finate. Unde illa 
perfecte moventur a principio intrinsccn in quibue est duplex prin 
cipium cfttcieus et linnle, neilic-ct in quibns e.st ipsa incliuutio veJ ap- 
l^etitun, et rationnlie copnitio finis. 

Connrmatnr icjritiniitns Imjns dellnitionis, comparando volun 
larium ctim aliis niotibns dismmilibus et similibus. IIa»e est coinpn 
ratio iuductivn et nsccudens, dnm divisio generts descendit a geuere 
nniversali ad spccies ejus. Sic mclins nppnret differeutin speeitica. 

Ua?c comparalio sic scribi pote«t: 

„ i I " riolmto, ■ cujun iirlwlpluiu M i-strn, Dfftfr 

m nlhll conferaite viiu » wu eontra 
l IdcIIiihIIodcuj iiallfDtlu : v.g. violatio 

ut rtl a prinrlpiu ) viroini* roaclae. 

a rulito, «jikhI est oojcctuiu. w<l noa effectufi 
voluntntls, ut plnefa, pro jfriUAa e*t 
rulita. Mtl non volvntarln. 

a MOffl vitir r^iftaliva-, ni iloniilrp, eitMW 
«llKcrlri'. respirnre. 

a. Mfionlanio actu, Kfl, nb aclu prhno-primo, 
qul proccdlt ob nppctliu. wtl pneccdlt 
uniDimi ndverientinm dcbltiiiu ct i»**- 
slbllem. 

Sic «tutuitur leptiniu definitio volunlnrii. incipiendo a ilefiui- 
tione iioiuiunli. per (Iivlsi<incm generis, el couipainliooem ciim siini- 
Ubna et (iissimilibns. 



iiilWuirco 



il val cmhi ratiminli 
vugnitione flnin 



AkT. III. — UTRUM VOLUNTARIUM POSSIT ESSE 
ABSQUE OMNI ACTU. 

Blc articulus ponitur occn^ioue pnedict*e defiuitionis voluntarit. 
ex qun vfdetur quod voluntarium non poKnii essc sine aclu: nuni 
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v „,„„, ari u„, dleitar id aaod es, a v l„„ta«*. Bl ^ 
|K>li„» lnvoluntarlum. 

ProootardapH.iter: 1- ex co m m„„ib„ S prlacipli.; 2-« proprus^ 

""; ; i „f U, -t lle proa, e«t 8 ,,b dominio no S tn,. Ideoqne 

fc&taettTn soHlm f„cie„do „,„.„„, -ed et.am non fa 
gendo bonnm, .,„,h1 fa-'ere debcret. 

9. Ex aroorii» ■ Vol„nU,rl„m id qaod e»t n vol.mtate. 00» 

potest et cjem t. L.ryi „ d ,,„., „,,„„ onusaionlB uou 

Missom. quia nliud vult aut voluit. 

Ad 2«"- Bene ex,«,nitur differenti» inter uolle et »ou velle: 
noHe est aetu»; non «>He est oareutia actus. 

OVcctio: Videtnr qnod ip.um -o«« conetltua, potius l»»oi»» 

'^Z^U,,-: itu eet quaudoque. 8ic qni uolem, «^- 
scribere f„, i, oliouid i„vol„„tari„m. Red qaaadoqae « «oHe ,, 
Kliuii, rolantnrium, v.g. ""lo ire ad Missam. 

AO. S™>: Item «ou ™,i«,rf.T«rr potest eose voluntarinm. quuudo 
liomo poteet et debet cousiderare. 

C.roll«rium, U, omissio »it mlnnlacia ™e^*"££ 
aliqm* seieuter omittat op„ S quod poterut focerc : >.g. om,*si" 
tontnria. se,l nou culpabius, Misnw <Ue ferli, ,. „„,,„.,„•„ ,,.:„ 
V. omlssi.. s» „<>„ s„l„m v»l,.nt«na, sed et.um c I «* W». tn» 
reqnlruntur: 1" quo<l q,,is ;,o,«rri, ageio. 2° quod rfr»«e", «(,<". 
.T ,„,0.1 non eoerif. Ita Sylvios, .,„«u. i„,,i 

■In,, ,,mtol u Ul«r « volantarl,, .-t «^""^nlnoM uula <Hc (eruul u.m 
lerlall, omlMuo Mlnw <« voluntarlu w^l iwamliunw. uu 
Bdeat otillgutlo iiu.11.',hI1 Mlsann,. 
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peeenti ex parte Dei, et ad ostendenduni quod litec divinu permisslo 
est sino cnlpa. Dcus euim potesl im]>edire peccata, maxima rriminn. 
et uon iuipedit, sed RM trnrtur impcdirc. Imo, ut oit 8. Augustiuu*: 
n Deus, tom sit Kumme bonns, nullo modo sineret aliquid mali essc 
in operibus suis, niei esset adeo omnipotens et honus, ut benefueeret 
etium d<* malo » {Enchirid., 11). 

De hac divina pennissione pecenti prout differt ab aliis perniin. 
.sionibus, cf. H. Tbom. in Matth,, c. 5. 

Dublum: An omisnio ponsit cnnc indirccte rotuntarUi ttine aclu 
qui xit ctiuna vcl Mttutio ejuitf 

Graviores discipuli K. Tlujnue, ul Capreolus, Cajetanus, Itauez, 
.loauucs a S. Thomn, Victoria, Uonct, Billunrt et gcneraliter tho- 
mistic respondent mgalivc ud qincsituni, loutra Durandum flt Huarex. 

Dicunt bi tbomista* quod S. Tbomas responderat iu IV KchY., 
dist. 86, (|. 1, a. 3, afllrmaiivt', sed postea baue scnteutiam i^eformavit 
in MP, q. 71, a, 5, et de Halo, q. 2, a. 1. Rcvera 8. Thomas dieit 
1* II"" P , q. 71, n. 5: « Ad rntionein seu esseutiniu [leecati omissionis 
per H non rcquiritur actun, v.g. dum aliquis bora qua tenetur ire nd 
Ecclesiam, nibil cogitat de euudo vel nou eundo ad Eeclesinni ». Hoc 
autein jam c*t peccatnm omissioniH, si liic potest et debet cogitare. 
minus tamen quam si positive uollet, quia nolle est actus, uou vrlle 
est solum careutia actus. 

■■ Si vero, addit, ibid., S. ThonioK, in peceato omminionix intelli 
gantur eiium ctiuxic vcl occaxhnex omittcndi, sic uecesse. est in per- 
cato omissiouis aliquem actum esse... v.g. cum aliquis non vult ire 
ad Iirclesiam, qula vult ludere hoc niomcnto, vel quia volnit diu 
vigilare sero, ex quo scquitur quod uou vadat hora matutinali ad 
Ecclesiam. Et tunc actus iste interior vel exterior pcr aocidcnx m 
bal>et ad omissioucm. Judicium autem de rebus dandum est secun- 
dum illud quod est pcr ne, et non secundum illud quod est per acci- 
dens. Unde verius dici potest quod aliquod peccatum possit csse 
absque omni actu ». 

OVjcctio; At saltem quandoque vidctur quod nullus nctus sit 
causa vel occasio omissionis cul[mbilis, sed stifiicit qiiod aliquis po- 
tens et debens eonsidernre et vello, non consideret et non velit v.g. 
ire ad Missam die Dominica. 

Kcspondent tliomisUc: Ad omissionem semper rcquiritur nliquis 
actus pcr accidcns. Eteuiiu proposito objecto per inlelleetum, v.g. ire 
ad Missam die Domiuica, voluntas potest tripliciter se habere: aut 
veltc, out noltc r nut non vctle. Velle et nolle sunt nctus (si est noli 
tio, omissio est directe volita). Non vellc, ut explicatnr hlc ad 2»"». 
est carentia, seu suspennio actuo sive volitionis, sive uolitionis. Atqin. 
ut dicunt thomisUe, ipm dctcrminati-o ad *u#pen.vionem lit per flll* 
qiiom uelum; nam voIunt4is est poteutia indifferens nd suspendeudiini 
vel non snspendendnm. 8i neqnidem ud suependendum uetum sesc 
detenninaret, non esset exercitium liberlutfs, et non esset voluntn- 
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Xrf. fa«f*. ant saltcm vull dormire. 

^c^r E rTrt^ actu9 

fSm 0^0, - oetermU, ffi ™Z 

exereitium ^^,^1^*"^^« b .^» P^O. 
luntos remaneret vclut m " rt " a i f"" ire _. cata hominum •* •» 

^s»5s=«sas — ~ 

moraliter proced.t a vo uutate ' • • * oraitWn8 tcne tur 

i*^T"'rt^"TCoS *.« i n „^in, pec. 
Uuuc effectuin impedire. ^ .g. ueua . o vo i„,,„ ir ia. qoia DeuB 

catu bominum, et Uunen peccato non m ut ' J _ 1 raaj „ g 
r«m ItMtur illa, impcdirc, se.1 potest ™ |Hrm.ttcre p i 

v. K . gacriiegium mol. pnstor.» ■« ° mini8tCT ' ad e8t. MotUB 
menta, dum urget necessitn» et nuUns al.us m.n ster a u 
concupi w ienti ie secuti « auditione confea» .onnm **> « J"^ 
inflrmi non aunt volnntarii confessario vel medico I"'» " ^ 
nentur ho» effectus impcUre, et i« M unt l.ahere juB.am rationem po 
uendi canwim i>er accid.-uB et eo S negUgeudi. medii 
Si vcro omisBio volun.aria ct non cul P ob.l.B i*r .uodnn m« u 
ordinare.nr ad hunc citectnm, tnnc, etinm Beelnso 1'™^^.'°"'' " 
eB»et voiunUriuK: qnio tuuc toli» effectu- f^^^Vrigu. 
quiB omittat M , ede,e.a.l igncm, co Une nt . o» "nu, «»« ^ 

patiatur ; tuuc f riguB est per Be volitnm. ct mortifleatio est o.uuuu 
Cf. apnd Billuart Bolntionem ohjec.ionum. 
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DIVI8IO VOLUNTABII 



pcrfcctum 
ex narle 
objecti 



neofit- 
mriutn 



amor bcallflotts. 

amor bcaHtutlUiin iti otimmuni. 



I poaitivum 
i volo 
■ "/.„• \ n _ \ 
mcdiate , 



niinplioitcr - V i>- 
luntas coDne. 
qnens. 

«ooundHm i/uiii 
- voluntaa an- 
tecedens. 



fHnvtum { 



tibcrum 
rntlono 1 
Iniluxus 



[ ncgativum 
\ nolo, 

Un oausn: n Hic el tjul voluntarie 
1 sell. me- elirlatur. imputatur 
dlate quod |ier ebrictalem 

eommittit » flMlH 
u. 77, it. 7). 



iinUrcclum: 

et 

ncKHtlvuiu 



impcrfcotum 



Hl ftt noafcin moHtiun 



ut !n brutis. 



a Illud nuod voluntos iwtuit probl- 
bere. scd n<m proliil^t » ex omls 
sione vlj^lnntuc : y.r. «tibmerHlo 
nuvlH (IMI«. i|, 6. a. 3. c, nd 
lun»; a. 7. ad 3um; q. 77, n. 7 M. 

»<vi( M dn-primi*. seu neiul- 
l dclIbcratlH. 

j primo-primin. seu lndelibe- 
rntln. 



Divislonos volunlarii fnndaatur iu dcfinitione totins dividendi 
prout diversn suul elemenia in ejus dellnitionc. srilicet ratione vei 
cognitionis, vcl volitiouis, vcl Hhertatis, vel inflnxtU ln enVtimi. vcl 
rntioue ipsius nctns aut potenliic a ipiu- imtnediiitc procedit. Sic sunt 
salteiu sex divUiones. qunriim principaliores stint expliniuila?. cum 
de ipnis sit ipiuedain dinicnltas. 

1° Ratlone cognitionis dividilur voluntariuin iu rottintariitm pcr 
fectum ct voluntarium iin pcrfcctu m . prout copnitio vel est perfect», 
apprehendcnd» nitionem unis et jiropoiiioncni mcdioruni ad linem. 



i lu ordinc mnli. major culpabilHan est In ruiuntori» in prout « 

posltivum, •luam hi vuluntario indirccto. quod cst uegullvuui. Multi auctnres, 
intcr quos imimirt. bnuc iIIhI Inctioneni nou fiiciunt. E contrn P. Meckeil>n>*li. 
O. P., ln sno trnctntu Dc Vaxtifate oslcndlt uuod luxnrla extrn niutrlm-mtmii 
indirectc volitn ent mimm culpnbllln qiuim luxurla voluDtnrln In ci iusa. Pieit 
imctor Istc tjnod lnxurla ludlrecte volitn cst veninlls ex Renere nuo. dnm luxu- 
rlu voluutiirlu In cnutm eit niortnlln a iwmre nuo. quamvis non cr toto y-- 

Vlde ctliun Muickvi.iuuii, O. P„ Sumin-a thcotogiir muroitn, ParlR. 10.10, t. I- 
[). OtHtS, de vuluntarii, ln «N«a pmul <llntlni{ultnr a i-uluntarli, Mtnoto. 
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, mx imperfecta, apprehendendo, ut faciunt animalia- bruta, rem 
linis non vcro rationem linis. 
pDndrvoi.intarium Imperfoctnm eonvenit bruti,. »ed est etmm 
• hnmine «•ilire' KOtibu» primo primii seu ,>i<lchbcmt<«, qui 
„ ,',„ advertentiam, ma attentam eonsidenitioncm, priecedunt, et 
C iu motibw «ecofldo primi» „eu mmi-.lclibemtis, quorum non. 

imuerrecte conwii mimu», v.g. qnift non sumus pleue evigilati ; 
\]Z .ulvertentiB semi plena i>otc« esse in inr..ntil».B, ament.buH, 
iSrinientibn». ebriis, haUucinatis, obseBsi». Motm «ejmnd. bcu d«H- 
Zrnti m«t qui <••"" plem advertentia elicinntur, et ideo sunt plene 
v0 |„ntuHU T m iei . ev QHb|| et ph ,„ s m „ u0 d ..mentes moroli.cr 
kberl uiancnt quoad objecta circa, qu* non pcrturbatur jud.e.nm 
i„,„li,, tl ,s vel fnc,.lt..K .lelibeniudi; qnod eonttnglt pncscrti.u m.tio 
n.nrbl uuiuid uotioiie» morulcs ct religiosaa. 

Dnde voluntariuiu impcrfeclum invenitur tu mtibus semi del.. 
h ,. n ,,is. et voluntmitim oiunino in.perrectum invcu.tur .n nct.hus 
iudelibenitis. 

V Ratione objecti advcrlentia etiai.i plena est vcl dMim t; vel 
,,„„/„»„ prout objeeti n.oraliU.s vcl distincte vcl ^ nf "«P e ™P;^; 
v.g m,i e reneatra, lapldem projicit. pncvidens v„lncn.t,oncm tran. 
«.Ttalis inimici. distincte malitiani aetus advertit: s, vero ., lnciat 
itacnre suspicau» ali.picm rorsuu pnBterenntem posse vulueran, 
uo.inis confuHe vnJnerotionem proximi advertit. 

3" Ratione proposltionls obiecti prout objcctum propouitur sub in- 
tUtlercntia jndicii an nun, volnntorium dividitur i„ co „,W..nam. 
neecMarmm. v.g. desiilcrium beatitndinia i„ commnni ... bac lerra 
et unior beotificna in codo, et i» roluntmUm Ubcrnm, aciUcet lud 
nuod est immuue uon flolnm a coactione, sed cUom a ueccssilate 
untniali instinctns scu potentio! detcrmiiiata- nd uuum. Ita, aotu» 
rolnntatl» «ub iudifferentia judicii eliciti suut libcn uon solum a 
coactioue, sed etiam o i.ceessitote. . 

Qnmid boc est dubium ogitatnm a Billuurt: Utrum rolnntanum 
perfcctiim uit idcm ao tibcrttm. 

Afflrinat \ as.iucji cum poucU, qoia negat volnntarinm necea»- 
tiiun „ssc periectnm. Ad hoc respoudeut tliomist4B .Ustinguendo sci^ 
licet nluntiirium nccamrium. ortum c» imperfeota cogmtumc. ut 
est i„ brutis, pueris, iu motibua subitaneis; et coluntanum nceca 
«oriMm ortum ex perfeotietima cogmtionc, qnod quidem .1011 cst 
Unperfcctuin, sed summo modo perfectum. Ita e»t amor quo Deus 
seipsuu, diligit et spirut Bpiritum Sonctum, et omor quo bcati Ueum 
elorc vimim diliguut iu potria. 

•° Ratlone Influxu voluntarlum literun, dividitur in voluntarium 
directum et coluntarium indireetum., prout habetur aut non hobetur 
iutlu.vus directns voluntotis iu rc volita. 

Iil quod est solnm Mircete volitum. cst volitum propter o ,ud: 
v.g. omissio indirectc volito ouditionis Misrne prout volo aliquid 



— 0*Btiooc-L*om^cit • Dt aealltnttlne. 
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aliud, ut legcre librum prnfanum : tunc non volo ire ad Miesam non 
tamen dico dirccte: « Nolo ad Missam ire» (cf. o. 0, a 3 'r B t 
ad2um). ' ' w 

Valuntanum direetum potest esse duplex, vel immediatvm vel 
mediatum. Est immediatum quando volo immediute objectnm sicut 
cnm volo positive ire ad Missam, vel negative nolo ire ud Missm,, 
obligatoriam. 

Per oppositum, volunturium directum est mediatum quando volo 
aliquid non immediate in sc, sed in ma causa: v.g. volo immoderate 
bibere pnevideudo quod ebrietas erit causa rixie ; tunc rixa est nie- 
diate volita in sua causa. 

Plnrcs confundunl mihmtarium imdirectum et voluntarium iu 
causa propter eornm simiiitudinem, et etiam quia omissio indirecte 
voUta, ut diximus, semper pnesupponit aliquem actum volimtatis 
nt eju» causam vel saltem occasionem. 

Est tamen diffei-enlia secundum S. Thomam : nam volnntarium in 
causa non est indirectum, sed directum, quamvis nou immediatnm : 
sicut demonstratio esiBtentia» Dei per motum non esl; indirecta ut 
esset probatio per.absurilum; est cognitio directa, sed mediata/iwr 
ellectum '. 

8. Thomas loquitur de hoc voluntario in causa in P-BC". q. 77 
a. 7 ; EP-IP* q. 4C, a. 2, ad 2»m ; q. 64, a. 8, c. ; q. 79, a. 8, ad 8"»>. 

Sed 8. Thomas, PjB" q. 77, a. 7, vocat voluntarium in ca.usa 
effectum pnevisuni aotionis posilica- in se volitae, et volunturium 
indircctum, effcctum pnevisum ontfttiomit in se volitai. 



Ut rw-te notat 1>. Mnutnjuon. B l HHW Tl\nl, mamht luai, t. I, i>. 68, 
. MMWOTAMI i„ Milso, iiuod rcnmliorcs niulu ilicunt MfruMM, a H. Thouiu 
rocutur Hraitum, iiuln est o voluntate ut aeento, ef. IMI" n 7? a. 7 • 
i-f. etlam Tabulmn uuream operum s. Thou» acl verbuni Volmiturluni, 3 et 0. 
Revero mulll reccntlore» proponunt hone dlvislonem, non recte fundutam : 
/ ulrectum, neu in ae. 
Voluntarlnm | In causa, aeu portttv». 

\ per modum oinlssionls aetus ponendi. 

AHter proponenda est divislo, ut fiat secundum rncloiiem forronleuii totiui* 
dlvJdendJ, vt mb rutione influxuf-, sdlicet: 

immediatum, scillcet circa volltum in *e. 
mediatum, Bcilioet clren colitum in musa. 
cffeetus omtswtonis avtus quem possumu» et de- 
bemua pouere, v.e. submersio navis ex no- 
gllj^entla gubernatoris. 

Dlclt enim s. Tliomn», IMI»*, q. 6, a. 3: « VoJnntarlimi dlcltur quod cwt a 
votuntatc. Ab aliquo autem dlcltur esse dupliclter: uno modo direete, quod sel- 
ueet procedit ab allquo, inquantum est agenn; alio modo indireote ex hoc qood 
non ugit o. Item JbW., ud lum et o. 7, ad 3um; ltem u.. 77, a. 7, o, ubl S. Tbo- 
mas vocut voluntarium ln canaa effectnm pnfvisura actinnis positivat in m v<t- 
tita!. tt volunUrium lndlret;tum effeetum pnevlsum omisMonls. 

In IMI*», q. 77, a. 7 dlcitur quod volunutrlum ln chupo eat ■ quando vo- 
luntaa fertur In eonsa « : timc non ert omlssio. 



foluM/anuHi 



dlrectum 1 
I 

imtirectum: 
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principia de voluntario in causa. — 1'lnr» aunt principia de vo- 
luatario iu uausa-, qute applicaoitur, positlB pouentiw, voluntao-io indi- 
n*'to per modum omissionis: 

1i»m Principiumi Volnntivriiim vel indirectuni, vel etiam in cansa r 
potest esse bonurn; et si nou vitiatur hic bonus effectus pnevisus ex 
conjnnctione cum alio effectu nriucipali malo, jiuget bonitatem totius. 

Sed tlieoloj^i tractajit potius de voluntario vel in cansa^ vel indi- 
recto sub ratione muli, ad diceudum qnandouam vitandus est ef- 
fectui malus vel indirecte, vel in causa volitus; et ad Iioc ponuntur 
duo Mubsequentia piTncipia. 

2um Principium *. / ' malus, in causa tantum voiitue, est 

imjnttabilit ad attpam 1) quando agens potuit et debuit vum prtvvi- 
dvre saltem in confuso, 2) quando ageus potiiit ihhi jtonere causam, 
3) quaudo dcbuit impcdire effectum. 

Conditio prinni: Quando agen* prwvidit effectum saltem in con- 
fnso, aut debuit et potuit humano modo prajvidere. Quia nibil voli- 
uim nisi pi-fflcognitnm. Ita qui suscipit officium medici, aut confes- 
sarii advertens se scieutia competenti carere, v&re, quamqnam indi- 
stincte, pnnvidet malos effccUis inde secuturos: imo est culpabilis 
etiam ai non praividit, sed potuit ac moraliter debuit prajvidere: 
v.g. si cuirnrgus incipiens operatiouem non satis studuit Iiis qute 
necessaria sunt ad eam, malus effectus provenit ex sua uegiigeutia, 
qnai fuit omissio quodammodo voluntaria et culpabiliH. Providentia, 
iuiportaus prfflvisionem, et cii*cumspei*tio. sunt qiiartes prudentiffl 
(cf. II*-H M , q. 49, a. G, 1, 8). 

Si e coutra aliquis non possit prajvidere effectnm malum, tunc 
hic effectus uou imputatur ei ad culpam: v.g. ebrietae nou est indi- 
recle voluntaria illi qui iguorans specialem vim alicnjus vini fortis- 
eimi, bibens inebriatur, ut accidit Noe '. 



1 Ratloue volnntarll lndirectl B. Pauhm ait / Cor., rt, 4 : ■ Neque meipHum 
Judicij. etiim tnihi canxaiu* num; wnl nou lu boc Justilicatui* nuin. Qui au- 

tem Judicat me Dominu» wt. Ituque uollte ante tempus judicnre, quoaduBqne 
veulat Dominua et Illumimiblt ubHceudlta teuebrurum, et mnnlfefttablt consilia 
«irdlum, vt tune Iuuh erit unieulque a Deo ». 

OIrc« hoe ait 8. Thomafi lu bunc locum: « Dlclt Paulua: Nctjut' meipsmn 
Judico, quia judlelo ab*otutionis non debet aliquis prresumerc sc judicare ul #u- 
noocntvm. Oujns rationcm nnsinnni dicens: Xlhil miht cuiuKnn* sum, ideat non 
bobeo alicujiiH i>eccati mortaliH cmseienttam ; scd non in hoc juHtiflcatu* sum; 
IdcHt nun Builicit nd boc, quod uie justum prouunclem, qula poasunt allqua pec- 
p"ta in me latere, qua; ignoro, seeundum lliud Ps.: Dciicta quis inlclli>jti? Et 
Jod., ix, Ulctt; Et jrf rtmpicj /ucro, h»c ip*um ignorabit atiima. mca. — Qut 
autem judtcat mc Ifominw e,H; ad solum Denm pertlnct judicarc ntrnm slro 
udells minister nu non : hoc eniw iiertlnet od intentlonem oordis, qunm tolua 
Dcus ponderare potest, secundum lilud Proverb., svi : Kpfirfluum pondcrator 
M ' Domiiiu*; c-t Jkreu., svu : i'ravum e*t vor hnminis et infcrutabilu, quis, eo- 
OnmrcFt illudf Ego Dominus probans rencs et sarutang <-orda. — In hoe eensu 
<ueitnr flocli.. iX| qn <yd ct ncmo -u utrum stt dignus odio vel amore ». Cf. I»-II M . 
1- H2. a. 5 : « ttruni horoo posHit neire se babcre sratlam » et C. Ocnlcs, IV, 
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VondUio necunda; Qiiaudo iujenit potuit non poncre raiixatn. Si 
enim moraliter teuetur cauKam pouere, elTeotns non est ei moraiiter 
impiitabiiiH ; v.g. uou est reus sacrilegii qui piwbet Communioneru 
peccnlori oiijns iiidiynitnteiu uouuisi ex eoufessione novit; quia te- 
netur sigillum saorameutale servare. 

Vonditio tcrtia-; Qunndo agenx dchuit impedirc cffectum. si 
euim ad id DOH toneatur, effeetum potius pormittit quam effieii; et 
talis offectus uou esl ei imputandus. emu justnm et proportiouatam 
habent ratiouem uou impediendi : v.g. motus inordinatus seusnali- 
tatis nou impututur medieo aut confessnrio. eum ipsi uon teueontur 
ideo omittere suum miuisterium, sed e eoutra habeant juxtam causuui 
illud excreeudi. 

3um Prinoipium: Li>-rt ponere actum in xe honum uut indiffe 
rcnicm ex quo sennuntur cffectux honux et cffectus malux, duminodo 
bonus effertux xit inunediatuii, ct non mwliantc effeetu moraliter 
nuilo; insuper dummndn ndsit ratio pro-portionate ijrurix et linis 
agentis sit houestus. 

AJiis verbis. quatuor eonditiones requiruntur ut Heeat pouere 
actum Iiujusmodi nempe: 

J a Vonditio: Ut actux xit in sc bonux aut hnliffcrenx. Si euini 
sit iu m maliis, nuniquam lieri potest lieitus: v.g. nou licet inentlri, 
blusphemnre, foruienre, etc, etsi 0{>tinius cffeetus sequeivtur. Rntio 
est quia unn sunt fneienda. ruivbi nt eveuiaut boua. 

Ad judieandum nutem utrum aetus sit in se mulus neene, ntteudi 
debet ad objeetum morale quo specifieatur actus mornlis: v.g. utrum 
somnus hypuotieus voluntorie producttis in alio sit quid uioi-aliter 
indiffereus an malum. SeuUiutin probabilior, et quidem fnndata iu 
variis S. Offloti responsionibus, teuet quod hypnotismus nliquaudn 
est nutunilis. uon dinbolkus, et lune uon est obsolute damnnndns. 
8ic in quibusdam circumstautiis eaute possumus boc medio uti, 
seeuudum pneseus priueipium, scilieeL dummodo sit ratio proportio 
uate gi-avis, uou mera euriosias et uon intendatur matu* effeitus seii 
iuterventio dinbolien non ndsit. 

Alius cmn ponitur quoad votum pro candidato malo. sed minus 
maln quam alter 

1 Dum pro electlonibu» mat tre» coiHlidutl. quoruiu uuuw optimtis. sed 
obsque spe HiH-cesHus. unus vero malus et alter i»essuuuB. quicritur nn >lare auf- 
frafilo candldato inolo, no*l muiu!* malo quam alter. xll liritiim, ad. imiicdirndnr» 
eirclionrm petnrlmt. 

INures theoi.mi respoiwlent afflrmatlve: quio, ut ajuat, blc actus non est 
lutrlnsoce malua. AtU diount iiuikI votuni tntud *tpectflcatur a prograuimate wo 
Hbello eaudliLitl proposltl. tt ideo ut votum uou »*it intrlnflece malum i^portet 
quod |j*tnd prottrnmma *lt sutte moraltter bonum ut posslmuB malas ejus pnrt^ 
tolerare: olloquln esset opprooare mulum morale wA majus maJum vltamlnm. 
quod fleri nequit, sleut uec Ucet mentirl .kI vl larnl nm homlcldtum. 

Rospoudent alli theolo^t quoU votum tntud uou u[<probat programma vel U- 
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S" Votutitio; Vt bonux cffectus nit immcdiatc et non setjuatur cx 
tiffectti nwlo. Nam si nonnisi medinute mtilo efffrtu sequatnr ef- 
fe^tus bonus, nnn licei ponere cansani: nnni tiiuc inalus effeetus 
iateuderetur directe ut me<Iitim, el non snut faciciida mala ut eve- 
niant bona. 

Ita illieite agit qui oeeidit iufantem in utem uiaterno ad sal- 
vnndani vitnm matris. Puriler puella ex ilelirto gnivida nou potest 
licite aliortum pniiMiraii* ad salvaudum hnuoreni. Sed coufessmius 
non tenetnr abstinere a miuisterio confessionuni propter motus sen- 
eualitatis iude exurgentes. aut quis nb equitatione ahstiuere verc. 
utili i>ropter pollutiimem inde conseqiientoin, si uon odest perieulum 
oouseusns in re veneren. 

Imo si effectus malns est sidum physiee malus, nou vero malus 
moraliter, potest esse medium : v.g. Uclte quts vitnm suam salvat 
luedinnto occisioue uijusti iuvasoris. 

Vonditio; Vt pnis agmttix xit honextutt. V.g. eoufessiarius 
iutcndeiis saluleui animarum, permissive sa hahet ad tentationeo 
qna* seqiinntur ex auditione turpissimorum pe<-eutorum : quns tenta- 
tinnoK uon desidenit. sed detestatur. 

Vonditio: Vt adxit cuusa proportionatc ijracix ageudi et per 
miLteudi effectum malum. Hatio est qnia malus effeetns non intentus 
est pecentnm miit*-riale, imo non raro inducit grave j>erieulum pec- 
onti formalis. Ideo permitti nequit quin compensetur pei* bouum. 
V.g. requirirnr valde nrgen» <^iuen> ut ancilla valeat servitium exei*- 
eero in domo in qnn a filio familias ad peccatum snqic aUioitur: quia 
fcufic ost i.n perieulo prosimo sa?pe peccandi mortuliter. Ki vero aliqua. 
oetio influit remote et leviter in effectum maluiu, minor ratio requi- 
rilur. nt ha-c actio sit licita '. 

Fude bjec quiestift de voluntarlo iu causn non est niiuoris mo 
meuti. 



B" Rationo produotionis actus voluntarium dividituv in Dohmta- 
rium posititum, qnod terminatur nd aotum. et roluntarium ncga- 

bellujii <mudidnti. ped fertur solum clrcn prip\-Igtonem votorum jioatea emlttou- 
dorum ab Isto c-nnilidiito in parbimcnto. 

Advorwirii ad h^tc rurKus respondout qiio<l bwc pra-vtsto fomliitur hi ipso 
protrrommalo vot HIhMIo candldiitt in qno mentcm suam ipse exponit. Et Ideo 
si 1'rogriiuunri' ent lntrlnseiv malinn, parttcr fotura voto hujiiHce oiuKtlilatl pne- 
vlduntur ut uinla. Erp<i m-tns quo hto eaiHiidutUr* oUgitur jani vldetur es«> In- 
trtasoce mnluf. nisl 8lt de rohus inore ecouomlcin. n<in morullbns. uco rcUKiosls. 

Ijtltnr forsun molins cst doro voto candtdato houo n iMinoin pro|*udl«i. etsl 
Pro Ipsc, non a<Mt pro hnc vtc^ siten Hiiceensus, qun' tumon 6r>os adorlt pro vioe 
nroxima, 

1 De ratloue iiwportlonate gravi oi/ltur fu dlvends trootattbus pneserthn 
Ue Ju>-tttla ol de Temporantla. Non Mompor faoilo est jiKlloure do hno propor- 
Uone. ot jK»Ht diligentom luqulBltloncm potont esso error inculiwtiiliH : ot jwlt. 
olmii- iirudeuiiate poto« opbc vexum sccundum cnifurmilatcm ad apprliliun 
*cctum «ou ad inicntimwm rectam, et non secumdom oonformiiaU-m ad rem. 
VT, l^-w. q. fl7, o. 5, od Sum. 
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MwWj qnod terminntnr nd omissionem voluntnrinm ; v.g. voluntu- 
rinm ponitivuiu est cum quis rem alienam nufert; negativum eat 
quando v.g. aliquis administrator bouorum videt bona sibi comissa 
aufcrri et omittit impedire tale furtum. 

Hoc voluntnriuni negativnm potcst esse vel directum (v.g. nolo 
ire a-d missnm), vel indirectum (v.g. non volo ire ad missam, volendo 
aliquid aliud). Hoc voluntariuni uegativum, pro?sertim indirectum 
saspe uon cousidcratur nt oporteret: invcnitur non solum in negli- 
gentia faciendi id quod possnmus et debemus facere, sed etium in 
negligentift considerandi id quod possumus et debemus considerare. 
Et probabilius eic expUcatur difticilis doctrina S. Thomas de motibus 
sensxiulitatis, qui etiam antc considerationem rationis possunt esse 
levia peceata veuialia (cf. Prp", q. 74, a. 3, ad 3""»), si oo-nsideratio 
crat possibilis et debita. Ait S. Thomas, loc. ult. cit. : « Motus sen- 
sualitatis rationcm pr&vcmeng est peccatum veniale». Dicitur eiiim 
ibid. : « Munifestnm est quod nctus sensuaUtatis potest esse volnn 
tarius inquautnm sensualitas nata est a voluntnte moveri ». Atqui 
ratio in statn vigiiia* debet advcrtere seu attente considerare motus 
animai. Si igitur uon est advertentia quando homo delwt et potest, 
tune est negligentia, quai est pcccatum contra prudentiam, et proinde 
*>missio aliquo inodo voluntnria in voluntatc. Propterea S. Thomns 
dicit dc Malo, q. 7, a. G, ad (ium : « Quando motus illicitus cst in 
senBualitnte, si ratio resistit nullum est pcccatum ». Et verura est, 
ut dicitur in pnecitato articulo, q. 74, a. 3, ad 2» n| , quod ratio vigi 
lando potest adverture et vitnre singuloa motus inordinatos, non 
vero oinncs simul. Sic uon potest vitare omnin peccata vcninlia! 

Plnres thomisUe, ut BUIuart, dicunt quod debet esse aUqnis 
nctnalis iniluxus, saltem interpretativus, volnntatis ut motus sensua 
litalis sit peccatum veuiale. Quidam alii dicunt quod est peccatnm 
veniale eliam sine ulio peccato in voluntate. At nobis videtur qnod 
in volnutate requirntur non forte voluntariura positivum, sed saltem 
ncgativum, seilicet omissio resisteutia?, vel ad minus nci/ligentia 
considerationig contra prudeutiani. Possumus hanc ncgligeutiflm 
vitare in qnoUbct casu partirulari, non vero quoad omnes easus 
simul. Beata Maria Virgo eaiu vitabat semper, et sancti iu vita uui 
tiva perfecta, in matrimonio spirituali, qunsi semper. 

Cf. II-II 4 ', q. 54, a. 1, ad 2<uu, de uegligentia. 

Sic motus primo primus detiniri deberet : Motns qui pnecedit 
onmcm ndvertentinm dcbitam et possibi/em. 

6" Ralione voluntatis voiiintarlum dividitur in vo/untimum 9im- 
plicitcr ct voluntarium nooundum quid, prout objectum est vel sini- 
plicitei* voUtuw vei secundum quid volitum. 

Voluutarium simplieiter est qunudo objectum est, omnibus ctr- 
ciunstantiis considcraiis , voliiuiu, quamvis forte sit qmcdam tlifli - 
cultas vel iucoinniodilas ; v.g. volo studcre theologiaj, uouobstoutibus 
diflleultatinus vineeudis. E contrnrio, voluntarium secundum quid 
est solum velleitas, seu conditiouulis volitio. 
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Qnidam auctores, ut P. Pbdmmeh, Manuale TheoL Moral., 1* ed., 
lum vol., p. 38, uon sequuntur terminologiam S. Thonue dum dicunt: 
« Voluntarium sccundiim quid est illod in quod voiuntas fertur eum 
qnadam reluctantia: v.g. volo medicinara amaram » et in periculo 
nanfnigii nnvigatores projiciuut merces in mare ud salvandam vitam. 
E coiura S. Tliomas, in nostra qu^stione VI, a. 6, dicit quod hiec 
projectio mercium iu mare in periculo nanfragii est simplidter volun- 
tariu et sccundtitn- quid involuntaria. Nam revera navigator eam vult, 
in hoc casu, quamvis cum quadam reluctantia. Unde secundum doc- 
trinam S. Thomai, exemplnm voluntarii secundum quid est consor- 
vare merees tempore naufragii, poliusfpjam eaa projicere in mare ad 
snlvandam vitam. 

Sic volnntarium sccundum quid redneitur ad voluntarium oon- 
ditionalc seu anteccdens. Hoc certum est ex his quaj dicta sunt a 
S. Thoraa in tractatu de Deo, I', q. 19, a. 6, ad l um , de voluntate 
Dei salvandi omnes homines, nbi dicit S. Doctor : « Deus antecc- 
denter vult omncs homines salvari, sed consequenter vult qnosdam 
damuari secuudiim exigentiam snas justitiffi. Sie judex justus antece- 
denter vnlt omnera hominem vivere, sed consequenter vnlt homicidara 
snspendi... » Et addit 8. Tliomns: « Neque tamen id quod antecc- 
dentcr volumus simpliciter volumus, sed secundum quid; quia vo- 
luntas ciiinjiaratur ad res seeundum quod in seipsis sunt; in scipsis 
autem snnt in particulari. Dnde simplicitcr volumns aliquid se- 
cundum quod volumns illud consideratis omnibus circumstnntiis 
partieubtribns, quod est conseqnenter velle. Unde potest dici qnod 
judcx jxistus simplieiter vnlt homicidam suspendi, sed secundum 
quid vellet oum vivere, scilicet inquantum est homo. Unde magis 
potest dici velleitas, quam absoluta voluntas. Et sic patet quod 
quidquid Deus simpliciter vult, ft, Ucet Ulud qnod antecedenter 
vult, non llat ». 

Unde voluntnrium simpUciter est idem ac voluntarium conse- 
quenter sen eflicnciter, dum voluntarium secnndum quid est idem 
ac voluntiirium antecedentcr scn couditiouaUter et inefllcacitcr. 

Revera navigator projicieus merces in mare ad salvandam vitivm 
suam, dicit conditiouaiitcr : « vellem has merces conservnre. sed de 
facto rolo eas projicere in mare ad vitam servundam ». 



2* Pars qua-stioMS VI" est ab articulo 4" ad 8"". 
DE INV0LUNTAR10 ET DE CAUSIS EJUS 

De lm'oJuntario - Quid sit; S. Thomas hoc esplieat de Malo, 
q- 3, a. 8. (Cf. Pbummbh, op. cit., I, 39). 

Involuntarium distingui oportet a «oa-t"0/i/»tano. Dicit enim 
8. Tliomas loc. cit. : « Non voluntarium- dicitur per solara remotio- 
nem aetus voluutatls; sed involuntarium dicitur per hoc quod vo- 
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lunt&a cimtrariatur ei quod fit, Unde ad iiivolunturiiiiu scqnii ur 
trislitia. qtMB uou aemper. sequitur ud non-voliiiitarium ». 

Iuvoluntiiriuni dividitur in inriitiintarium nimplicilir et imeo 
lunlariiiin nrcunduin ijuiil. 

Im-ntiintariiim siinplicitcr est illnd cui voluntus omnl QtnUtn 
rcsiatit: V.g. (|ui eogitur por extornnm violeiitiniii nd iinniolaiidiiui 
idolo. exerret aetionem simpliciter involiintarinm. Incoluntarium 
MoMHduM i/"o/ B8t i 1 1 11 d eui voluntaa sub ttUqno aapectu resistit, sed 
potest iltml velle simpliriter ad inujus miilnm viliinduni. Sic propter 
pericnlum nuiifragii mereator ud sulYundiim vilam projicit inercn. 
in mare. Hiec projeetio est aecii iiiiiim quid iuvoluntarin, sed est 
«Imp Hnr ter voluntariu hlc ct nune, in tnlilius rircuniKtHiitiis ad ser 
viiinlitm vituui, nt diximiis in ultlinu divisione voluuturli. 

De causis involuntarli 
seu de his quae possunt oausare Involuntarlum. 

(art. i - 8) 

AHsia.iiniitur communiter Quatuor caiiKie involiinliirii. sciliecl : 
violentia, mctus, eoneupiseientin, fgnorantfa, 

AllT. IV. — UTRUM VIOLENTIA POSSIT INFERRI VOLUNTATI. 

Status qumstionls. — BenBUfl lituli est: iitriiui ipsa voluntas. et 
nou soluni exteriora niemhra, possit rogi. Coaetio est ea species vin- 
lentia». i|iui' locum liabet iu entilius eognilioue praeilitis. 1'luntnr 
iulVrri potest violeutin, non autcm eonctio. 

ViotcnUim iu geuere deliuitur ub Aristotele: « Vujun principiunt 
cnt cxtra, contra inctinationcm piilicutin. pnsso non coaferflnte vini, 
scilicet passo renitente. t"nde violentiim aliipiid nddii snpni nrctn 
mrium. Nuin uecessuritim dielt dvtcrminationcm ail ununi . sinc po- 
tcntia ad oppmitum, et poteat esse spoiitiiiicnm : V.g. brutiim neces- 
surio sed spoutanee appetit cibnm. Violcutum nutem addit suprn 
neeessarium quod sit a principio c.vtrinseco cnntra lnciinationeJD 
patienlis. Sicque ncorttnti riu tn est duplex. nempe ciolcnluin et ttpon- 
tanciiin. 

Bic autem delinita vlolentia, videtur. ut dicilnr in prima objec- 
riiine, quoil volontas possit cogi snltcni u Deo. ipii jsitentlor e«t. Kt 
moliuista* dicunt quod ita esset, si daretur priemotio pliysicn prae- 
deterniiiiuns, 

Insuper additur in tertin objectioue qnod inotus voluntatifl ad 
peceiindiim est contra nnturani. Krgo videtur violentUB. 

conciusioi Ffofantia potcst ln/erri roiuntati ijuoait aohM ii»i"- 

ratan wA iinperaJiilcn . el uuMiiante alin potentSfl inferiori exercitos, 
ut nmhulnre, seribere : non ccro quoad actu/t cHciton, scilicet quOM 
ipsnm velle. 

1 ii orgumentO « sed eonlTa » citntur nuctoritns B, Augnstiui. 
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Probatur 1' Pam; que esl sine specinli diflleultate : Num per 
violcntiam exterioru mcnihra impediri possunt ne imperium volun 
tntis cxcquantur: v.g. aliqiiis iiotesl mihi elaudere oeulos ut uou 
videam secuiidum quod volo, vel aperlre oculoa meos ut videain 
allquid obsceniim contra volnnlotem meam. Tunc ntec visio, qiinmvis 
proceilat a prlncipiu intrinsoco pnrtiali, seilicel a potentia visiva, 
gieitur violenta, prout esl oontra iiniiiiatiuiieni vulnutiitis, qnie est 
appetituB communia tolius subjecti. 

Objeotio: Sed tunc hasc visio nou esi actus imperatua a volun 
Kte. Brgo violentltt non poteat inferri voluntati quoud acttu ImpB- 
ratos. 

Hcspondilur: Distiuguo autecedens : Sou est actufl lmperntus 
B voluutate actu . coucedo; in potnilia. uego. fonclnsio uutem eat 
aotibtis imperatis vel aetu vel potentin, prout illi qui snnt Impemti 
actu possunt per violeutiiim irapediri ue flant, el qui sunt ex genere 
suo iui|ierabik* possunt, reuitente voluntate. Ueri vi agenlis externi. 
Ki enim hi actim esseut uctu ini[ierali, jam nou esseut violenti. Sic 

ila< ii potest violentcr movcre homi n ml loqiieudum, ut m pos 

sessioue et etinm iu obsessione, impediendo uempe, Iier octionem in 
organismum, et in phnntiisinm, usum rationiset lihertuUs. Kic dumion 
rsjtest per Influxum in nliquoil centruiu nerveum impitdir.' motus 
membronim, aicut iu panilysi tranaitoria, quas orlri iiotent ex 
qundam intoxleatione. 

Of. 8. Thoina«, ]•. q. 114, a. 1; P II", q- 8». a. 1, et lbid., a, 3: 
«Dlabolus poteat aliqucm inducere ejc neccsaitate ad facienduni 
allquem actum qui dc auo geuere peceatum est. non autem [sitcst 
induceiv neeessitatein peccandi... Tunc, rutione sic. Iigata, quidquid 
homo ngnt. non imputatur ei ad peceatum ». 

Probatur 2» Parn: Yiolcntia non potcnt inferri. voluntuti quoad 
avtuK elicUos, scilicet quoad proprios nctns qui immediate ab ea pro- 
cedunt, ut velle, intendere, consentirc, eligere. 

Kensus conclnaionia e«I : no diemon quideiu, imo uec peus potest 
togore voluntntem ud eiiciendum nctnm. Nam hoc Implical contra- 
dlctionem. 
ICtenim : 

Actus n volontate ellcitua nlhil eal aliud quam inclinatio qmedani 
ui tualis pmeedeus ab intcriori principio cum cognilione llnls. Atqui 
eoaotuni seu vlolentum eat ab exteriori principio. coutra inchna 
pionorn paticntix. Krgo nclus n vollintate elicitua et simul couctus 
bnplicat coiitriulictionem. 

Aliis verbis: Aliquia actna uon potesl eaae simnl u voluntate 
et ah extrinaeco contra liuiinationem voluntntis. 

Urevius: volitio violenta implicat. 

Conflrmalur ex auulogiu cum lnclinatione naiurali entiuni qUB 
cognitione earent. Nam motus procedeua ex hac Inclinutione naturali 
non potest esse violentus: v.g. lapia poteat quidem per violentinm 
ferri sursum. sed non iiotest ]ier violeutinm ferri deorsum, qiiiu fem 
deorsum eat seeuiidnm ejus naturalem inclinaUonem seu ginvitatem. 
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Inio hic. motus uatiirtiliN in lupide est nniforniitei' acceleratus, dum 
ejus motus sursiim est uniforniiter retardatus. 

llffic doclrina invenitur apud Aiigustiuum citatum in argu. 
mento ■ sed contra u, et apud S. Ausclmum ipii iu opcre Dc Ubcro 
arbitrio, VI liicit: « InvitiiK ueuio js.lest velie nliquid, quia non 
potest. vallc, nolenn velle ». Hoc euim iniplicut contradictionem. 

Sed- dixputatur intcr thcoloijon: au Deus moveudo ab intus volnn. 
talem, possit ei violentiam inferre. Cf. Salmantii-enses, Ir. X, disp. V, 
dub. II. 

Omues ipiidem couveniunt quod Deus, ugcndo ad modum ugentis 
particularin, vel mcdiante instriiineuto suos justitue, v.g. igne, po- 
test intiigere pu-uum contra voiiintatem palientis. Et pwesertim 
pttDia inferni suut qold vioientum, non ox |mrtc Dei, sed pro dnm- 
nato. Cf. Balmanticknshs, ibid. Pa'nas iluo sunt violentia snltem 
seciiudum quid, scilicot contra iuclinationem |iarlicu!arem dnimia- 
torum ; seil sunl taiuen sccunduui ordinem juBtitiu.', 

Qiiiiluiu, ut Buare» et Vasquez, tenent qnod Dflttl, operanH ut 
motor uuiversalis in voluutatem, potest iu ea motus violentos prodn- 
cere, quia licet hi motus siut seciindiim putentiiim obedicntialem et 
secundam inclinntionem fnudamentiilem voluntatis ad bonum nni- 
versnle, possunt esse contra ejus iuclinalionem ad liouum pnrticu- 
lare. Inio Suarcs et Molina dicunt quod si Dens, ut dicunt thomistae, 
prumioveret et prasdetermlnaret voluntatem, tolleretur lilierias, et 
sic esset quid violentum. 

8. Tlionins o OO&tra respondet hio, ad l"" 1 : • Deus qui est poten- 
tior quani voluiuus hoBUUUk potest voluntiitem haHUUAnl moverc, 
secundiim illud Prov., xxi, 1: ™ C"or reqia in manu Dei e,t, ct quo- 
euinquc voluerit inc-linabit itlud ". 8ed si lioc esset per violentiam, 
jiim uon esset cnm actu voluutatis ; nec ipsa voliintns mnveretiir, sed 
itliquid contro volunlntom ». 

I.ongius Uauc quawtioncm trnclat 8. Tbomas, de Verit., q. 22. 
a. 5, el. u. 8: Utrum Deus voluntutem cogere possit. Stante indiffc- 
rcntia jndicii nostri circa tale ohjcctiim particiilarc voHtum, iinjio« 
sibilc cst quod Deus pncmovcndo inferat violcnliam voluntati, et 
qnod nctus istc uou sit liber: nani liber est proui sub iudilfereutin 
judicii remanet indifferenlia voluntatis non coarctnlai nd tale 
objectum. Dcus quidem clnre visns tollit. indiuVrenlinm nii libertotem 
rcquisitaiu, qnia cvidentissime appnret suli omni uspcctu bonus (t 
innnite bouus. 

Stante vnro Indiflercnlia judicii, ImpUcftt voluutiitom necessitnri. 
Cf. Salmanticknsks, Ai.vabkz, Bii.h'abt. 

Ad rem 8. Thomas, dV Verit., q. 22, n. 5 et 8: Sicut ImpUoM 
voliintatem appetere objectimi quod nibi per intellectuin non propo 
nitnr, seu iucognitum, ita implicat aliter apprterc qnam xibi propo 
nitnr, xrUirnt neccssario appctcre quod nlbi *ub indiffcrcntia propo- 
nitur; alioquin volunlas DOD forct. nppetitus rationalis, in lioc ageret 
siue cognilfone. 

Cf. eniro textum S. Angustini cilatum in arg. « sed coutrn ». 
item III Contr. QeHt., 100; I» q. 103, a. 8; dc Potcnt, q. 0, a. 1- 
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, m ,.f 8 Bonavbntoba // Serut., dlat. 35, p«tt 2, a. 1, q. 5 Vide 
1 HiLlva.it Tr. de Actibus humanls, diss. II, art. V: Utrum 
Hp> iHdittcreutia judicii, volunta* possit necessario moveri. 

Ohjcctiones: 

ouectio: Volunlnti LueUnattt ad aUquld, v.g. od an.orem Dei 
l„ nalritt Deus potcst denegare sunn. concursum. Atqui tuno 
Zl "mori. essrt violento. lOrgo non repuguat violentiam inferri 
mlnntati quond nclus elicilos. 

lesvollvtnr: 1- Tnuc esset violeutin nou ,s.s.r,ve cogeus ad 
■ • i. ^ m, tc un sed inipediens actnm elicicuduro. 2- Tunc cessut.o 
C» ^n esTt' proprie violenta: nan. sicnt. uaturale cs. causa, 
rc nito agcrv s-ao.e iniluxu causac prinne, ita est .psi nou vn.len- 
« ' d supematuralc airt praternatnrale non agcrc subtmcto in^ 
,2 |riu.a-. Sic nou fuit violcniun, sed superuaUiralc gn. 
no,r,omCeJe pueros in fomac-c babvlonica. ,, lcombns non devo- 
l-are Danielem. 

* Obiectio- Potest Deus in voluntnte Judao, Joannem ,mI,o U- 
hcntis nro lucere «morem Joannls. A.qui hic nmor foret v.oleutus 
ZZtiwm J«d». Ergo Deus potest iuferre v.olen. 
U ,„„ v,.luula.i cUom quoad octns pos.tive el.c.tos. 

Lpo^ur: Distinguo majoren. : Deus ^J^^JZ 
gratia intriusec,. efBcacl, mutando malam mchnat «» * » 

Lumi, conccdo; conncreando ,im*l voM»»em contrarmm, nego. 
Contrudistinguitur -taor voluntatem 

U,i,..^. S -fSrri,^ed^'Luclim;.^ snc.at 

8ic , cor regU est iu mann illius et quocumque voluent, vertit Utad .. 

''"'si "ero J remoueret In Juda coutraria volitio, «*» 
Joannen,, tuuc amor Joiinuis a Deo productu» non esset cllc.tus a 
VOluntate JudD, nec vitoUa. 

a* ObjvoHa: Pcccatun. eat contra luclinationein n«t»™lem Jto 
mluis. Atqui peccatum est aclns ellcitaa. Ergo act»s oUcttU. pottst 
iiHt* viulcntiiH. . , 

Rmpondctur ad .1«",.. Pcccatum est contm nostram j»'-' « «» 
InoUnTuonem ud bomm honcstum, coocedo; est contr» 
frcUmtiouem ad bonnm i„ om.n.mi, uego. llal.o ^homovaU 
peccatum sub ratione boni apparentis, secnndum ahquuin deleita- 
tioncm. 

AnT. V, - UTRUM VIOLENTI A CAU8ET INVOLUNTARIUM. 

Sta.ua qua.s.lon.s. - Ab isto artlculo 5; od toem ,tota> q» 
siiouis agitnr de qnatnor cuusis involuntarii, quie commumte, asa,- 
gnauiur, scillcct violentio, metus, coucup.scent.a, ignorantla. 
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Imprimis nntiindtini est cum Bilhinrt, qtiod. iluin dicitur sivo 
violeutiam, sivr inctiim, sive onncnpiscentinm, sive ignoriintiain cau. 
sore invohiuturium isnltcm qtiond nctus impcratos), non ost seusus 
quod islie causjc physice iiifluanl in actum voluntatis ipsom iuvolun. 
turietittoni, ut ito dicuni, si'd quod vel plii/sicc, vcl moralitcr movent 
ad actum, qui vol simplicitor, vcl Keeiiinhiin quid oontrnriotur iucli- 
nationi voluntiitis, V.g. projeefio mereium iu Duure metu nnufnqrii 
cst sccuudiim quid involuntorio. quin reptigunt nffeetui qucm proj 
cienM liabct conscrvnndi suus me.roes. 

In pnesonti articulo 5° qmeritur iitruin violenliii possit ouiiKure 
iuvohiiiturium qiioud actus imperotos vel impcrnbiles n voluutatc. 
Jam cnim scimus ox articulo praicedenti quod violcntin nou potest 
ouusiire iuvoluntarium quoad nctus a voiuniate elicitos. 

Aliis vcrbis quiestio cst: un et qiiomodo violentia reddot invo- 
lunlarios actus a voluniiite impcratos vel inipernbiles. 

Conclusio: Yiolcntia absoluta cattsat involuntarium simpliciter 
quoail aetus a voluntate imperabites, ita ut lii actus facti ex violentia 
sint simpliciter involuntarii : v.g. si quis oniuino contra voluntatciu 
siiam cogitur, pcr violentam opplicationcni mutius sun.'. ad scriben 
diim vcl ad &acrllicauduin idolo. 

Hiec couclusio inteiligendu est de violentin absohita, Rcilicet 
quum quis, adliiliito omui legilimo eonalu, supcntre non potcst. J*on 
ogitur dc violcntia Kecuudtim quid, qnuni quis vincere imiksc! si resi- 
sterot quuntiiui nioraliter polest. Undc sensus conclusionis est: Vio 
lcntia nbsoluta cotisut involuiilnriiiiu Kimpliciter, sicut violentia 
secunduin qnid cnusnt involuntarium socuudum quid : v.g. marty- 
rium est incotuntariitm seeilndum quiil ', scd voluntarium simplicitcr, 
sirut projectio inereium iu ninri ex uielii iiuufrogii. 

Probatur conclusio dtipliciter: 1" ex auctoritate Aristotelis et 
linmasceni in urguuieuto „ sed contrai). 

2° Bationc, sic : Yoliintarium cst a prinoipio inlrinseeo, scUieet 
sccitndiim inclinalioiwm agcnlis, Ki agitur de actione volnntario, vel 
patientis, si ugitur de passione vohintario. Alqui id quod est absolutc 
violeiitum cst a principio extrinseco et contro inclinutiouem poticntis. 
Ergo id qucsl est absolute violcutum non cst voluularium, in ugen- 
tibus cognoscentibus, sicut non est noturale in rebos qine coguitiouc 
curcnt. 

Jum,- Kotutur hnnc oonelusioiiem valerc solum pro actibus .1 
voluulate imperntis vel imperubililills. 

Ad 2un.- Notatur qnod nliqnid potest esse nntnmle aut volnntn 
rium duplicilcr. seilieet aetiee vel passice. 

Ad Jb»; Aliquid potest osse violeiitnm secuudum quid et voluu- 
tni-ium simplicitcr: v.g. cum aliquis eom corpore grovi sursiini 
asceudii. est violentum Kcouuduni qiiid auoad corpus uatnnihter 
tcudeiis deorsum, sed non cst violentuui simpliciter quoad ipsum 
bomtnezu, qui vere vult simiiliciler eic oscendere. 
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Obieeto altcra: Mnrtyres passi sunt violeutinm n tyriiiinis ct 
tortoribus. Atiiui erant tumen volnntarti iii putieudo. Ergo violeiitiu 
non causai involuntarinm. 

Rcniiondctiir ■: Distinguo majoroin : Martyi-es passi sttut violeti 
Uuiu nbsoMam. nego : violentinm rclatiram sou secundum qutd, 
concedo Concedo minorom. Eodem modo duttngnttnr lonclusio : 
Preo violcntiu ahtoluta nou cuusut involuntnrluiu, nego; violeulia 
relatiru seu secundum quid uou caiiKal iuvoluntarium. subilistingiio : 
non eousat involntarinm simplieiter, concedo; nou causal invnlun- 
inriiim sccundum quid, nego. 

Etnticatur- Poteraut mart.vres. si volniseent. Iiauc violentium 
vltarc iiegando Udcm: scd malucrunt puti mortem i|iiain iicgiMc 
fiilem ' Emiit ergo invohinlnrii respectn actionis iiupia- tyrimnorum. 
sed iila supposita. coluntarii erant in ««bcunda morle propter Dntm. 
Oude in Uoc non pussi suut violontlam nbsulutnin. sed niaxiinum 
violenliiinl secundulu quid vicerunt. juxta ilhul / Joam, v +: 
„ Omne ,;»-/</ «at«m cst ex Deo vineit mundum: H har e»t vicloria 
nuir rincit mmitiiim. fidr* nostra». 

Si vero aliqnis uliKolute coffititr InviucibUlter per apphcalioncm 
muniiK sacrilicnro idolo, tuuc hoc impium sncrlllciuni est Kimpliciter 
involiinliiriuni. E contra. si aliqui» non resiKtll qiiautum potest et 
debet. viiluntarie consentit nctul idololatri»-. 

Idem dicenduni est de pnellu rolatc ad stlipratorom. 81 reslstlt 
ei interius et c.xterius qiiantum pntcst, violatio cjus csl tuyohiutana; 
si vcro uon resisiif qiinutuni isilesl, cousenlil peccoto. Sic W. Lucia 
dicehal : ,Si me inritam jitss.-ri* riolari. caslitas milu duphcnbilur 
,i,l eoronam». 8.-ilicet nou est peccutum niulieris pcr violftttonem 
corniptu', si cousensus nou adrit, quin uon inqninatur eorpno uisi 
de cousensu iiieutls, ut 8. Lncia dicit. Cf. elinin infra, q. 30, o. -t: 
utrnm actus exterior nddot inleiiori bonitatem vel mnhtinm sini 
plicitcr in ordiue nd pneiuiiini uut |Ni'iinm iwKoutiulem : coJ qiuesilo 
respondetur negative ; addit enim soluni secundum qnid in ordine n,l 
pro-niiuni nceidentale. 

06/rotio tertia: Qui ri ronctim nt-ipit bapttamnm, volide recipit. 
Ergo m-ipit volnnlarie. 

Bctpondetur: Qui vi coaotus recipit baptismum, volide recipit. 
manenle calunlate contraria. nego ; deposita l,ar voluntate, couredo. 

□ ubium: Quid et quantum facere debeat mulier ut censeotnr 
resistitro «tnpnilori qnnntum i»test moraliter. sicqiic iioti violentinm 
obsnlutuni et siniplieiter dictam? (De hoc agitur m tmclatu dc 
JuKtitio et iu traetotu de lemperaniia. itbi agiiur de raptn, seu de 
stuproi. 

Itespotidetur: I' Bwc mulicr tton polest oceidcrc opprcssorem . 
qnia integritas cariiis est bouum uiferioris ordinis quuni vita no 
miuis '. 



' Cf. Biu.ci«r. ir. de Ju»UUa. quoad Uct e n»l..i.eui pudlcitu» dls» X a. 8, 
n." 2. _ s*u podlea vli». Helte pneell«lt «ublre morlcui. uuam vlolarl etliu pe- 
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2° Polest autein h<vo inuUcr rcsistere ctatnoribus, pugni/t, alapin. 
Ursionc oppressorix, non tarnvn tctluili. Imo nd htec tenetur, citra 
tamen perieuluiu propriae vitao ot fauuie. Si vero adest periculum 
propriaj vitffi vel famae, et aliunde absit pericnlum iuterioris cun 
seusus Hbidiui, mulier nou tenetur cum Ututo detrimeuto iHmoruni 
vitai et fanue resistere esterius, quia resistere exterins est praeeoptuni 
affinuativum, quod uon ohligat pro semper et cum tanto disjrendio. 
Ita 8. Au"honsus, Theot. Mar. f ). III, n. 3G8; Tanquebey, Brw. 
Hynops, p. 122. 

Raro taiueu abcst perieulum coneonsus interioris libidini, et si 
adest hoc periculum, muHer tenetnr resistere exterius ctiam cum 
periculo vitie et famu;, qnia- melins est perdere vitam corporalem 
quum vitnm j;r;itiie. 

Corollaria geueraliter adminKii. prout tripiiciter sc Jiabere poteat 
persona cui iit violentia: 

jom Coroltarium — Si persoruv cui lit violentia rcsistit interne 
ot cxterne, quatttum moraliter potcst, virAenlia dUritur abmhtta, ct 
cauftat involuntarium .siiuplieiter, scilicet urtus uou est Hber, nec 
imputabilis. 

2""« CoroUarium — Bi personu. cui fit violcntia cxtcrius resistit, 
scd intcrius eon-setttit, minuitur quidem voluntarinm, scd per se 
non tollitur. 

3«m Coroltariuin — Si peraona cui fit violeutia cxteriut* omniuo 
paMttivv xe habet, uou cooperando, nec resistendo, quamvis interius 
disscntiat, Ubcre pcrmittit actum extcrnu-m, qoi proindo ipsi impu 
tatur quoties resisteudi obligatio adeat, wve ob scmidalum pneea- 
vendum (v.g. in cauaa iidei), sive ad removeudum pcriculuni interius 
coiiseutiendi (ut in materia eastitatis). 

Akt. VI. - UTRUM METUS CAUSET I NVOLUNTAR IU M . 

Status quaasttonis. — Qmeritur utrum uctus ex metu fnctus ait 
involuntarius. Non est idem dicere « actus cw mctu fnctus >• et « actus 
0(0» mclu factus ». Sic mercator aJtuui uiare cum mctu esccndit scd 
non e& mctu; dum, e contra, ortu jnn» tempestate, projicit luerces 
iu niare ex metu submersionis. Afetus defiuitur: Mentis trepidatto 
proptcr malum {MtfttM vct futurttm. Metus est lovie vel gravis, justus, 
vel injnstns. Et agitnr de metu qui uou tollit facnltntcm deliberaudi. 

Difficuitales qua:stionis enuutiantur iniUo artieuli: 1° Jtetus 
videtur se habere ad futurum acut violeutiu nd prnweus. 2" Id quod 

rlenlo poeeandi ; quin allud mt uon eonwrvare vllam el ollud oci.n'Ifre : occlilere 
uunniuoio Ileet dlrecte, uisl nuctorltatc publlca, ncc lndlrecte nisl servato mo- 
deranilne. Imo ctlnm cum perlculo proximo consensus, non lieet occidere etu- 
prutorem. quin non nunt Incienrta maln. v.g. occldere nlium vel 8elpt*um. nt vl- 
lcntur mola mluUH ccrUi. lneertum est nutem an lutn puello conscntint lu pec- 
cntuui»: potens ent enlm Deus eam llberare a peccato, (rancumque tentatione 
nujn-rveulente. 
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„ m D t vidctur esse- seeundum sc inwtuntarium. v.g. projcctio 
KumTn umre. 3» Um: projectio est. aolnm sub couditioue volnn- 
ESft ; "rso «olum Reeundum quid voluntaria, nou rimpUciter. 

Conclusiot pmr fiunt ex metu mnt tntota ea votuntario et invo- 
^rtS " sed sunt roluntaria simpliciter ct invotuntarta seou mUnn 
MiU TverbiR: metus etiam gravis, dummodo uon tollat facui- 
t,un dclibemndi, non tollit voluutarium simpliciter. 

Probatur- 1° Ex auctoritate Nemesii et AristotdiB qni dicnnt: 
Hujusmodi quffi pcr metum aguntnr, S uut mapia voluntana qunm 
volnntiu'ift »- . 
* Ratianc: IUud guod- est mhmtarwm hic et nuno, pondonitu. 
omnibns cimirastantiis, cH voluntarlum simplifter ^(quan,v 1B ,H,ssit 
Jt . iuvolnntnrinn. secunrtum bc eonsideratum in atetracto) ut pro- 
So m"«iun, i„ raare temporc naufragii. Atqm qnod flt ox raclu 
Mt BoUintaruim hic et nunc, attenUe omnibus cirrumstantiis. et 
hwolnntarinm tautum secundnm se cousidcrntum in atatracto, pra- 
ciH.im, ab hlc, et nunc. Ergo id quod ttt ex metu est mlxtura. sed est 
lnntarium simpliciter et involuntarium secundum qnid. 
Minor patet iu projectione mcrcium in mare metu nanfragn. 
reator ™« tune eas iii-ojiccrc, el cellet eas consenare. 
Wo/or criam patet. Nam illud dicitur eme «impliciter qnod esl 
in artu hic et uunc ; et Ulud dicitur w «eoundum qmd quod cst ln 
-pprchcnsione tantum. Atqni voluntas fertur in bonun, quod cst ln 
rebus ut csistentil.us hic et mmc et vcstitis suis circumstantus ; dum 
e cuutra intcllectus trahit res ad se et attingit eas swuudum se, 
lecisns ab exislcntin, in sttttn abstrai-tionis. 

Ergo sequitur conclusio, scUicct : id .iuod est voluutannm htC 
nunc et involuntarium tantum spcundum sc et in nbstracto, est 
lnntarinm simpUciter et involuutarium secundum quid. 

Agitur de metn qui non toUit 1'iicoltateni dcliberandi. quia secus 
lloretur voluntttrium, ut dicetur articulo seqneuti. 

ConBrmatur ex I', q. 1». a. : /d niiorf fit ex mctu est eolitum 
hsolute ot efflcaeiter, et est nolitnm iuelBcaciter et conditiouate 
tum. Sio menator mctn naufragii efflcacitcr viUt projicere moi-ces 
mare. quas tamen rrHet conditionnliter sonore si abesset tem- 
Atqni id quod est volituin efflcociter ot uolitnm inefflcaciter 
voluntarium simpliciter et involuutariuin siH undum quid. Ergo 
quod tit ex mctu cst voluutarium cfflcacitcr ot simpliciler. 
Atf l«m : Est differentia inter agere es metu et agere per riolen- 
tiam al,8olutam : uam u. primo casu voluntns couseutit, in secundo 
autem uon conseutit. 

Arf gum.- NihU prohibet quod nUquid ife sc im>olunturlum, ut 
projcctio mcrcium in mare, flat voluntai-iuni sunplicitrr, relative ad 
majus malum ritandum. 

Ad 3um.- Cnde Mc et nunc id quod cx mctu flt. est absolute vo- 
Utum et eonditionaliter nou volitnm. 
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Objeotio: EM ipupdaiu riiluYilis objectio c.ontru primam partem 
concliiKionis ; seilieet: |d (|Uod lit 0» metu est mtxtum. 

Umc objectio cxominatur a Uillnnrt, sed eaui discutero pertinet 
potius ad traclatuni de justitieatione aut de coulritione. Objectio 
ista ad hoc reducitur: 

Plures ex metu inferui dolent de peccato et observant legem. 
Atqui hio dolor aut istft observantin nftd habet involuntarii, aliuH 
forot uialn, ut dicuut jansenistie in propositioue fil' Quesnel. Ergo 
qun" tiunt ex metu uon sunt scinper involunlaria secunduiu ipiid. 

Re/tpondetur cum Billuurt : Ad niiuorein : In lioc. casu adhiir 
rcnmnet voluntas conditionnta nou desereudi pereatum, si non esset 
inferntis. HbC autem ostcndit liominem udhuc esse malum ; nou autem 
hunc dolorent vel liunc observantiani essi> quid mnltim. Mnitifestiim 
est enim, quidquid dixerit Quesnel, quod destrierium iuferui vitaudi 
et dolor de peecuto nssiimptus nd hiinc liuem, non sunt aclus mali, 
seil sunt in subjeeto ftdhttO mulo; sirnt tides inforinis uou est raula 
ex hor qnod esl in subjecto udhuc malo. 

Objrcth altcra: Quod ost voluntarium simpliciter excludit omnem 
mtionem iuvolunlarii. 

Re*pondetur: Kst aHptivocalio iu adverbio >• siniplkriter ». I*nde 
riistingno antecedens: Quod est voluninrium stmpliciter in hoe seusn 
quod dicat totaliter, excludit oiuncm rationein involuntarii, coocedo; 
quod est voluntarium simpliciter, idenl prineipalitcr et cfpcaciter, 
uego. 

Ohjcctio tertia, coutra 2 1 "» parlem eonclusionis. scilicet volunta- 
rium ex metu est voluntariuin siinpliciter. Contnietus initi ex gruvi 
metu snnt invnlidi. t>gn suut siuiplieiter iuvoluntarii. 

Rc*pondct\tr: Uoc pertinet ad tractatuiu de contrnclibus. Hic 
sudiciat dicere qnod geueruliler hi contractns initi ex gravi metu uon 
suut invulidi jurc iiutunc^ nisi metus sit ita gravis ut rationis usum 
omiiiuo impediat. Sed declnmutur iuvnlidi a jurc positiro, 06 mali 
extorqueant per uiftum aliquem contrnctum v.g. matrimoiiii, 

Imo jure nutune metu* gitiris, iitjnztc incu*sus directe ad extor- 
quendum conscnsntn, irritat rontractu* grattittos (scilieet ex libera- 
litate. qtita coruni cuusa, qtne est ipsa liberulitns, non subsistit sin«' 
pleuii libertatet. Et hic metus rcddit rcscindibUe* contractu* onc- 
ro*o*. 

Ita etiani nietus imitriinonium inralidat , si est niettis gravn* 
injuste iucussus, od extorquendum consensum in mutrimonium. Hic 
motns dirimit uiatriniouiiim jure naturati, juxta quosdnm, jure occle 
siastico, juxta ulios. 

Corollarlum 1 um : Metus ijraci*, in hi* qinr sunt prohibita q"'" 
mala, neu prohibita lege iiaturali, non excuttat a toto pereato, quia 
hffic remunent simplicitor voluntaria: v.g. qui metu mortis tidem 
negat. perjurnt, foruicutnr etc, peceal mortaliter. Attanicn metua 
minuit voluntarium et eo ningis quo gmvior est. Imo vnluntnnum 
tollit, si toIUt faeultutem deliberandi. 
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K$ < rU,i crcusat a . toto pcccato. « tege po*Uim, qu.a ox 
-t oue legislntorum leges pooitkw non obligant cum ta«.o di- 
,lio V e<\oi uietu mortis vel gruvis iuramiie uon jciunnret m 
qnadrugt-sini» vel non audiret Missam die festo etc. nou peccaret. 

Corollarlum 3«m, Quandoque tumeu leges positivu? obligant etinm 
d"o vit* f si ilicct a.1 obtiuendniu tiuem taaximi u.o.nent,, 
I m »ndu.n pntriaui. Sed tunc est nliquid pertmeus nd jns 
natun e v l miles debet irrumpere in hostes cum eviden.i pencu o 
h s Vu. etium qun.ido tnmsgressio legis i>ositlv* cederet iu con- 
^5«nta! %* - tynvunus pnocipint christiano tuaudnca^ 
carticm feiia sexta in couten.plum religioms. 



AbT. VII. — UTRUM CONCUPISCENTIA 
CAUSET INVOLUNTAR1UM. 

sta.us quawtionis. - l'er concupiscentinm hic iutelU^tur , MOMM 

Lt ,1,,." qul» iuten 8 a voluntnu- vul. ul.uu 1.1 .ude iut a , j »«uo 
in iwmu.lilu inferiori v.B «an.-ta ira, nut e .ontruno ira. uuii(-iiB, 
« ^ ' pro co^u piscenliu. In nos.ro nr.ieu.o soUoo^ 
piLnti,, i»(«.rrf«.ti; e. ,le n** .,ua.ritur quomo.io se Uabeat nd 
voluntariuii, et involunturiuni. . 

A,l intelligentin,,. nntem liuju» artieul. revoean, l««t m me 
moria qnod voluntnrium .lieitur duplie.ter : 1" ™ ^ 'X- ■ 

Ztwm „1 e»t iu t.rutU, scilieet eum eoguit.one l.u, S u„, er al. c . 

2" iW-(un pcrfrrf.» . ( tiocr , „. e ? t .n liouuue, Bcilieet eum 

cognitioue llni» formalitor ut Uni», et iudiffereutin iua.en. 

His autem [iruimiKnis. e»t duplca; conelusio : 

1- Conolusio: ro»f«;.iwrn(i« antecdem <le «■ -«"»'> 
orf Bolontarinm oimiii arf iiiroluiilai ium. 

Pr,rf,„„„-.- Ratio est quin por eoucupisceut.am volunta. , toeB- 
natur e. alUeitur ad voiendum id quod eoueuplseen PI»«': S " 
eoneu P i«entin antecedon» auget voluntarinm in.pe >"»■ » 

brutis, sive in hominibus, o. allieit nd volitionen, et peceatnm. Ita ,n 
responsoue ad Im. et ad 2" m . 

Conolu.1., ConcptocrnlH. a-Keeede... »,">«" ^uMarUm 

ProlaC,-.- Hatio e« quia coaeupiscontia Sl2hiS£t 
rtum rationia, in,o quandoque tollit : ut in his qn. byateria lnborant 

•3 — C.*Ui(ioi;.L»Dt U (i,e - Ut BtutUUtHot. 
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out iro voliementi efferuntur. et quundoque. «-oucupiBccutia causat 
ctiuiu deinentium : ct si uon minuit proprie exerritium judicii ra- 
Uonis, foc.it taiucn qood intellectus minus atteDdat ad rutiones boni 
lionceti. Sie miuiiitiir iudifferentio judicii quoad HpeciHcationem. 

Corollarium : Concupisecntia antccedons ininuit peccatum, prout 
turbat judicium et minuit liberum. Quandoque etiaiu tollit indiffc- 
rentioin judicii ct usum ratiouis. 



APPENDIX. 



DE HABITI8US RELATE AD VOLUMTARIUM. 



Occasione hujus quawlioiiis, quaidam similes pouuntur quoe- 
stiones, quaj potius pertincnt ad tractatum do Habitibus, sed de 
quibus uliquid brcviter dici potest relote ad volunturium. 

Qimestio est: 

Otrum habitus boni vel tnali augcant valuntarium ct iibcrum. 
Cf. l'W, q. 78, a. 2. 

Respondetur: Habitus opcrativus ucquisitus, de quo hlc agitur, 
est qualita» diflicile mobilis, iteratis actibus comparata, qua homo 
ntilur quando vnlt et incliuutur ad similes actus efllciendos sive bonos. 
sive mulos, prout hubitus est virtns aut vitium (Cfr. infro, q. 1»). 

Hubilus esse possunt non solum in uppetitu sensitivo, sed etiiun 
in intellectu et in voluntate. Quoad inlluxum habituum in libcrtatsm 
sub ospectn morali iniputabilitatis, oportct distingucre plura, pronl 
habitus remonet voluntnrius aut est eulcaciter retractutiiH, sed iulbne 
malcrialitcr iuiluens. 

Unde: 

1« Eabitus sive bonus, sivc malus, et non retractatus, augct 
volunlarium, quio confert vnlnntuti fucilitutem et propcnsloncni M 
agcndum. omuemqiie repugnautiam lollit. Neque minuil (idcruin, 
quamvis inclinet voluntutem in unam partcm, guia cst libcrc aojui- 
titue ct liberc conservatur. Unde hi habitus sunt voluntari. 

2° Habitus banus porficit liberlatcm, prout inclinat ad agcndum 
secuudiuu rectani nitlnnem et imminuit potcDtinm peccnndi, quie es 
defectus llbcrtatis. 

* Eabitus malus. non efficacitcr retractutus. augrl »«f'' um ' 
quia, „t «stenditur MP, q. 78, o. 2, qni peccnt cx hab.tu non 
rctractnto majori inclinatione et delec.otione peccat, nec . nun 
Uber.ote. Unde B. Thomas dicit peccantem ox babitu, et uon soiu 
ex impulsu mumentaneo passionis. peccore ex molitia. 

4» Uabitus malus cfficaciter retractatus, sed adhuc •■• a ' cna '''' 
influens, ut dispositlo in tempcramento, min U it colun J«*W»> M 
ipse nnn cat amplius voluntarius. et cx parte impedit delil.erat.onen 
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„„,„ m0 , us maU, qui ex Ulo indeliberute eBunnt, nt v.g. blosphcuiiu,, 
E eTess^s in P"V -on unipUu» imputantur ad eulpom, qu.u desi 
' esse UbVri in sun principio. Bed ut habitu» malns eflicoc.ter 
^rLSr" oporte. quod peccotor mcdiis odhibitis illum, quantum 
potcst- erodicare conetur. 

DE HEREDITATE ET TEMPERAMEMTO. 

relate atl voluntarium 

Hereditalc ironsmittuntur quaidom inelinatiou,-» directe phgsica 
„, iad reetc moralcs, v.g. inclinatio ad iram, ad luxuriom Hoc est 
certum Sed multi determinista, asserunt flUos hered.tarus propen- 

"'"'^rhot^^ndTDd^Test ex principio doto o 8. Thoma in hoc 
orticuJo ad 3"» Quotice mauet usus rationi., eo ,pso manct poteslas 
Srandi «t cl&n*. eiiom co-.tra inoJinatiom» hered.lanas Hoc 
™„stat etiam tes.iiuo.uo eonscicutiie et ...ultis foctis bistorieis S.C 
C Splina christana «nperavit prava. u.clina,iones he red, » 
rt,s burbarnruni. qui verc tranBfonnoU sunt, juxto illud Dn .. . 

"tliiS Srnei' quod per prava» 
taria» attenuatur Ubertas, prout istaj judic.um P^tnrbon': "« ^ 
bcuigue excipiendi suut qui his propenslou.bus laborant. Attett- 
to dnm est quod sic nascnntur gravcs tentationes ud ^^™»^ 
requiritur spccialc grata auxilium, u. communitcr docetnr in trac- 
totn ile Gratio (cf. P-II", q. 109, »• »>• 

Glre. her.dlta.em Cf. E. Ktois, Precis de ''"^^^fdi- 
1823, p. 28; Ito.uaiT » SrNfen, 8. I. Psyehopatholoene et d. 

"'tkS. est originolis pnedispositio od varios P^'*»P" U »' 8 ' 
qme pueris U-onsmittitnr o poren.ibus. V.g prout poren i es ^ fucrunt 
Out dementes, out alcuolici, »..t ncvropathicl, out « m»^ 
pmcrauionis vcl couceptioni», etc, in flliis po est esse organiea, pr»_ 
diH,„,sitin vel «d dementiom, vel od nevropathiam, ex qna requltnr 
qua»lum pBvchnpatbio, pnescrtim per iuordinationem unngii.at.o.. 1» 
(imago Uxa in phantasia) ct sensibilitoUs. lta obscssiones, v.g. ten- 

Heredi.as potest esse immediata, si provemt a porent.l m, « 
diotiB: tnnc est simplex uut duplex, prout provemt "^""«'^Sto 
vel ub utrnque. Hereditas moterno est frcqnentior et f *J™> 
plnre». Ueredi.as potes. esse mcdiot», idcst non a ,.aren .bus ta - 
diatis, »ed ab ovo et « est pcr plures generationes dlcitur accn- 

"""■u^ereditos est vel proffrc.^.. qnondo P"^^'^,^ 
uugetnr; et. sic tendit od annihiloUoncm foni. .»>; 'I* 1 ^' 
»1 corrigitur cx felici motrimonio, quosi ex infusione novi songuin.s. 
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Xn aliqua ftnlH*, iu qiiu, v.g. dementia Bst heralitariu, qniriujn 
lilii qimndoqne snut immunea, imo uliquiiuilo suut etiain magni 
ingenii. 

Quoad ajgritndinem Irnnsmissnm est vel dispositio nd deuientium 
vel ad panUysim Kenernleiu, vel ad nevropnthimn, rel od SYphiliin' 
vel nd alcoolismiim. Panvlysis generalin swpc veuit a nrptaiHde bere! 
dituria, 

Theoriw modcrna circa hcnditatcm i/atholoyicam inagis ac mugii, 
eam eonsidemnt ut eLTectum |>erturbationis iu uutritioue seu itttoxi- 
cationia in cita cmbryonia. Nnm intoxiiiitiu snnguinis provoeat deli- 
rium, vel exusperationem uervorum, phantUKiie et seusibilitatis: v.g. 
ex liyperseeretione thyrolclinua seu ghniduhu thyroidnf, cnjus tayjter- 
trophia vocatur tumiduiu guttur (goitre, goaaoi, 

De temperamento. — Tcmpi ramcntum est coiuplexus inetiuaiio 
iium dirccte phynicarum , quat vel ex taercditate, vel ex organumo 
cuiqiie proprio, ulicni individuo competuut, ejueque speeiulem iu 
doletn seu idiosyncrnsiam conslituunt. Fuuduntur in muteria Kignata 
quaulitate, quie, rtecuudum thoniistas, est priucipium iudividuatiouiK j 
et sic individuum est « hielfuhile », prout est iufra intelligihilitatem 
direi-tani ac dertniri nequit ; u-Ho modo per oppositum l>eu* est inef- 
fubilis, prouL est supra iulellectionem uoKlrain iu statu prieseuti. 
8ie distinguuutiir diversn Leiuperamenta -ecunduni prffiiloiuinautiam 
vel uervoruiu, vel suuguiuis, vel bilis, vel lyinph*. In quibusdaui 
prffivalet velocitas, sed sine persevernutin. iii nlii- vis et perseve- 
rautia, in ulifs iuertia. 

Ho> aulem uativaj dispositioues moriitieautur eduiutioue. externU 
circumstantiis, propriisque conatibus. t$ic eonstituitur charactcr, 
qui est stabilis complexus uativnrum propeusionum per educntionem 
et propriam vuluntatem iniuiuluturmn. lii virluuso charncter est ejus 
virilita* moralia, ct se hnbet ud tcmperumeutuiu, sicut in linguu 
latimi M habet verbum « eir i> ad verbum « homo » Vir enim, sicut 
virtus, deuomiuutur a ci. qiuid signiticut fortitudinem. 1'ude uomine 
viri signiticatur taomo pi*out distinguitur a mnlicre, et pnesertim 
homo fortis. Quare Cicero ait: « tsi vir esse volet «, sciHret si eha- 
racterem et vigoreiu animi volet ostendere. K contrario. homo desi 
gnnt poiius mcmhra speciei huiuniue, indiscriminatim, sive viros, sive 
miilieres. Unde verbum » taomo •> sumitur etiam ad indicnudum totum 
genus huniaumu : et jnxta plitres verbuiu boc originem liahet ab humo, 
« Unde charncter est sigillmn viri in humo seu tenipemiuento homi 
ni»w (P. Gardeil dicebat in snis lectiouibus: « le carnctere est l*em 
preinte dn rir dnus Yhumm de T/io/mo »>). Character constituitnr pne- 
sertim per virtutee morales et per virtutes ttaeologlcus si ngitur 
christinno. 

Cnde supposita hnc distluctione inter temperameutum et cha 
racterem, diceudum est quod fr;iipcrttiucn(u»i, sicut pnsKioues aute 
cedentes, mimiit libcntm arbitrium, uon vero tollit. quundo remanet 
ukur rationis. Character, e contrurio, sicut habitus voluutarius nou 
retractatus. avgei coluntarium et non mimiit liberum. Character bo 
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B pcrUcit libertatem. ctaarncter malus non rotractatus anget pec- 

"n« ndaoationc characteri*. - IJcreditaria- inclinationes modin- 
- lU r ab rrineatione quie a pnreutibus. a magistns. nb ipsa sor.e- 
- jiccipitur. 

TripUd niodo pra.-Bertini inlluit cducatio ii. hberuui arbitrium : 
li iMHiKwnrfO priucipia «iva lionft. sive malB : hoc cst iniixiuii 
_.„.,,; Bi revcru intelUgcntia pueri initio est <|iiasi tiibulu nisa 
„„„ nibil est « jiptuni, ut aiebat Aristoteles. I.leo m.Hum poUrt 
ve 'ad bouuni. sive «U malum. ha.c iuculcntlo prindp.orum. Propte- 
Ecclcsia? iuimici voluut babere in bnc rc monopoltam legale, seu 
ciusivam potestatem .loccndi ab nuctoritate publica .•onccssam.- 
2) Educatio iulluit Rrcmpltlin pr-rbendo, seu ad liiututionem 
eudo. 

;ii ramiane* reote modcrando, vel pervertendo, uon solum ijer 
plum aut inculcationem principiorum. propne imperaudo, 
pavenles et mngistri possunl fncere. 
Dmique propri,, vduealio ,-hrMiana characteri* flt per ncquis!- 
tioncm rirtutum, sicut pe, oratiouem et sucramen.a ad -•«•"""''" m 
mneutum rirtutum infnsarum, de iiuibus mfru. bcilicet 1 rouo 
- ,„ „ ,piril U .H fidci. *prt <•< cariiati*, niediiatione et cousue- 
tudin,. agendi non solum propter motivum liones.um. sed propter 
,„„iivum supernaturale, propter ipanm Dcuin. nnem ulttmum no- 
• 2" oirco mcdia, iu omnibus agendo secundiim rcctum tfitro- 
c„ prudenlia. uou solum naturalis, sed etiam chrisliana . quae vir- 
tes morules dirigit secundiiiu oidiueui ad Unem supernaturalem. 
on sufflcit prudentia neootira. qna quis tacet et non agi t, sed re- 
'ritur prndeutia o|«Tativa. Siepo de aliquo dicitur: Hic est vaiae 
deus », duin nou habet uisi solam negntivam prudentiani acl vi- 
tandii incommodn. slcut epicnrei. 

.f Modcrando iioii cxtinguendo. patsioiics concnpiscibilis et 
irascibilis, ut habeatnr vera. temponintia et fortitudo. Pasaiones non 
sunt esttngueudte. quiu, ut ait 8. Thomas, I' II", q- -1. a. -i: « Me- 
Uus est quod homo ud bonum moveatur non solum secunduui voiun- 
lalem. sed etiam secuudnm oppetitum sensitivum ». scillcet secun- 



■ T»sqi:__v, Breelar «l/nopfU llicol. »""•.. P- M. '"'etur i">» <" ,Un - 
guer^ chnriioUTfui a l.'iii|i."r:tmeuto. _.i__t__mA 

Qiiond hanc mnlerlom, cf. dlvcrsn op-rn modenionini .ntli ' «"''"' 
Iirnescrtta de vdu.a,l„, K charaCerl,. Rub hoc Utulo WKlenio qnklum ciikj_ 
nnnt „„„„! totnm «hlcnm 8. Tbouuio. «-U_et de ""^' «„ u ' " " ,' D 
g-iere et ln speclaU: v.g. do educntlono |,uriulls (trnct. dc c«rtlUlte . _» eflu 
eutlon. ,„„ B ,i..„tlie ,tr„,t. prmlontl,,), de edncutlone «...sus soc ul£ (tniet. 
de JuMllln,. ft. J. Ouiunn-. Lc Caraelere. et opero U.ml D.nl Gillet. O. F. 

• InlmUI &vU-to volrnit iswrl. lucul.^ro sun |.r lul '''> h '\ 1 ^";" , ™Ji" r S '°i 
■er .l,v,.r»n„ rellglone. „o„ est ullqun ellecmla n 1.1 po«iq« »m »«« ^ 
«mit..m uaultm. Mrvcnerlt. Sed »1 uoc re.i«,nderl poteM 'luod "'■J 1 " 
auam pucrt, dlci dlacre,, „„ondu»me ud ...tatem udullnm 1^-'"™'. '"""< ™"« 
"6crl cl cslpuWto. ut dctormlldBau. vellot. Quod pntct oM.' ful.nm. 
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dnm passioues regulatas et imperatas a virtnte, Deus eufm nobin 
dedit sensibilitntem ad finem moralem obtinendnm. 

4" Strpp considcrando jus aUcrius in apiritu justitiu\ imo nanv 
tificationcm proximi in npiritu caritatis. 1 



APPENDIX. 



DE STATIBUS PATHOLOCICIS. 



Plures auetores moderni ( raeUint de statibus pathologicia ac si 
quidom ex his tttatibus dircotc votuntatcm affiwrcnt, ac si, v.g. aut 
aboulia aut invincibilis propeusio nd aliquid essent proprie «gritu- 
dincs voluntutis. 8i hiec verba ad litrcrum sumereutur, esset mate 
rialistiea negatio spiritimHtatiH aninuB et voluutatis. Uude atteutc 
distingueuda est Tgritudo physii-a seu inarbus physicus nd orgnui 
smum itertinens et impedieus, ut dcmcntia, exercitium rntionis et 
Hbertntis. a nmla dispositioue morali scu a vitio, quod est malus 
habitus ipsius voluntatis.* Ait enim Thomns quod iu plus se habet 
vitium quum fflgrotatio vel morbus, et proprie trgritmto vel morbu» 
est in vorpore, etiam in orgauis facultatum sensitivaniiu, phnntasuD, 
nolum analogice 9ti i« amma, scilicet in voluutate, prout nliquis est 
male dispORitus, habens inordinatuni nffcctum (1*11*", q. 71, a. 1» 
ad 3""). 

Sed quidam stnlus pathologiei ab extrinseco, scilicet ex parte 
organismi, mogis directe impediunt excrcitium judicii ct volnntntis, 
ut aboulia, qua> pro volnntate est quosi id quod est amcntia pro in- 
tcllectn. Alii miuus directe iiupediunt exereitium libertatis, v.g. nou- 
rasthcnia, hysteria. epilcpsin. Sed tamen etiam in his qnandoque 
tollitur usus rationis, scilicct durnntc crisi, ut in epilepsl et hypnosi. 
Pro his qui versantur in somno hypnotlco et poatea expleut jussa 
mngnetizantis, probabUins est ordinarie in ois libcrtatrm tantum 
tninui. Sed in ipso casu quo totaliter aufcrtur liberum arbitrium, 
conBiderandum est num forte eorum focinora sint voluntnria in enusa, 
prout saltem impnidenter se tradiderunt inhonesto hypnotizauti. 1« 
nnoquoque casu rea teetimauda est ex circumstontiiB et ex experientia 
tum a?grorum. tum peritornm et houestornm medieornm.^ 



i QuWnm vldentur exiattniare S. Thomam do edueaUoue vohmtnU* " oa 
traetnsee; dum, e eontra, totn ejus ethlca nd boc dncit. 

' TAtmonUCT. op. cU.. p. 10. non saOs hanc disUuetlonem faoii. 

■ Quondoque nugitestio hypuoLlcn sanavit a qalbasdHm olweesIonllMi*. scd 
raro a denientla; suggesUo therapeutlca facta tn atatu vlgilUr e«t uiediiun JJJJjg 
*>t eflleaeliw ad Mnandafl a-grltudlnes quae dicunlur nientales, v.g. «"P™**?! _ 
nd hlbemium (illnaoninnlai. Of. B. Utaie, Prtots du Pxyvhiatrie, 0» ed., p- H"» 
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VIII. — UTRUM ICNORAMTIA CAUSET INVOLUNTARIUM. 

Slotus quBsstionl». — Dcfinitm ignorantiw. Ignorantia cst oa 
rcntia dcbitw scirntur ia subjecto oapaci. Sic v.g. carentia sciciitiae 
th^louncac in sacerdote, ant scienti» medic© in mcdico est igno 
Sntia «ic ignorantia distingnitur a ticactentia, qn» cst negatio 
scicntho in subjecto incapaci aut nondum ca|wei, v.g. in pucris m 
njm-ntibns: aut etiam careutia «-.icntUu medicas iu sacerdote. — IMr 
stinguitur ctiam ab crrorc, qui eet uou solum negatio aut pnvatio 
Bcicntia', «ed est contraria dispositio. 

Dlvislo ignorantifiB. — Hax^ tUvisio non omniuo eodem modo pro- 
nonitur a 8 Thomn «'t a modcrnis auctoribus. 8- Tuomas, mng:ia 
Lculutive procedcns, lm^uitur potius de ignoi-antU voluntutein an- 
S^ente concomitante et consequeute ; dum moderni theologi magis 
practice loquuntur de ignorantia vincibili et invincibil.. Attamen 
has dua? classiticationes conciliari possunt: 



, ignorantta jnrit 

f rattone } ianorantui faoti 
l obfcrti 1 



ignorantia ronse* 
uucnt, scu voiita 
et vUwibtlU 



rationr 
votuntati* 



- yiLindo ipsa lex vel i>oeiiu n lego ati- 

tuta Ignoralur : v.g. ai quln Ignoret 
cxcommunicntum vitandum <**.'• 

- guando OJHll neneli. In aliquo cium le- 

gem ease a[>pUcandam, qunm allun- 
de cognosclt: v.g. ni quU Ignoret 
Petrum- ease excommuulcatum, cum 
nlinnde sclut excomnmnicatum vi- 
tanduin e*«e. 
(tirettc roMa eeu tgnurantia affectaia. 



l(inoronUa otoa- 
ta neu mvina 
- ex grnvl ne- 
gliRentln. 

ignorantta lovi* 
• ex levl negll- 
gentln. 



indirtvte volUa 
(ex negUgeutla) 



^noranlia non eon- 
neaueua, seu non 
votlta et tnvlnci- 

I biib 



ignorantia nnlcocaV-ni ent de H quod 
agltur, et uon ageretur ni adcaset 
«cientia: v.g. oecldo amleum pu- 
tans lnvineibtlitfr o^rklere eervum. 

ignorantia convomitanr t^at de co uuod 
ogltur; tamen eUamHi nclretnr, nJ- 
bilominu» ngeretur: v.g. ocddo 
inimleum meum putana invlneibi- 
liter oceidere eervum ; sod occldia- 
aem si neiviasem t-*» lnlmieura. 



Moderni parum loquuntnr de ignorantia Mmcomitnntu, qu» re- 
j eat subdivisio rarius veriflcata ignorantia? invincibilis. 
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Hiu' divihUmi' nosita, eoneiliando S. Thomnm et modernos, tnu. 
seamus aU exponenda jirincipia tju» ijnioriintinni respieiuut : 

Princlpia de Ignorantia. — Hu?c priueipia diei j.osnunt etiam <le 
iniulverteutia. qua* est qnwdam ignorantin uctnaliK. 

jum principium : Ignoranlia connequens, xeu volita, ant vinci- 
btiis, cattxat voluntarium sintplicitcr • I involtintaritim scntndum 
quid. (Iheo ent necundu pars pnpsentis articuU, : aliU verbU: Igno- 
rautia volita- et vineibilis nOD tollit voluntnrium liberum, nec im- 
putabilitatem circa id ipiod ijinomtur; sed ignoi-nutia indireete vo- 
lita minuit liberum et eo nm»U quo ipsa esl luinus voluutiiria. 

Ratio prinur partis e*t quia iguornntia volita seu vincibilU est 
et ipsa. voluutaria, vel direete vel indirectc. Krgo opus, v.g. occUio, 
ab e« proeedens est voluntarium sullem indireete: nam qui vult 
causam vult effectum. Y.g. medicns negligeus et volens suuni igno- 
rantinin medicino-', vult iu enusa occisioneiu ibgroti, quae seiiuitur 
cx hae ignorantia. Medicus enim potiiisset et debuissel hane igno- 
mntium suas nrtis depellere. 

Ratio sccundw parti* est quiu opus ex iguorautia iudirecte vo- 
litti sequens est contra aliqualem inelinatiouem ngentU: si enim 
adfuisset acicntia, non tieret. Ideo hicc iguorantia iudlrecte volita 
minuit liberum voluntariu.u, et eo mugU qiio ipsa- Blt iniuus volun- 
turia : v.g. iguoruntia ex levi negligentia potest ex inorlnli peccato 
facere veniale, non vero ignoruntia cnissu. Si autem ignoraulia sit 
ita affcctata ut ea absenle opua uiuilouiiuus lieret, tunc uou miuuit 
voluntarinm: v.g. si quU non vult eognuscere legem Dei ut aine 
remorsu peccet, tuuc uon mimiitur impulabilitas. 

Hoc primum principium llfl snbdividit ur a quibusdam modernU 
theologis (ef. Tasqi"erev, op. cit. f p. 14) : Ignorantia aclualitrr cin- 
cihilin liberum nou tollit, sed miuuit, saltem si non est affectnta. 
Ignorantia hic et iiunc invincibili,v, quiu olini taincn vincihilin fuit, 
tollit qiiidem liberum acluale et in se, sed reliuquit voluutarium in 
cuusa; sicut medieus, qui olim ut studeus non saiis medieinnm exco- 
luerit, uou iucurrit pecenlum homlcidii eo iustnnti quo dftt nmiuui 
remedinm producens mortem, sed pravos effectus nUB ignorantia) 
voluit culpabiliter iu cuuku qunndo studium adverteuter ueglexit. 
Item diceudum est de confessario qui studium theologia' graviter 
ueglexil. 

2um principium ; Ignoranlia nm conxrqucns , ncu non volilo et 
invincihUis eattsal involunlarium j/impliciter, aut aallcnt non vo- 
luntarium. 

IIoc principium sic subdividitur prout agitur aut de .guorauna 
onteeedeute (iu liue pneseutU artieuli), aut de ignoraniia coucuun- 
tante (iuitio pra-sentia articuli) : 

1° Ignorantia inviticibilin antcccdcnn, cum lp*a «II involunturia, 
caumt incoluntarium simplioittr, seu totlit Ubcrum idcnque unpu- 
tuhititatcm circa id quod ignoratxtr. Nihil enim volitum nisi pneco- 
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..„„. saltem in sua causn. Imo opus ex hac ignoim.Ua procedeus 
coulm Zntin incliuutiouem vel actualem vel bab.tua em, vel 

t ten Zu ivnm. Hoc est evideus in exemplo jnm cilnto: oecido am 
Z putans inviucibiUter occidere cervum, ot uon occid.ssem ai **- 

visseu. eum esse amicum meum. 

oo Tnnorantia iurincibili* concomitans «on Javit volunlarium stin- 

htaitJ «cc involttntarium shnpliciler, *cd facil sos • voi* r ntaii i vm . 

Bne nutet iu 1»«»«»* invincibiUter occ.dere cervum. «H-e.d.t 

Stmicum, quem puriter occidisset si cognovisset. 

Ratio hujus fHt quia bwe iguorantia iuvincibilis concomitnus est 

nntiiH „on voluutnria quam involuuturia, uam non toll.t onuiein yo- 

C n , sive hnbi.ualem sive actualen. cuditionata.n peccandi Ideo 

Tu trtt nvohintaiium simplieiter, uec ^^^^7^.^' 

ipr, M"in ipsa est nou voluutaria et uou vme.b.l.s. Ergo fac.t nou- 

voluntarium. 

Corollarlum: 1.. hoc «llimo qui ric occidit miu>icu, 1 i puUfflS 
tavim" ° |"t occidcre feram, manet «mper «•„. *o«,c.rf» ■«'««• 
S«tar malam volunUUcm occideu.li iuimicum. « coguov»*- i«c«- 

prepter ..,.us cxteruum fcruutur, qn» opux esteraum .u casa 
non est voiuntarium. 

Arf '"n.- Vltima conclusio: 1« omni pcccalo e*t quaOom volUH- 
toria iffnora-tia clcclioHi. ,. nou circa legem otacrjanjlnj.. «u^ 
.VersaH, Ld circa eju» applicationom hie et nuuc; « .ta e I j. b 
volunlaria. iguornntia» electioni» judicnmnB esoe \m et n " nl lun ' 
Snpliciter i.i quod rcvcr.v ert mnlun. «impliCcr et bonnm so m w- 
cundum quid: v.g. secnduiu inordiuatam pn«.ionem judicamuB bo- 
nuni e.sse furari aut n.cntiri. 

Bic conciliatur id quod verum cst in «ententia Ptotori» et ^t- 
rtotelis quod ««.>•■» ,«ali<» crt ionorans cum dicto Augurtini w bb- 
tract. lcitatur in nrtieulo, in V object.) : Onwe peceotum c.,t volun- 
tarium. 1 



i Of. trnct. de iKcealo, 1-11«, Q- 70. a- 1. et pneN-rtlm a. *, ad 1"".. Item 
TahuUi aurea; lynorunKa, an. 2S, 2U. «r- 

,n 1.-11... , 70, ... A. ...1 loi.., legl.ur: . l»-o™»,, ? . ■ 
«al>, ,., ,i,„„™„.. n.,n ct cau« l«c«U. -«1 nllqul.l ^..soqu™» „a 
Mlllcw ,„1 pnMlonmi. vol habltum Inollnaulcm in i««ituiu .. Noa < u. W ; 
«lono vol o« hoo pruvo Imbltu W quml o»t «Implloltcr ...aliuu ot »olum « » . nuum 
qnkl boomn («elllct bonou, ,.ro P»™lo„c, ut v. B . mloltorlum^ consl.lo.ntur ut 
«tmplUUor Umom ct socundum quM mnlum. qulu .Hbi.uoi i-en.n. . 

Item I-tl». q. TS, n. 4. n.l lom: . Il<rc Wnoroii,,., * r '»"''• ^™,™'. 
««.«■ 0lml»«,l peoco/.m... unde noq.io mnjor Isnornntln tnlls fn«ll o»o m 1 nn. 
Mccntu.il .. llom I.. q. 69. a. 1. «■! ■<".": • Quan-lo allqu.Hl molom v e. TOK 
rlun,. ollgltnr ut bonam. boc »1« |.r.»«Ut ex nll.iun Ujnornu » cl ^«rrore. 
Errn. cnlm ndullor lu pnrtlcuinrl ,.|l B on, Unnc delectntlonem ln 
OU1.I «unpucltor aoaum blc e, nuno. qunmvi. (hnbont f"™^'"'" 
W» ot) qonmvta In unlver»nll uon erret .. Et uoc uiodo non fnlt l«s:cntum m 

&gOUR. 
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Simul recolligendo qmo dieta sunl circa doftnitioncs et prineipi a 
do ignornntia, Iuee brevis synopsis coniici potest: 

nat*aai voluntarium fi)mptU-Urr (qula li>an sst volunta- 
rla aaltom lndlrecte) er 

oausaf (jnolunfinwm •rcMnrfum ouW (quia efTertua 
uou «*t dtrecte volitua, et non tloret al aulontla 
iideRsctK 

rautat Inroluntarium timpUciter ,, a i t 
njllll VOllIUm Ulsl |U L'i ■ Jllil e fc 

(>:"■ t#norautlu eet Involauiarlfl. 
V.g. qul tnvlnelblllter iBnorann oe- 
cldlt onilcuni dlleetlflHUinini. 

cauwt »«»• rotunlnrivm nimpUdter 
neo involuntarium Hmpliettttr, ■ 
non-rolunforrum, gula hu>c l»rao- 
rantla oat non voluutiirla. V.g, qul 
iuvlni-lblUtcr Ijcnoraiw occldli lul- 
mlcum qucm seeus elliim occldla 
set. 

Brrriu*; Ignorautia po m ggl W lj ruusiil i'o/«»(arii/m. »\mpliciter 
w afl(ccode-/w R im>o/un/anwi7i simplicUer 
» eoncomitanx » nonvoluntarinm. 



MMHflimU 
aeu 
i pincibiii« 



_ | non flOHMVMM 
acu 
, inWnci&ifi* 



onlccodfiu 
de eo quod 
agitur, et 
secun nou 
agervtur 

de eo quod 
agltur, ct 
aecus etlnm 
nfferotur 



QUJS8TIO VII. 
DE CIRCUMSTANTIIS ACTUUM HUMANORUM 



Pnst ouawtionom do voluutario et involuntano m genere. ngen 
Hnm est de circumHtantiis ipsorum aetuum secuudum quas actus 
Hiiudicantur. Nnm nUquis aetus jam in esse morali couHtitutus, mo 
aliter officitur ex quibusdani circumstantiU. V.ff. sunt quodum cir 
cSu^tiS mutan^B epeetom, ut furari in loeo sncro ; ^miM 
Utu- aggravante» intra eundcm speeiem, ut furari nullo anreos, uluu 
ieviter tanlum uggravnntes, ut furari triginte asses potiusquam vi 

^"Vmic autem 8. Thomas in his quatuor artieuUs hoLuui defiult 
circumKta.nl iara ct circumstantias dividit sou classiticat. 

Bunt quasi prwioUumnn, scitu neecssaria, ud solvendas posUsa 
quieHtioum de moralitate et conveniebat hoc pouere in qiiuwtionc 7 
Jgondo de aetibu» humauis in genere, nntcquam de uetibuH humuu » 
ta BpeciaU. Postea vero, q. 18, aa. 3, 10, U, 8. Thomus conH.derab.t 
spocinles lUfllcultateN do circurastnntiis rolnt* ad bomtatem ot uia 
iuium luttuum humanorum. 



Art. I. - UTRUM CIBCUHSTAMTIA SIT ACCIDEHS 
ACTUS HUMANI. 

Nunc qurorHur detiniti*i circumstantU». 

Responslo: Ckvumttantia est acciden* actnt humani, ipsum in 
e*8ti morali jam nonntUutum, moraUter afpcienn. 

Watplicatur dcjinitio: 1° dicitur accidens actus aumon*, prout ost 
extru substantiam nctus ct qnasi circumstat, seeundum metaplioniiu 
a loco sum[itam; ^ dicUur afficiem actum humanum i» caee moratt 
fam constitutum. quia si daret primam et esseutialem speciem mo 
ralem, jnm non esnet circumstautia, sed vel objectum specificans, vei 
finis opcris. Bic. videbimus quod linis operautis ad quem uon ncces- 
sario ordinnlur llnis opcris e«t circumBtantia: v.g. furtum fjuwre ad 
solvendam pecuniam merctrici, vel, e contrnrio, ad eleemosuiain ta 
ciundnm : 3« dicitur tnoralitcr affioiens avtum, ide*t ipsum ukkUU.-uuh 
in ordiuo ad regulas morum : quut si aulciat physice, ent clrcumstan 
tia pbysica, nou moralis: v.g. si quis det elecmoHluam in auro vel ar 
genio. manu dextra aut siuistra. 
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Akt. II. _ UTRUM CIRCUMSTANTUE HUMANORUM ACTUUM 
SINT CONSIDERAND>E A THEOLOCO 

»u aliter: Quoinodo cireumstautia actunm uumanorum pertiijeaut 
ad couBiderationem Ibeolojri. 

Respondetur QUOd iriplieiter dnwurturtfe actuum hnnianui.m n 
pertinent ud consideralionem theologi. Nam secundum circnuiBtau 
tiiiK netns modiricantur: 1" quoad eommensuralionein ad ultiuium 
unem : v.g. si flat cleemosyna nou solum propter fiuem hnmanum 
sed propter Deuiu ; 2- quoad bonum et malum : nam ex aliqun cir- 
ciimstantia netus cx objeclo bonus, potest lieri ranluB: v.g. docec \,- 
ritntcni nd babondam vaiiam gloriam bumannm; 3° quoad meiitum et 
demerituni, ut constat ex preecedcnti exemplo. 



Akt. III. - UTRUM CON VENIENTER ENUMERENTUR CIR- 
CUMSTANTI™ AB ARISTOTELE IN Lib. III ETHICORUM, o. |. 

Status quastfonls. — Knunierntio ariBtoteliea circunistantianim 
eonsorvntn est a Tullio in sua, Khetorica, (I de Inveut.). 

Ista enumeratio elnssica coutinelur iu versu: quis, quid ubi, 
qtiihus auj-UUs, our, quomodo, quando. 

Rosponsio: S. Tbomns ostendit hanc divisionem esse fnndatam 
m dcliuitionem circumstuutub. Nani : 



ipnum acium 



cauau* aclua 



pcr modum mcimurir 



pvr maduin gualllatin; niodus ngtndl 



cauaam fliialcm 

cauaam raalrrialcin 

vautam efflt-icntcm principalvin 



cauaam vfflvicntcm iualr 



effvctum aclu* — qoid allqula frcerlt 



iiuuiido: v,g. ale fc- 
sto, nut din. 

ubi; v.g. In imbU- 
co. aut ln loeo 
sacru. 

i/uoiaodo: v.g. In- 
tenec, remisse. 
ex conteaiptu.ex 
Itniorantla. 

cur: nnl* ojHranila 
seu extrluse*"n*r 

circa quld, 

yuf«.' v.g. «aoerdos, 
eonJusHtuw. lni- 
CU8. 

•luibuM auxiHif-t-tt- 
one diemonis. ve- 
iietm, kIuiIIo. 

quid: v.g. re?i suora 
tcI profnna. 



DE CIRCL-MBTASTIl* ACTCtfM HUMANOBrM 



Wrttn nd,.m est nuod Tnllius reduxit eirrunislnntiam u oiroa quid » 
ES .T«'£ - »° Q ^ ei.umHtan.in aheujus 

TLl diit tantum multipUcatlonem actuum. 
Al1 ,um- Quid, our, qui*. dicuntur circ.umBta.nrm* non prout sunt 
wtum vei flnis operis ipeciUcans. aut ipsuin a,.,ns sed prout hi n. 
joctum m DD . * ^ ut objecti, aut llnis. aut agentia. 

Eflw, vel profana, ma«ne Mt pam» quanWat.H. Ium 
ifd™>at quJttatem agenti.: v.g. qnod M «cerdo. vel Ud 
^0„r» denotat nnen, non lntrtn«cum et open» (h.o enin. pM 

i ild sub s t.mtia,n acto.), «d ^ri«er t oprra-.'"; v.g. 

quis furetur ail sese inebriandum. 



rV. _ QU/EN AM SINT PRINCIPALES CIRCUMSTANTIAE 

a,t »i»t ■ pmpler quM », e' « ?**<' »■ 
Responslo .■«(: Prhwipnlei cirnmulanliw S un/ «o«r» r( 
/•rotalur: Actns proprie dicuntur unmani prout «unt v..lunlan,. 
LT« duntati» motivum et objectum est finis. Ergo pr.nc„ B ,hss 
SmBUntia es. qu» attingit aetum ex parte fln.s: posWa , es a ,n. 
drcumstantia q,ue aetum attingit e* parte eKeetu. ad tal- m l nm 
ordtnaa. Idco priucipalissima circumstantaa os, 
,,„i„„- circumstantia « ouid ... - Alto vero «rcum.tantue ordiuantu. 
wcnndun, npproximutinnem imI istns doas pnore». 

Nota - Etec non »uut minori» momeuti quo.vd dis. eiuil.ilitato.u 
miraouli ex circum.t.iutiis physicis et moi-alihus; cf. ,.pu» nostrum 
Do Rerclaticm: cd. i\ 1943. I. II, |>. 02-92: De d.scern.l.Uitate m. 
raculorum quond unturam facti, quoad existentian. fuct. ; de tats.» 
mtra.:uli.. - Item solntio hujusce qtuestionis de circunistnuti,» valdc 
atiUs est ad discerueudos veros martyres a falsis, cf. lonf., t. 11. 
p. 208-277. In veris murtvribus. nou vero in fnlsis, app..ret comiCTlo 
Strtutum heroicnrum; sic UU «,11 orant pro lortoril.us. ut .lesus, ut 
B. Stephanus primus martyr; iu hoc appnret linis ultunu. propiei 
quem .uatinent atrocia tormenta, nou ex superbia, »d es au.ore Dtt 
super omnia. 



tm Acnnrs humanih in ki'E»iai.i 1'SYenoLOGioi 



DE ACTIBU8 HUMANIS IN SPECIALI 
POTIUS PSYCHOLOCICE CONSIDERATIS 

|A Qu. VIII ad Qu. XVIII inclusive). 

D I V I S 1 : ; rfe quibumam objectig 

1 tft volunta* • q. 8 

/ vvtlr l a Q*o moccalur vuluntat: y. 8 

\ ' uuomoito Dioveatur ?o- 



icvva flnem } \ lunUu . . . . Q> 10 

I / r "* q. u 

\ Wmttn q. u 

/ ***** g. 18 

1 congtliari ..... q. u 

| oiira m«Ka j cmuenNre q w 

"C ir ' ' ">'•■ '>"■'' appllcatiouoni aliarmu 

I fncultatem (|. 10 

O \De aot*bua imperatie a voiuntatc, et de Ipso roi.on.*' iroperin u quo 

dlrlgltnr lota eiecntlo y. 1T 



(Cf. do boc JoanDcm a 8. Tbonia et BUluort, i|Di optlme treetut 
dc Ubero arbltrio coDtra Jui son c*tu* . iiuaiuvln non ucquntur 
ordlnem artleulorum 8. Tbomiel. 

Ad actum fruitionis quod attinet, notanduni est qnod quamvu» 
iutentio pruscedat fruitionem, priuK tamen agitur de fruitione quia 
est de line Kimpliciter, dum intcntio est de fine iu ordine od media. 
Sie Deu8 fruitur nua boniljite autequani intendat eam manifefitare. 

Quoad uctum t-leetionig, S. Thomas tractat etiam de uetu con- 
Hilii, qui pertinel ad intellcctuni, sed dirigit electionem voluutariam. 

Ad uetum vero conxennut quod attinet, consensus dislinguilur 
quaitdoqiie ttb eleclione et eam pneccdit, scilieet quitndo plura media 
placent. ut dieitur q. 15, a. 3, ad 3 um , et deinde eligitur medium 
nuigin conveuieUH. 



DE OUODECIM ACTIBUS 

qui xuccetttiivc concurrunt ad opun moralc completum 
fvilicct ad dcUberationem ct cirecutionem aUcujus propoxiti. 
|Cf. opUK nostrum Dc Rovcl., I. 503 nq. 5* editio). 

ORDO 1NTENTIONIS 
cnnc» nnui 

Avtuo intclliffcntia Aotu* voluntati* 

1* JuOtdum: bic flnle cst deeldera- > 1'rimum vcllc, scu d<wlderluui 

bilin. noDdum es sc efflcax ; v.p. <W 

dero pluvlnm. 

3* Judidum: blc flnls eat aB#egul- 4* lntentlo efflcax : volo buuc floew 

blllfl et atwquenduB. aesegulbUcm. 



(■R ni'OI'El'IM ACTIBPH 
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ORDO ELECTIONIS 
CIllCA MfVIA 

„. „,^. B : h*c tucdln I» » »> ^ 

...li.l Thkntur aptu nd Onuni. 

hm- mMo mBBin npto « «»" 
genoO. 

• OBDO EXECTJTIONIS 
L O r^--o ftd. <l.^or.U. 1* ^"ol.ot.ti., flne con«cuto. 



1 1 [.,. cla«tifleatio actuum volnnlntls Mt mngni momenti in pta- 
-, , ' ; r.- onil.ttK v.c ,,"»".1 prohlf.ua. .1, lil»-o nrbitr.o. qunv ul- 
' n^ um practicnn, «t in pototatc noB.ra <, «,». «. M- 
„1 -itur de actibtts indeliberatis, de tentatione de analjH.^ acto 
, I. pnnde.iUnatione qnond ordlnem intenhoms et ordtnem t** 
rlttoniH imo de oo M i(io collcctive «nmpto pro rebus aocmllbua aive 
il S. to civili, «ve in Ecclesin. Et ideae 8. Thomn> <arcn vnrm re- 
ttlantnrin hac c.^iiieationc (v.g ^ 
Su oristoowtia aeu senatus, et repne.sentntio popol ut twne oopo 
»a,t r i uliL-entu. pnnperum et aUa similia; sed prc , mperto ad agen- 

pnde distingnuntur in Statu polestas legtslativa. poteMas execntiva, 
et potestas jndiciaria. 

Dublum: Qwrc S. Tkcmu m»i traclntwit de aoOlu» »emp«- 
nccundum ordinem chronoloaicum el conoretumt 

Re*po„dctur: V Quia hic. sequitnr ordinem fteotrt icum et 
ftbrtractum, et ex pmtewo volult tractaro non de .ctibu. ^ P™ 
tihus ad intellectum, sed de artibns perlinen ttbus ad vol u^ otot.m. 
Dudc theoretice dividit ho» nlrimos prout «nnt vel 
vel ab en imperati. Proptcrca non mi.-um est qnod tractoverit de 
impcrio (qui. ut ipse dicet, est actns intellectns) et. de aet.bu .»£■ 
rali» post qua^tioncm de «*u, quamvis chronologice impe,-ium ventat 
initio cxec..tionis, antc nsum uetivum voluntotis et usum passivum 
■Uiarum pi.tcntiarum. 



Olclum nr.ctlcom: nMclunt onlm quW ellgnnt. Et an»l»n. HU 
VB.lontn.1 ,,«..lonem. n„n nntc,,, nd tmper.nm. nnn, unnndo ,en t b»l«n. 
ontlonta non «unt sntls -nl comuote». -cd.to nnlmo. « «' '* *™, 
nant et Intloumt e-e,-u.ionem : lu, Quklnn, dnee. c«rcl tu.. 81l npunret, cm trn 
Bunre». necenri.n. ncto. InteUect» tattlo «ccot onta, ncn, » 
lumen exeeuUonln; «cl«ernr iu d,^ndlt n Une oWtoml,, ^ ^ ndm ab 
elleendum, e, ln ordlne exeeoUonl. oportet. rab lun ' u ' .', „', „, „ r , mmu 
In0,„„ medlo eleeto, nd nltlorn et nd eonKcutloncm Onee. W quou «, pr.m 
ln onllne IntenUonle e«t ulllmun, In ordlne execuuoui». 



liK AITinrs HfMANIS IN SI'KTIAl.1 PKVCH0L0GICI5 



2" Quln 8. Thonuui tmctnvit prlmo de octibus a voiuutute eiiciii, 
circa uneiu, loontm est de fruiliouc initio. ijuiiinvix liic ecttt» eiirnnn 
logiee veniat ultiinus tantum, po«t consecutionem Onla, 

3" Imo B. ThomM tracluvit de fruUtOnt aiiietiuam tiuetiirct, d 
intentionc, i|ui.i, quamris iutontio prieeedat fruitionem, pi-iux tuuieu 
ngendnm eet de fruitionc, prottt ipsn est de nne «implicitcr : inteutio 
outem est de line in ordiue nd inedia. 8ic Deus tmitnr sua honltaS 
aiiteqnnni intendM cam exterltts inauirestare. 

4" S. Tliumns trnctat de OonttUo post clrctioncm , qiinmvis ipse 
dicat. qq. 18 et 14, quod cousiliniu lempore nut sullem euiisulitate 
pnecedit clcciinncm ut cnusn ejus dirii-i ivn. 

Katio esl quiii es profcsso ogitur prfmO de uctibus a TOlnntatt 
eiicitis. Undc prlmo agoudiiin cst de electione et poslea de ejttl oiiuku, 
es purte Intelleotua, scilieet do consilio. 

5° B. Tliomns lini-tuvit de 0OMDMU post elecliomm , quia siepe 
invenitur eolttm umim medium niitum ad Unem ; et tnnc lii duo aclus 

non dittingnnnttir, aed, ut dicitnr q. li, a. 3: ad 3 1 "". revera diraisl 

guuntur conseusus et eleotio. quando plura. medla plncent nntcquuin 
unum ex illis eligalur. 

0° Pnriter llcnt quandoque dislinguuntui- 0OMe"MM et eleatio, 
Ita coimilium et ullimiim jmlieiuin pmiiUcuin, de quo loontna est hlc 
B. ThomM ngeudo ile mmilio: iuini revera juiliciiini pructicum est 
linis inquisitiouis consilii. 

8ic perfecte concilintur successio clirouologion et concrcta duo 
deeini actttnm eomiuuniter n tliumistis ndmissn cum divisione Iheo- 
retica et nbslrntta 8. Thoma?. qua) non est seciiniluin ordiuem chro- 
nologicum. 

Notanduiu est ileuique. ut facit Billuart. iu liue prologi, quod 
iu tribu8 primis quiestionibus de voluntnte 8. Tliomos vull quidem 
ex professo ti-uctore. de ximptici rolitionc. seu de prlmo velle, scilin-t 
do voliiutate ut est actus. sieut dieitur: K HOOK niinc hane rotun- 
tatem: lnrc rrtt rolmitan mea exprtnna i>. 

Attanien sic ugcndo de volitioue 8. Tboiuus piura iiumisccl de 
ipsa potentin volitiva (cf. q. S, a. 2) et de omui aetu VOlnntatiB prout 
est volitio ; nnm electio esl qua'dnm volitio, quamvis uon omnis 
volitio si clectio. Indfi ugeuilu da primo cellc, loquitur ile ipno velU 
K« gtMft, l J nriter iu I' pm-te. ngendo de angelis. qni sunt prinnc 
crentunc, S. Tlionins tractavit etinm ile bia qiue iu commnni ail ens 
creatnm pertiuenl. Item in ti-nc-tntu de sucramontis. ngendo de primO 
sacrainento. scilicet de bnptismn, plnra dicit de suci-iuuentis in 
geuere. Itoin Aristoteles in lib. I ile Anima ogendo de anlma vegeta 
tiva, plitin ilicit de ipsn unima in genere. 

8. Thonnis triictavit do bis diiodecim uctibus per decem qunv 
Btiones. Qua* suut principalioru et utiliora selegimus. 



QUJ38TIO VIII. 



DE VOLUNTATE ET DE OBJECTO VOLITO 
PR/ESERTIM DE PRIMO VELLE 



Ot jom dmmUB 8. Tuomns plur» de ipsa potenlin volitiv» im 
miscct in primis quaistionibns od nccuraUorem actuum notitiom. 

In istu qnaistione Bunt Ires articuli : 1" Utrum volnntas sit 
tanlum bom: 2" Tltrum voluntas sit tantum pni» an etiam rncdioinm: 
3" Utrum volnnlas uno mntu moveatur in finem ct i» inodta. 



Aiit. I. 



UTRUM VOLUMTAS SIT TANTUH BONI. 



Aliis verbis: Utrum bonum sit objectum odaMiuntuni voluntatiB, 
uicut eng sccundnm lotam latitudinera enti» est objwlum odaKiuntum 
IntellectUB. 

Status quinstioniB. — Vidctur quod volunUis nit etiam muli, sicut 
visus ost uon solum albi, sed etiam nigri, sciliect opposltorum endem 
est potcntia. Imo, juxta Aristotelcm. est proprium potentinrum 
tBtionalium se bobcrc nil opposita, v.g. ud verum et ad falsum, ad 
bonum ot ad malum. Deuique bonum et eiiB convortuntur : utqul 
quuudoquo volumus quid negntivum. v.g. non nmbulare, non loqui : 
tunc in hoc eiisu voluntas non est boni. 

Hiii objeciioues iiessiiiiismum redoleut. 

In urg. «rit ooiilro cilatur auctoritn» Dionysli diccntis in c. 4 
Oo Diuini» Nomin. qnod maluiri esl pr<r'cr t-o/nnIa(<™, et quod 
omnia honum appetunt. 

Quomodo autem ha> asscrtiones concilinntur cum lioc quod di- 
rilur in pruwcdcntibn* dimcultntibus? Videtur euim primo uspectu 
Uion.vsius uegaro existeutinm peccati et vltli, oc si, ut volunt hpi- 
nom et Hegel, objectum ^ieccnti uon esset malum, scd solum mmus 
Wpnum, proul peccalor esset liomo miiniB rocte et dislinte cogitan». 
■Swot optimiBmns nbsolutUB et imrooderatuB. 1'lures nd sesc cxcu- 

14 — "«««iood-hoiajiqk - Dt Deatttndtne. 
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OK ACTIBCS VOLfNTATIS FStCHOLOQICK fONSIPEKATlR 



saodum dicunt quod id qnod s»i>o vocntur malum eBt solum, salteni 
ipmudoque, minus bonuin '. 

S. Thoman ha?e duo conciliat iu eorpore articuli. 

Conclusfo: Ad koc quod voluntas Efl aliquid tendat, non re- 
quitur quod illud xit bouum in rei verilate, Md quod apprehcndatur 
aub ratlone bonl. 

Brcviim: Voluntas non potest velle nisi honum veruni nut iHjinim 
upparens, non vero malum sub rationc muli. 

Llav seutcnlia est coimnunis, admitlilnr etiani a £. Bonnven- 
tura, ab Llenrico (Jandavensi. a Gabriolc Biel. Attamen rejicftur a 
(|uibuH(Iam nomiualistis. 

Probatur dupliciter : V Auctoritatc l.nnvsii diceutis quod boitum 
rnt quoil omnia appctunt et malum cst prwter voluntatcm. Hoc jam 
dixerat Arisloteles in Kthiva, L 1, nritio. Paritcr H. -\ i . . . 
dicit in Enchyridioii. c. 10fl : « H\c beati esse volumus, ut esse niiseri 
non solum nolimus. sed ucquaq.uuu prorsus vclle possimus », Xoque 
iffitur (Uemon potcst vellc malum sub ratiouc mali. 

S 8 Rationv probatur 1) quod voluntns uou est nisi boni, 2) quod 
potcst esse Imni npparentis. 

1) Vohtntav non ent nini boni — Etcnim omnis appetitus uon 
cst uisi boni, quia nibii incliuatur nisi in aliquid sibi eonveuiens. 
Atqni vohintus est appetitus quidnm rationalie. Erj*o voluutns nou 
est nisi boni. 

2) Valuntaff poteat rnnc boni opparcntin — Nani sa?pe id quod 
««t verum malum (v.g. furtum) appreheuditur nt bonuiu. Atqui vo- 
luutus est uppetitus sequcns non fornuun naturalem, sicut apiHJtitus 
natunilis plnntos, eed formnm nppreheusam, sicut npjietitUB sensi- 
tivus. Ergo voluutas sicut appclitus sensitivus potest tendere ad id 
quod est sotum bouum npparens. 

Corollarium: In hoc. uitimo voIuntiiH et appetitus scnsitivus diffo- 
rtmt ab appetitu naturali lapidis aut plantas, qui sequitur formam 
naturalem in rc cxistentera. scilicet formam lapidis aut plant». 



Uomo aliquando vutt id quod rt'"C maluin est, 
i»ed nub ratlone bonl npparentifi, non sub ratlone mull. 



OpthnlPmuH nbHolutufc : 




Ilomo nunqunn vult malum sed 
aoluai niiuun bonuni. Sic v-K. tra- rntloiie 
dl.io pntrlrp enntt quld niUius Ito- 
num. tnmquani opposttuni conven- 
tloUlbllH :.:.■[■ .'i.',. 

Cf. I>r Revel., I, 240, 0« t-ditio. 



Pesatmlsmun: 
llouw aUquando vutl malum eub 



m; \ > 'i.l' ntatb et DB opjecto VOLITO 



P «-mner teudit ad suam i*rfectiouem et bonum vcre ''on^niena 
ost rectitudo iu hoc appetitu natural. sed relato ad 
LH imom, Vnluntas antem qu* ordinatur ud altius bonum 
& conseqncudum. ,K>test devinn, u vero bono Scd nouobstunte 
S.ili<:»tc peccati su^ratappetiluu. natnralem plaut^e aut lap.dis. 
VaotfivY uuivei-salitatem objetti speciticativ.. 

Ex hoc articnlo illustrutur priucipium: Dctideriw* naUtrah; 
L nnturaie. ncquit et>»c inanc 

Connrmatur. - Eudem mo.lo, proportione M-rvuta, judicandum 
( ^c.o uda.qi.ato volnutatis «c de objecto udiequato 
do objecto appetitns scnsitivi. Atqni objeclum ad^quatuni mtel- 
iectus est eus ut venun, Kultem apparenter verum, et ^jc- tum »d*e- 
& appetitus seusitivi cst bonum sensibile conveu.cns saltein 
Trl ^C.crcouveniens. Ergo objectum adtequu.um voiuntatis es 
HTnm convcniens. saltem apparenter conveu.eus; et non «t nt 
Tonint quidam nominalis.a-, cns ut abstral.it a bouo et a malo: nam 
nou fKuiiimus vclle mnlum nisi snb ratione bom npparentis. 

Solvuntur objectione$ artiouli: 

1- Obicctio: Eadem est potentia opposi.orum, sicnt viau» aibi 
et nigri. Atqni bouum et malum »uut opposita. Ergo voluntas est 
boni et mali. 

Itcsimxletur: Di»Iinp.o uiajorcm: Eadem ent i«>teaua opjKjfii- 
toruu. ct eodem modo «• habet ad utrunujue, ueg" ; dnemmode te 
hobct 'ad utrumque, concedo. Coneedo mtaorein. Distinifno pariter 
«ractaBioiiem: Voluums e 8 t boni et maM.eodem modo, nego; dnor- 
nimode. concedo. aeitieet volendo nomiin, snnin objecliuu, et nolcudo 
maluin. qnod est coutrarium suo objocto. 

Tlndc folix n /a«, «eu volito, e*t boni. et mluuta» «eu nolitio 
ent unili. 

2" Objeetio.- Poteutia ratioualis ut Ubera tertur ad oppowia. 
Atqni volnntns ert i«itcntia ratioualia ct Ubera. Ergo volnntas fcrtur 
i*d hniium ct ud nialum. 

R«npondetur: Disliuguo majorem : Potentia rniionalis ut Ubera, 
fcrtur nd opposita, tub suo objccto adwquato, concedo; cxfra »"""» 
oo/ooiio» «Acouofiiin, nego. Ooncedo mtaorem. Panter diHlinRiio 
conscqueus : Voluutus fertur ad bonuiu ct ad malum, ad malum «110 
«fioiic boni apparentit, coneedo: snb rationc mali. nego. 

Inatanlitr quirdam: 

I" Inttantia — Qui odii alionem odio inimlclti», vuli illi mnlum 
nun mnliim : sicnt nmoi-e amicitim volumus amico bouum m rationc 
boni. Krgo qunnilnqiie voluntus fertur in ninlum prosei]iiendum 
qufi lunluiu. 

ItcHpondetur: Dlsiinguo majorem: Qui odit nUqnem... vult UU 
■nnlnm qiin malnni, ou<! matum inimiri, concedo: 9110 raaluiii olno- 
lulc, uego. 
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EspUcatur; Q"i vult malum inimici, v.g. mortem, hoc vult qui a 
apprehendit Ulud ut sibi Itonum quod inimicus uioriatur. 

2* Inatantxa — Invidiosns t.ristatur de bouo nlterius huU rationo 
boni. Ergo quandnnne voluntUH ipsum bouum fupt, et tuuc non vult 
aliquid sub ratione boni. 

Itcspondrt ur : Distinguo majorem : lnvidiosus triatatur de bono 
alterius... ut c*t bonum pro proximo, concedo; ut cttt bonum abno- 
lutc, nego, Kod Holum (juateuus invidiosus apprehendit bonum proximi 
nt sibi mulum. 

.t* Inatantia — peccatum ex malitia (listiuguitur a peccato ex 
passione vcl cx ignorantia. Atqui qui peccat ox passionc vult mulum 
morale ut bnuuiu seasibilo, et qui peceat ex ignorantia vull nialum 
morale eredcns illud bonum. Ergo qui peccat ex lualitiu. vult malum, 
eeicns malum et quia malum atque offensivura Dei. 

Rcnjmndrtur: Nego consequentiam. Non enim luee. tria pcccata 
distinguuntnr ex parte objccti ac si peccatum cx mulitia esset de 
mnlo (juu malum est, sed ex parte dispOBitioni* iucliuantis ad pec- 
caudura. Nam qui peccat ex pnRsioue. ab ipsa movetur nd peccandum ; 
qui peccat ex iguorautia, defectu notitbe requisitio peecat, prout 
hroc iguorantia est quodiimmodo volita et vincibilis; et qui peccat 
ex muliti», peceat neque ex posaione, neque ex iguorautia, sed scieua 
perfecte nmlltium i>eccati,seii hanc rem esse momliter inalura et prohi- 
liiluni ; ram tatncn rult ut tibi convenicntcm Bccundum pravuiu dispo- 
sitioncm voluntatis sme ; v.g. ad libertatem oKtcndendum, vcl M 
pcrtinacia amorw proprii et superbia, vel sub alin raliono boni 
delcctubiiis uut utilis, sed inhouesti. 

Uno verbo, i-eccatum ex malitia est nou ex passione subitunea, 
nec. ex ignorantia aliquo modo voiita-, sed ox prava. dispoflitioue vo* 
luutatis secundum qiiam aliquid simplieiter raalum, ut furtum, judi- 
catur simpliciter bonum et secundum quid malum. 

3" Obicctio articvU: Voluntos fertur etiam ud non entia, v.g. 
a<I non ambulare, non loqui, vel ad fnturn. Atqui iu his non iuve- 
nitur ratio boni, quia bonum et ens convertuntur. Ergo voluntas non 
est tantum Uoni. 

Renpondctur: Distinguo majorem ; Voluntas fertur etiam ad non 
entia, prout apprchcndunt ur sub rationc boni, concedo; secus. uego. 
Contradistingno minorem : la his non invenitur ratio boni, scilieet 
non inveuitur in nc. transeat ; non iuvenitur rrlativr ad aliud, nego. 

iMtantia — Sed in IpM non cnnc seu destrui nou p<itest ap- 
preheudi ratio boni. Atqui dajmones. et homineH desperautes nppetmu 
non C89C Ergo isti appetuut aliqnid non sub ratione boui, scd raali. 

Respondctur: Distinguo majorem : lu ipso non esse uon potest 
apprebcndi ratio boui, ptmtive, eoncedo; ut carcntia mali, ne ^j 
Minor transeat, materialiter. Pariter distinguo eouscquens: Isti 
appetnnt uliuuid non sub ratione boui, jtonitvcc, concedo; sed appe- 
funt in non esso carvtv mato. 
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fWere autera malo est bonum, et hoc api*tunt «teraones. Ap 
ut euin nou esse ut medium eonducens ad l.boratione... a suis 
Ss et formaliter appetunt non «*e Hoc autem eat 

ZtZti^altcra - Qui odit Deura. vult malnm 

ratio boui potest iuveniri in odio Dei. Ergo voluntas potest 
malum qiift malnm, 

lcvOKdetur- r.,Htingu« majorcm : Qui odlt Dcum. ut /urf.crm 
KSL, vnlt malum quft mttlum. ucgo: vult fugere pa.- 

^""euta odit Deum ut jndicem peccuu^ punleDtem. vellet fugere 
m . et hoc csset l>onum. 

rurollarlum. Unde bonum lolum a ,,porcm cst verc malum. ct 
2 " » bonum; imo iKinnm upparcn» eo magiB alhct quo 
m >on apparcntiam continct. Idco m«ri»a P>™™<«* £t 
Tmasimum malum sub ap^rcntia ma-rrnu bon,: T.g. p^H* 

maann et prodigia. ita ut in errorcm >«d«ca« t»r, . m 
electi... Eccc pUlin cobis. Si ergo dueennl vob,*: Lcc Hvoert 
OhrUtu, nut illic, nolitc credere »- - I«m M*trn.. vn. « . « ^«« 
dite a propHcti, ,«i ^ ad "ZfeZn1 ™ »eX 

mnaeoue autvm >unt tup, rapaoes. A /ru.t.ou» ,..,,,„ ,,mbntr 
h> .. Dnde 8. P«nl». in / <* The*,., V. 21: « <{ mn yjZJ nolUc 
ouod bonum e*t te«etc ,, Et in / Jou«n., tv. 1: "°"™™>rZZ 
lm«i «piritui rr«fer*. «rd ,,ro6« ( r .piritu» » « Deo»«t . Omnm 
funduniur in hoc quod .nalum propomtnr B ub «pecle J bonl , J»nnn. 
appun n» eo magis alllcit quo majoren, conf nel nPP^«XaT£ 
pVl.pU.n-a I, Veuillot lcgendo Calvinum, quaudo '"^P^" ™ 
venichut, minime contentus erat; ,utm optime ridebnt^ ^hn. *°u*» yV 
gina» e^e ad commeudationcn, erroris; con8t,ln..bant »PP» ren ™" 
veriu.ii» i„ libro siu.pli. iter erroneo. et ideo lue l"W>nao « •' ^ iu "« 
Uhro non erant <M.im« rcritatv,, se.1 ventas podus flebat »™ er 
rorls. Et luc,-. est cssentia perversitatis. Nam In libro «"''P 1 '^ ^ 
roneo et perverso. animo ipsius llbri uon est veritas. sed er»r,im 
per tamen udcst qumdnm veritas et bonitns secundum qnid sen ^ 
parentia vcri et boni, in errore non est « au.ma ver.tat s » se, h lum 
granum vcritatis. melius: appnrentin veritatis et qunndoque au com 

nieudntioncni erroris. , „, mn . 

8ic materiaUsmus manifcme absurdus cst n.inus l*riculosus quam 
ealisinus servans verba Cbristianismi. rem vero penitui 
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fdem dieendum est de liberulisiuo quoa.l id quod ipse uegat obli. 
gationom pro individuo et pro societate civili umplectcndi dirinam 
rorelationem sufflcienter propositam. tstultum eat enim. ut fneit 
Uborolismus, considerare ttt quid optinititn et tdeule id quod est soluiu 
maliim tolrrandinn ad lnujus malum citunduni. Ijibertn.s autem cultus 
est 8olum malum tolerundum ud luajUB ritaudum : et non est quid 
optimnm et idcule. ut lilwralismus vult. In lioc deceptus est Lamen. 
nais, et damnutus fuit. 

Nulla est ergo exageratio cum dicitur quod liheraliKmus incre- 
dulorum seu iudiffereutismuri quo diffunditur error et scepticiKniiiB 
asqualitcr ac reritas revelata, pcrducit plures lA confuudendam 
veram caritatem cum falsn et ad lihertatem pOlittttonit ut aiebat 
Pius IX (Denz., 1090). 

Nec est concedendiini quod aliquid lihcrn-lisnii in vita pructica 
est aliqualiter admittendum, dicendo : « thesis jnriiim Dei et Ecclcsla) 
ralet pro scholis: sed in praxi hj/piithcitis lilicrtatis omnium cnltuni 
est admittenda ». Tuuc thesta esset solum idcale mere speculatirum, 
et quusi inane in praxi. 

llulc didlcultati respoudemliim est, quod Hi verum esset assertum, 
pariter iticenduni esset quod iu thesi furari est iitique simpliciter 
maluui ; attumen in hi/potliesi et pratice iu vita opoiiet aliqnantuluni 
furari. Et wic de casteris. 

Receru iu vita oportet babere uon uliquantiiliini lilioralismi Btiq 
moguam prudentinni. Prudeutta autem differt a Hberalismo prout 
luec virtus uibil ndmittit uut concedit quod sit eoittra finein omuino 
consequendum, seu eonlra thcttini, Sed cuute in ordiiw medioritni 
tolerat uliquod uialura nd uiajus mnliim vitaudiim. 

Tltesin considerari nequit ut iilealo mere speculativum et in praxi 
reliuquondum, thesin enim juriiim Dei servandorum et exigenliaruoi 
saluUs uiternu, eiiiuitiiU ipsum Jiiwm conaeqiiendum ; scil. rera religio 
ab omnibus nmplectenda est uou solum individualitei", sed socialiter. 
Ad conBecutiouem vero btijusce tiuis, cousideraudie snnt circuni- 
stantia}, proinde iu casn, seu pcr aceideiis prudeutla- dictat. aliquoil 
mnlinn tolerandum cgee ad nuijus malum vituudum. Sed relinquere 
tbesim, ul quid mere ideale, solum iu scholis servnndum, rwrl srse 
averterr ab ipso fiur coitscquendo. Hoc esset in opportunismum inefj 
dere et magta ac magis ab amore Dei et auiniarum recedere. 

Servanda ost eflicax intcntio liuis consequendi. Sie siniul eouser- 
vnniur in debita harmoniu, Dei nuctoritiis et hominum legitiin.. 
libertas, proirt luec differt n liceutia, quos nd sorvltuteiu COTTUptionb) 
perducit '. 



1 Uoc lulrnblliter cxponltur lu oierlbus magnl catliollcl hlspanir, DOOOBO 
Corti». (Eueret, tr. Cr., 1863, t. II, p. 212, 228 otc. : Du prlndlie oiliCralc» ri • 
plus 'jravcv errear* tle no* /ourtf (Lottre tlc 30 pages an Cnrd. Fornnrl. P» 
etrc preacnlee 4 Ple IX). Donoso Cortes «uinumtlm «tlclt : llbernlisiuus ln loe - 
slatlono elrcn ramUlnm, matrlmouluiu, scholaai. clrca qmestlones Bodales. v, 
let nec posltlvo prlnolplo Ohrlstlnnunnl ndmltlere. noo ea nogoro. Sed 
rtludo non writctt nd affenaum, utills est solam ad protraheodafi sloe nne w 



DE VUU-NTATE DE OBJECTO VOLITO 



215 



Hoc longe alibi exp..8.,imu» iu tr. de RcveMione, 5- ed. 1950, 
H. ,,. 4U-419. 



, „ _ UTRUM VOLUNTAS SIT TANTUM FINIS, AN ETIAM 
EORUM QU/E SUNT AD FINEM, scilicet mediorum. 

ci.iu, oUBStionis. - Suiqiosito quod roluntas sit soluui boni 
Z % r»lre a ,"no«nt_. qn»ritnr utrum M solum flnis an et.nm 
V "li ,rum VuEu? qnod slt solum liuis, juxta AriBto.e-lem : nan. 
,. ;tien t . d al ud B-uus lK.norum. s.:ilicet non ad honcstum, 
^SSnt JnlU.. «c distinguuutur urtes circu tinem. 
ruaviUo, et. artes circa media, ut constructio nar.s. 

Responsio ad qiia*itum ost per duplicem conclusionem : 

1. conolusloi FolurKoa, nl potentia, »c extendit H ad fineni rt 

* Namratio boni quod est. objectnm potontl» roluntatis, inronitur 
nou BOlum in finc, sed el in mediis. 

1. conclusioi VoUMae. ,.l primits acUm rolnnmitt. fcilicel pri 
mm ''cllc, pmpric loquendo est fims tanlum. 

Kotio est quiu sin,pl,.x et prinm volitlo ertur ,u hoo .,u d ost 
propler ,e iJum et volUun,. propter sc pnmo scjlicet ertur m 
linem. Me.Ua autem non sunt bouo nis. relote od llnem: et circa hoc 
rnt. alius aetus. scil. eleclio. 

Canfirmatur; Paritcr in intelligentin iutclligi propiie est pnn^ 
cipiorum; sciri auteu, ost conclusionum. F tata auten. se habet .u 
opiwtibilil.UB sicut principium iu lntelhgibilibus. 

Ad Vtite et honmtum rofernntnr ad enmdem potunttam. 

quia subonUnantur iuter se, et non se hobent ex tequo, nt color et 
soniis, sed sicut color et lux. quie per potentuvm risiram ridentur. 

Ad 3"": Etiam idcm hahitiis operatirns, ut ors. considerat ot 
tluen. siiiiin proprium et metlia nd bunc tinem. 

Corollarium. Dnri neip.it actus nculer. «cilicct tcndenB jn, aUquid 
ncque „t hncm. neque ui mediuui. Uoc ,'st contra j-cotum. 
tanvm, i„ n. s, „. li. Itntio ,«t quod quidqmd rolumus. votamm nt 
hou.iui. et sic otKiiuatum snltem nd beatitiidinem ii. communi. 



«asslono, In pana.nento, et Weo .,»o..do oporto. »^'^^'^1^00^0™ 
Oeuulo oi »,,oto/taoo. qol ponlt ^iotatem .'Ivllou, et p" 1.1. am ... Do^ I. O 
„„ ,„„„„„,„„„„,„ mntcrlallsticum e. athenm. qul ^S™»^™,,,», 
maBOBto lo,-o latls ulrinio, losls .nplontino ot amorui sio « nnn , mUnver „, 
« proprlctotoui. ot fa.ulllnin, ot patrlam, ot r ^' s ';" rn U,, l,, c „ r , P » ann.. 
Plu. IX. tto pagiu.o summao luoldltatl. «-'-rtptae sunt .MJJ' OortM ann 
"62; uicui dloiVilibl ni.oo„,-< .ar la slfi.a/fo" afierale J- I B«ro,«.. ■« ... 

p. toHii. 
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AilT. III. _ UTRUM VOLUNTAS EODEM ACTU MOVEATUR 
IN FINEM ET IN IO QUOD EST AD FINEM. 

Slatus quicstionis. — Quajritur, ut ait Cnjetnnus: Qunndo vo- 
luinus aliquld proptor aliud, v.g. medicinnm propter sanitatcm utrum 
eit una volitio circa utrumque, an siut. dme. eimul volttiouee, quarum 
una sil ratio ulteriuB. 

Notandtim cst qnod hic artieuiuH, ut etatim apparebit, potest 
iliuslrare couciliationem libertatiH et impeccabiiitatis Christi vin- 
toris ct comprehcnsoris. Dicuul euim plurca thomistas quod Christns 
vialor ct comprehensor nccettsario diligebat L>enm clare visum in se 
consideralum ; scd iioerc diligebat Deum clare visum ut cst ratlo 
diligeudi creaturas et ratio diligcndi sacriflcium crueis. (Cf. BtL 
luaut, Tr. de Incamatione, diss. 18, n. 4, n. 3). 

Sic idem amor incrcatnH Dei est rteccssarius rttpeetu propritn 
boniUitis nt in se est, et liher respectn ejusdem bonitatis ut est ratio 
diligeudi creaturas. (Cf. I*, q. 19, a. 3).- 

Ihec qusistio perlinet etiom od spiritnalitatem, ut notat hic 
Cajctanns, scilicet utrum quondo volnmus aliquid Baltem virtualiter 
propter Deuin, velimus eodem actu ipsum Deum. 

Eadcm autem distinctio proponititr modo gcuerali in uostro 
articulo. 

JMotandum eflt quod in igto arficulo argumentum « scd eontra i> 
non affert responsionem, sed cet objectio prioribue contraria, nt 
stepe accidit in Do Vcrit. ct in aliis quawtionibus disputatis. Hoc 
manifestum est: nam iu fine totius articuli 8. Thonios respondet 
od hoc argumentum « aed eontra » : quod rarissime evenit in fittrfima 
Tltcologiva. 

Responsio: ln urticulo sunt tres conciusioues. 

1 a Conclusioi Votuntas fertur in fincin dupliciter: primo in fincm 
absolute, dcinde in finem ut ent fatio r.olcndi media. 

Nulla eat diflicultue. Bic voluntas ferri potest, v.g. in Deum 
absolute, et deinde in Deum nt est ratio diligendi proximtim. 

2 a Conclusloi Actus quo voluntas fertur in fincm absolutc distin- 
guitur ab acttt qtto fcrtttr in medium. 

Ratio cst quia possuinns velle linem ivbsolutc antequuni conside- 
remus media, quia linis est propter se volitus. Imo quandoque primus 
actue prteeedit temporc, et. vocatur siniplex volitio, distincta ab 
electione, quas est circa media : v.g. 1° volo sanitatcm et 3° volo vo- 
care mcdicum, vel 1° diligo Denm ipsum, et 2° diligo proximum 
propter Deum. Pariter, in intellectn, 1" cognosco intuitive principia 
et 2° cognosco conclnsioncm ex priucipiis deducta. 

3" Conclusio: Vittm et idcm ent motus voluntatis qtto fcrtttr Hl 
finent ut est ralio volcitdi mcdia. ct in ipsa mcdia. Est electio, ut 
patot ex reeponuione ad 2""". 
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RdtiO est quia mtdium ut eic. non est volitum proptcr se, scd 
, „,„.,„ Unde in ntedlum ut sic voluntae non potest fcrrt nim 
iniTur iu ip»u- « n ™^ aL <*' retio volendi mediuin: v.g. aegrotus 
„n DOtcst velle meiUcinam aroarani ad siiiiitatcm, nisi vclit stmul 
Sanibitcni ut ratiouem voleudi mediciniun. Ked potest tegrotue velle 
mediciuam delectabilem propter so : tuuc nou est nt medium od 
miem ltem uon possuiuuH proxituuin diligere proptci- Deum, ntei 
BHeendo Deum ut est r.ttio diligeudi proximum Sic, ut ait Caje- 
tanus in hnr loco. eum habcns caritatem antbulttt n-l prtr.dtcat et 
auidattitl aliud «Of. mali faeit, quamvis dc Deo non cogitct aetnahtcr, 
acttis tamen ille non stilum talis virttttis cst (v.g. religioniB), sed 
earitatis, ct rulttntas titnc cirtualitir fertur in Dcum, et quideui 
non solum Itabititaliter, qnnd convcnit etiam dormienti ct i>eccanti 
venlaliter. 

Sicque unico actu numcro voluntae fcrtur tu niedinm e,t m tinem. 

Ad 2"<<t: Vonfirntatur hme S* Ooncfunio — Pariter eadem visione 
sensibili vidcmus colorem et luincn ut est raUo vidcndi colorem. Sic 
lnx esi simul qttotl e.t quo videtur. Dicit enim hic S. Thomas: « Quan. 
docniuquc vidotur color, eodera actu videtur lumen ». Itenj eodem 
lutu cognoBcitnr conclueio et principium uon nbsolute, sed nt est 
ratio cognoscendi concltiHionem. Item nno eodemque actu, sine 
discursu supernaturaliter credu Deum et Deo (II'-11". q. 2, a. _) : 
scilicet. crcdo Deum esse Trinum et credo Deo revelunti Trinitatcm, 
prout increata actio revelatrix, seu auctoritns Det revelanUs est 
simul oiio et ouorf . reditur cum myrsterio revclato, ut bene ostcndit 
Cojelanus, 1I' II», q. 1, o,. 1, n. XI. Uno et eodem nctn simplia et 
essentiiaiter superuaturali credo Deo revelanti et Deum revelatum, 
auprn omnia aigutiiento apologetita desnmpto ex Biguis divinsj lieve- 
lationie. 

Dublumi Vtruut nppetcre flnem in mcdio sit simplex volUio an 
clectio: v.g. utrnm appetere saultatem in oblata medicina sit simiiie.x 
volilio nn electio. 

Reltpondctur cum Cajetano in art. 1 hujus quaistiouis : Appetere 
«nli» propter tinem, ad cltclionem spectat: sic nppotore medi- 
clnum propter Bauitatem, elecaonis est: cf. ad 2uw. Std qttandc tn 
metlto elurc rcluccns desid>ratus finis ofjcrtur, tnuc accidit actus 
simplicis rolitionis. IJude sic api^tere in oblativ medicinn sanilntem 
ubsolute, est siniplicis volitionis. IUt cttm clore relucet Deus in altquo 
maguo sancto, non Btilum tliligitur hic sauetue propter Deum, sed 
Ipso Dens absulute iu hoc sancto tliligitur. ldeo ilicirur : « ifirabtlis 
Deus in mnrtis suis ... Item qunndo aliquod principinm clanesime 



„ 1 Sed quta hl «lno ncm», sclUwt prlnia voUUo flnt» « clretlo 0,^01^ 0.1 
•»« mut rttatlocll. m-Imus i«,tcl c»»c n«f»«iri«».- v.g. luiior t,.atlllcns In bea- 
»« « In Cbrlsto vlntore M compreaonsore. cl siinul necuitdtis potMt «ffle IWer. 
«c bomt aiiamvls nocessario <lllUji.nt Doom, llbero et iiniio«i.hllitcr .llliirent 
Proxlmmn nroptor Ilenu. : Ita fuit tle Christn Jnm m torrls. 
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relucet in aJiqna condusione, non solum cognoncitur conclusio e* 
principio, sed iu ipsa consideratnr ipaum principium nbsolnte, tam 
quam lapis adamantinus in scrinio. 

Sic est satis detcrminatum quoruiu sit voluntaa, scilicet tuntum 
boni sive veri, sive apparentis, finia et mediomni. Sed prima votitio 
est de Hne, non de mediLs. electio autem est ds medits relate ad flnem 



QU-ESTIO IX. 



DE MOTIVO VOLUNTATIS 

seu a qulbus movetur voluntas. 



facultate voUtiva. „„,..„,• l- Pars cst de causis quae 

tivo 3° utrnm moveatur a seipsa, 

voinntas moveatur «b extenori princlpio v .g. an 

Vel BUrirtSe circa Uoc instituit duas thcses generale». «ciUcet: 
1- n"Tll*o voluuiati, quo.,1 ^«T" , 
movetur directe ab i»to««*», *» poUns ab ob i«^ o J^™ >> „ ™ 
Lirecte et mediate .1. «*>*»», ' 

poreis. 3- Ifert» - rfe mofiro Mh» laUt qm nd e*« re* k m S « • 
lnntus movetur o ecinra iu aliquibus actibus, et etinn. o Deo. non 
tanu-u ab ulla alia cnusa. 
Sit seqneus sclieraa: 

HfWffWI t »' M Proposlt" 
al> lnlollpctu proctlco <«• W' 

rarilidle n W» » lM proposllo n 
senslbas vel n DasrionHJM 
meHbratc Jiullclo InteUertn* 
(nn. 2. 1, 51. 

a 0« <"»• 4 . 

..- felpM lu quibmdnm acllbu* 

fn. 3). 

Ad intelligontian, autem plnrinm totw» "«^«SmfS 
nonro. prtesertini a, 0, ad 3m (4e motioue divina- et 
peccati) bonum est jam pra. ocnlis liabere divisiouem quiestionis se 



quoad npecifli^iUoiirn' 

Qa. IX - Voloictas ^ 



MOVETOK i 



qiioad errrciUitin ^ 
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queutiK, uua> rractat quomndo voluntiiK moveutur sive ab objeeto, 
sive quond exerdtiuni a Deo. scilicet utrum nb hie moveatur neces- 
nario au Hbere: 



H»oad gpvciflralionvmf 



quoad cxercittam 

n Deo? 



dc ueecsntlalr 



non dc nccessitato 



dc ncccsritate 



non dc nceessitale 



a Deo elare rlao. 

n heatiludtne in communi. 

H bono partteulari \ a mo _ 
Ubus prlino-prlinls. ecll. 
nbsiiuc Inillffcrentla Ju- 
dlcli. iHaec oinnlu In 
aa.1-2). 

a bono particutari nou er i_ 
denter connexo hlc et 
nune cum bcutltod. ln 
communl (aeil. sub ln- 
dlff. jndicll). 

a paMiiune (in o. 2). 

ad diligenitum Deum ctare 
vltum ta. 4). 

cif votcndam bealltud, ui 
ooirtrnuni (a. -I). 

ad rolcadur» .oriunr par- 
ttc. uou evldcnter con- 
nexum blc ct nuuc cam 
beutlt. iu eouuuuul. 8d- 
lieet HUli lodlff. judicii 
(«. 4). 



Postca in appeudiee seimo erit dc multiplici acccptionc UberttM» 
et de multiplici o;'u« roMice et definitionc, t|uas tractantur » Ililluart 
ante explienliouein quiestionum 9°* ct 10" 8. Thomn?. 

Melius est prius exponcre litteram 8. Tlioina» qunm has discns- 
sioncs, qu_a Buut prajsertim coutra jansenismum ex una parte et 
contra Molinisinuu. es altera. 



Art. 1. — UTRUM VOLUMTAS MOVEATUR AB INTELLECTU. 

Status quiestionis. — Vidctnr quod volnntos non nioveatur ab 
intelleetu. nntn: 1° tuepe sclmus bouuiu nec ilelectat agerc : pnevolat 
intellectus, seqnitur tardns aut nuilus nffectus. 2" Item ironginati» 
proponen8 appetibile sa>pe non movet appetitum. 3° Esset circulua 
vitiosns; nam voluutas movct intellectum ; ergo nou movetnr «d eo. 

Responsio cst aflirmativa. In arg. «ed ccmtra » nototur id quod 
dlcit Aristoteles in III dc Anima: « Appetibile intellectum est mm ™j» 
non mntum, voluntus autem est nioveus motum ». Scilieet voluutas 
movet qnoad cxerciiium ollas facultates, sed movetur quoiid specltt- 
cutionero a bono proposito ab intelleclu, ut dicetur m corpore 
artienli. 



A QDIBrS MOVrSTUB VOLUSTAS 



In corpore articnli sant tres conclusiones : 
1. Conclusio: Duplcx o*t tnotlo, KMioet quoad cxercitium. et 
nuaad tpeeificationem, seu «s pnrte subjecti et ex purte objccti. 
* .listinr tio nou erat ita clara apud S. Augnsluium, qui loque- 

hntur de deleetalione cietricc, sive carnali, sive rxelestt. 8. Atigu- 
uHniis ner delcctationem victricem videbatur mtelligero prasertim 
otZtum- seu fincm atlicientcm, potiusquam eaumm ^etenten, quoad 
rcitium Sed mauifcstuin cst facieudnm esae distinctionem : nam 
ssum coiorc mco objectivc movere oculuni seu risum altenns tao- 
mints nou vero movere quontl esercitium ejns facultatem vunvam ad 
Mtuni Hoc solus Deus facere potest. Item magister httmanus movet 
S,iecli've inteUectum discipuli, scd solus Beus potest Uunc intel- 
' iMtain movcre subjectivc qnoad exercitiuni. Panter pro voluntate, ut 
infra dicetur. Et hoc agnoscit certe 8. AugustiuuB. v.g. ... suo 
traciaru dc Magixtro, qunmvis non ita espl.cite hauc ilistinctionem 
facutt. 

pro&alur coi.c/««io 1': Aliquid iudiget moveri prout indigel re- 
dnci de potentio, nd actum. Atqui facultatos auima» dupUciter nunt 
in noteutlo, primo quoad excreiti«m; scilicet ad ng.u-e vcl uou agere; 
secnudo vero quoad «pccificationrm, scUicct ad agere hoc vel Ultitl. 
Ertro focultates animai indigent moveri quautum ad duo, sciUcet 
es parte subjecti quood escrcitium et es parte objcctt quoftd spc 
cificutionem. 

J» Conolusloi Volunfoii movet intellcctum et aliat potcntiax «i6i 
mbditas, quoad excrcitium ; scilicet. applicat eas ad opc.rationera, ut 
longius dicetur infra, q. 16, a. 1, de unu. 

Probaiur: lu omnibus potentiis uctivis ordinafis. illn not^nlia 
qtue rcspicit fincm univcrialem movet ad exercitium poteutin» qna) 
respiciunt fines particnliii^es, sicut dux eserritns movet sno lmperi.i 
miUtes sibi subordiuatos : quia ordo agentium eorrespondet ordmi 
finium. Atqui voluntos respicit bonum et finem in comraum, et quiB_ 
lihet alia p.itcntia reapicit aliquod Isiunm proprium : v.g. ™us est 
ad percipiendos colores, intellectus ad coguitionem ven. Ergo vo- 
luntas movet quond exercitium omnes aninur, potentuts, prffiter vires 
natm-ales pnrtis vcgetativas, quos nostro nrbitii-o non subduntnr.j 

Iiw conclusio explicatur q. 1G, de usu passivo eeu de exercitio 
potentiarnm ut. est ab usu activo voluntatis, et q. 17. itbi ogilur de 
actibus im]ieratis. Intelligcndo est luec conclnsio non iu hoc sensu 
quasi volnntas sit principiura o.rorf movet alias fncnltates; nam prin 



' Ex hoe upiwret ^uod rolsslo. c»l •peou.H» facu lla, «r/lnolo .b «PPeUW 
nator.ill cujaallbn tacultatis: niun ordlnalur non aolnm ad booum proiirlum 
hnjua fneultntis. v.g. visus vcl intelllitentto. aed ad bouum totiu, «ir(./crt( (cf. I». 
«■ W. un. 1 et 2). Spinoia e contrarlo ident«ct voluntatcm eum upwtlw nn- 
lunm insius IntellJtus. - rroMere» vlrtutea ame rcctm.-ant voluntatem (vel 
«Ju« rvctl.ii.llnem pneaupponunt, ut prndentlai faelunt Uomlnem itmpliei.iT bc. 
«um, dmn vlrlutes mere InK-llectuales f;.elnnt bomlnem bonum ae™odum qu.d 
tantum, v.ir. bonirm mctaphyirtoum. aut phyaicum etc. 
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cipium quoil est snbsistens et est ipse houio. Sed homo per volunm 
tem movot nlias biius focultutes qnoad exci-eitinni. 8ic vohmtns esi 
movens ni qiio, non ut quod. 

Voiifirmatur tf eonclusio pcr ctperieiUiom : ,. Utimur euim alila 
potentiis euui volumus», nt dicitur in nrticnlo, 

3» Concluslo: Intcllcctus mocel voluntatem quoad specifieatio- 
ncm, qnia eam doterainat ad nctum tolis spcciei, pro/ionendo 
objecluni rolunuiti, n i|uo spccificatur volitio. Sic dicitnr: < nihil 
volitnm nisi prux-oguitum ut coureniens ». 

Specilieatio aetionis natnralis ir.g. dum calidnm ealefaeit dum 
Ikis genernt borcm), proreuit a forma. specificn agentia; specittuatio 
niitein nctinnis roluntalis provenil u forma objecii propositi ab in 
tellcctn, nt couvenientis, cf. I". q. 80, o. 1, 2. 

Objcctio; Quaudoque intellectus proponit bonnni aliquod, et ta- 
men nou movetur volimtus. 

Ucspiindetur : Iniellcctus uiovei uon quoad esoreitiuni, sed quoad 
specificationeiu. et quidem non ex necessitate. si agitur de bono por- 
tieulari. sen « de objecto nou ex omni parte bono » cf. lnfra, q. io, 

Ad 2am; lntelleetiiB qui sic movct voluutatem, est intellectus 
non siiecnlntivns. sed practicus, qni proponit bonum nt conreuiens 
subjH to. Item id qnod normaliter movet specincatiTe appetitum scn- 
sitiviini ttOD est directe imagiualio, sed lestimativa in bi-utis, cogi- 
totiva In homine, qna; proponuut bonum allqnod ut hic et nunc con- 
vcniens. — Aliquando tumen imaginntio movet uppetitum sensitiTum 
contru directionem cogitotivas (teuuitio) : cf. F, q. 81, o. 3, od 2»". 

Ad 3™.- Sine cireulo vitioso TOluntas movet intelleituiu c.t nio- 
vetur ab eo : quin est in diverso geuere. Canea; antem sunt ad inTi- 
cem cnusa> iu diverso geuere. 

Voiuntas niOTet intellectuni quond esercitiuni, quia ipsuiii vcrtim 
cognosceudnm est quoddam bonum particulare. Intelleclns moTet to- 
luntatem quoad specilicntionem. qnia ipsiim bonitm est quoddam ve- 
itim purticularc. 

Sic optinie explicatur uiutuo relatio enusalitaiis inter Tolnuta- 
teiu et iotellectum. Ha?e autem mutna relatio attente est conside- 
rando nd probandiim libcrum arbitrinm et ad osteudendani miitiiam 
relatioueni inter electionem et ultimnm judiciuni practicum o quo 
regulutur electio. Cf. circu hoe. Thcsiin 21 inter Vigintiquntuor The- 
ses phllosophia? S. Thomo) propositns a S. Congregnrione studiorntu 
auuo 191«. In Bne hujns Thcsis 21" dicitur: « Sequitur elecrio ju- 
dicium prncticum ultuuum, scd qund sit ultimum. roluntas efficit ». 
(Of. op. uostrum, Dieu. p. 632 sqq., ubi lougius luec esplicnntur). 

Principaies textus S. Thomoi in qnibus alhruiatur et expUcatur 
broc mntua reiatio iuter inteilectum et Toluntatem iuTeuiunfnr in 
Tabula Aurea nil Terbnm Intellcctus. n. 237. Snnt: I", q. 11, a. 4, 
ad l"n>; I", q. 82, o. 3, ad l«m; I'. q. 82, o. 4. ad l«m; P, q. 87, o. 4, 



a Qtnnus Movm-un volcntab 



L 2»»- P ll". 1- 9, o. 1. ad 3o»; q. 1T, a, 1. a. 3, ad 3™! 
«tp- q 109. ». 2, ad 1»»; De Veritate. q. 10. a. 9, ad 14»°; q. 22, 

12 i" De Vcrit., q. 1. a. H] od 5"">; ibid.. ». 7. 
*' Uwc mutna relatio est principium solutionis multarum objectao- 
nam voluntoristarum. qui tenent inteUectnm non alttngere Tentotem 
X sub inliuxu Toluntatis etiom quoad specibcationelm. Qnod qui- 
jL verum est de judicio prudentioli cnjus Teritos practica snmitnr 
^conformitaU-m ad appetitum rcctum, ct remanet nouobstaute er- 
tore suei ulatiTo invincibili. Hoc est Terum etiora de copitione Bdei 
cniu-f objctum obscurom nou sufficieuter moTel. et do eognitione 
oiiasi esiierimentoli doni Sapientia;. fundoto. in connotnralttote tpstns 
coritatis ad res divinas. Sed non est veram de intellectu speculatiTO 
ojjca. priraa principi» enlis per se not», et circ-a concliistones de- 
moustrotos seu cvidentes. 

1«™ Dublutn: In quouom genere causie iuiellectus moTeat Tolnn- 
totem quond specificotionem. 

Rcspondctur: Non omnino consentiunt circa boc tliomisbc. Sen- 
tentio probobilloi- proponitur Copreolo, Ferrorietisi. Bonne», Gonet, 
BiUuurt et est quod intellectns moTct TOluntotem i» gcncre eaum 
finalis ct formalis cxtrintcaT tantum, nou in genere cuuae clbcientis. 

Ita loquitur S. Thomus in hoc aiticulo, in eorpore, parngi-opho 
ultluia, et etiam Contr. Ofiit., 1, 72: « Intellectus non secundum mo- 
dnm ctiusiB cfflcieutis, sed secniidum modum causaj fiuolis movet vo- 
luutatem, proponendo ci sunm objectum, quod est linis». 

Objcctio: Cajctonus tenet quod intellectus moTet Tolunuvtem 
etlaui in gcncrc oausw effk-icntis, prout objectum cogultum cum to- 
luntote etffctive concnrrit ad specificationtm cohKoms fere sicnt 
species inipresso cum intcllectu effcetive coucurril ad spectflcationem 
intellcctionis. 

Rcspondclur: Sic propositio objccti nouuisi improprie concurrit 
effectiTC, scilicct uon infltiit per Teram actionem, cst tamen coudirio 
seu dispoBiUo ad hoc. quod tolis actns spcciticatus eliciotnr o Tolun- 
late. Ad concurrendum proprie effecrive, proposltio objccti nb intc.1- 
loctn deberet esae volimtati intrinseca, sicnt species impressa In m- 
tellectu recepta. Sed nou est ito. 

i um Dubium: Otrum volimtas moveat quood exenitium alins fa- 
cnltutes actione formalitcr transenute. an solum virtunUter trans- 
eunte. 

»e»po»de(«r.- Usus octivus, nt infro dicetur, nou est actlo for- 
maliter translenB; scUicet ipsa artio voinnlaliB nou tronsit v.g. iu 
«ppeiitum senaitiTUm ita nt esset terniinatlvo in iilo, sicut ealefactio 
octlo esi teriuiuativc iu ligno calefacto. Sed octio volnntiitis (sicut 
'n Uro nctio creatrij) est formolifer immonetw et tnrlniutter tran- 
"e'is, prout producit cffectum ad cstra, sciUcot nsnm passwum et 
exeri-itinm alinrum facultntum. 
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3 i.m Dublumi tltruiii vnluntaa ninveot nlins fno.ultates vi soliu» 
sympathxa sco connexionis qnnm habot cum illia, an taprlnramb! 
aliqmd rwla in lllis quo pbvslec iiumntontur. 

Respondctur: Fosterins videtnr probabiliiis ex q. 18 a I ,i„ 
uau, in quo dicitur: « Potenlte inferiorea comp»rantor ad volnnte! 
tem u, qua applicontur ad ttgendum, sicut instrumcnta ad priuciimlc 
ogens ». Iusuper sympatbin non auflieit ad movendaa poteiitia* gZ 
resistunt; v.g. intellectum distractnm, ap|ietitum scnsitivnm iuor,li 
natum ; resisteutio enim nnn vincitnr nisi immutundo. 

Ita Deus movet volnntatem nostram per actionem forninliter 
lmniauenteni, virtualitcr transennteui, qua? tamen produeit alumid 
reale ln 00, ecilicet ipseni reductiouem pnssivam de potentia ad 
actum, ut voluntas ipna vitaliler elieiat uctum. Kst complemeutum 
causalitutis? Volunta* erat in potentia elicicns, et tit in actv elicicis 
suani operationem. 



Akt. II. — UTRUM VOLUNTAS MOVEATUR 
AB APPETITU SENSITIVO. 

Slatus qurestionis. - Vldetur quod voluntas uon nioveutnr ab 
oppetitu sensitivo, quia superiiis non movetur ab inferiore; nec 
ngens pnrtlculnre potest movere agens univcrsale; imo cssot eirrulus 
vitiosus, quia appetitus sensitivus movetur n voluntote. 

Responsio tamcu est nflirmativa. 

In arg. « se.d cmlra » citatur Kpist. Jacobi, i, 14 : o Unusquisque 
tenlntur a concu piscentia sua, abstractus ct illcctus ». 

1" Conclusio: flx parle objceli apyctitus scnsitivus movet volun 
tatcm, medianlc judicio intellectus. 

Probatur: Objectnm intellectu apprelicnsnm ut conveniens, mo- 
vet voluutotem quood speciBcationem (a. 1). Atqui possione suscitota 
in appetltu scnsitivo, fit ut intcllectua apprehendot aliquid ut conve 
nicna, quod quidem non judicossct ut tulo nbscnte piiKsione. Ergo 
appetitus sensitivus movet voluntotcm meiliante judicio intelleotus 
modo piwdicto. 

Major est conclusio articuli pnecedentis. 

ilinar constot ex experientia. Blc iralu* judi.nt vindictam sibi 
conveuicntem, quom non judicarct tolem pocotus. Item luxuriostis. 
Propterea aiebat Arlstoteles: Qualin unusquisque cst, talis Jtnis ri- 
dettir ei conveniemt, seu uuusquiBque judicat practice secuudum suam 
incliuationem prasvalentem. Unde postco 8. Thomos dicet necesse 
esse babere v.g. virtutein temperantio» nd recto, seu prudcntioliter 
judieandura bic et nunc de eo quod convenit in hac moteria. Alioqoln 
potest csse, sicut in peccatore, advertenlia legis temperoutia? obser 
vnndaj et niliilominus uitimum judicium practicum esset: Iutempe- 
routio est mibi simplicitcr bona liic et nunc. Bic veritus LuteUectnfl 
practico-pmclici accipitur secundum couformitntem ad appetitum 



a quiors Movprcrn volcntas 



f.m' II»-II" <l 57 o. 5. ad 3™).' A fortiori itn est qunad impe- 
veniciis '[Kist. iiltiraum jndicium practicum. _ Ct. pulehnim 
cororaentarium Cojetani de bac re in P-II- q. 58, a. 5. 

jmn et a<l 2um.' Appctitus sensitivus uon potest sic movere 
vohuitatcni. qno) est ei simpliciter superior, nisi medioutc jndicio 
tatcllcctiis. scd valde eara allicere potest prout electio est circo ain- 
gulurio. 

Irf U*m ■ Kon est circnlUB vitiosus si appetitus sensitivus movet 
voliiutiilcm et ab ea movetur. qtiifl, non cst in eodem genore caume. 

Corollariumi Kublntn possibilitate judicii per somnnm aut BJgri- 
tudiucni, noii datur acius voluntotis. 

a» Conoluslo iqme invenitur in respons. ail ?,"<"> : Volunta* mo- 
vct quoad exercitmm appetitum sensitivum politico principatu, non 
vero despotico piincipotu, sicut movet od nutum coiqiom memor» — 
Hox- bcne explicontnr in I', q. 81, tt. 3, ad 2™<: « Animo dominntur 
corpori despotico priucipatu, quia corporis membra m nuilo rcsistere 
nossnnt imperio anima'. scd statim ad uppetitum ouima) movetur 
mnuus et pes, et qnodlibet membrnra, quod notuiu est moven volun 
tario motn. Rotio nutem dicitur principari iraacibili et concupisci- 
bili poiitico principatu. qnui nppetitus scnsitivus hnhct ataqmd pro-_ 
priimi nude poteot reniti imperio rationis. Hatus rst cmm mmen 
appctitus sensitivus «on dolum ab astimatU-a in aliis onimalibus et 
aamtatira in homiue. qucm dirigit uuiversnlis ratio, sed etiam ab 
imaqbmtica et scnsu. Unde cxperimur irascibilem et concupiscibilein 
rationi repugnare per hoc. quod sentimns vel imnginamur aliquod 
delei tabile quod ratio vetot, vel triste. quod ratio prawipit. Et sic 
per hoc quod iraacibilis et coucnpiscibilis in oliquo rotioni repngnat. 
non exctnditur quin ei obediant ». 

Cf. etiam I , -II M , q. 17 de imperio. a. 7. 



Ar.T. III. — UTRUM VOLUNTAS MOVEAT SEIPSAM. 

Status qusstionis. — Xnn qiueritur utriini voluntos moveat se 
iiwiuu in quoUbet suo actu. sed utruni moveat seipsam siibintclligendo 
saltcm in quibusdam actibus. Et od qna-stionem sic positnm i-espon- 
sio erit alTu-niativa. ut patct cx corporc bujus artlculi et seqiientis in 

1 Slc lniwo valile sobrlus. mviDciblllier limoruiia exrraonUiiurlnm vlin aU- 
cmius vlnl, jndlcut i^iruin Iiojus vini ettse bibciHlun) : et uiobrintnr lnv<.liunnrle- 
Jnilicliiin Istnd oro t Wsllr» »(icculil»l'C, Idcst nlne contormllute uil rcm. sed 
•nn. rcrui» proclice, proiiler contorniltiitenl nd oppctllum rectum seu oii nclam 
wonnenr m . 

, E coutro. st allinils obrlosiis, Invlncibllltcr lSnornns oxlraonllniirliiiu aelil- 
"'«i™ uilniiiis vini, indicnt minmum ounntltutcm suiirn moduiu liuju» vlnt 
»»• bibeoanui. et inntea n.m ebrintnr, Judicluin Itwius non ernt pniiirlp r.Usuni 
snwuuilive, soil revera /nbrarn ,,itn>HV-e. et aolum pcr accldens non lnenrlatur. 
■nUii Iier se voloit Inebriarl. 



- OARRI0IIU-LIOIIUI0E - De /:r-i:li".'.|." 
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respous. ad 3 om . — Nec est ideni voluutntcm aticrc. seu elicere aetum 
et volnutotom sesc tittiverc «</ ucdtm, ut explicabitur in corpore. 

Diflicultas est quia- sub nliquo nspeetu videtur qnod voluutas non 
IHissit seipsam movere, 1° quiu quidquid niovetur, al> alio luovetnr 
uilii] inovet weipsuin, secns esset simnl in potentia et in nctu rcspcctn 
ejnsdem, et destrueretnr prima via ad denionstroudaui existeutiam 
prinii uiotoris (esset molinismnsj ; 2" mobile movetur ad prtesentiutu 
nioventis; sed volnntns est semper sibi pneseus; ergo scmper move- 
retnr a seipsn, quod patet esse falsutn ; 3° voluntas jani movetur ab 
intellectu ; ergo uou a seipsa, quia sic moveretnr a. duobus motoribua 
immediatc , quod est ineonveniene ; nom motores per sc snnt snbor- 
dinati. 

Conclusio: Vohtntas seipsam mticct qiioad ejcrcitiunt ' n aliqui- 
bus actibus. 

Probatur dnpliciter: 1° M> OOtnmHHi notione libertatis, iu orgu- 
meuto « scd contrni>; 2" cx propriis et ex comporatione cum intel- 
lectti, in corp. art. 

1° Ex eotnmunibus : Voluntus, ut est Ubern, est domina sui nctus : 
in ipsa est veile e.t uou velle. Atqui boc non esset, si non posset 
8eii>sajn niovere ad volcndiini. Ergo voluutas potest seipsam movere 
ad volenduin. 

Iu isto argumento S. Thomas loqultur de libertate secundnm 
sensnm commnnem, quia solum postea in q. 10, a. 2 ostcndit volun- 
tntem non de uecessitatc moveri o bono particulari. 

2° Bji propriis: Sic se habet fluis in iippetibilibiis sicut princi- 
(lium iu intelUgibilibus. Atqui intellectus per boc quod coguoscit 
principium, rcdncit seipBiim dc [Hiteutia: iu actum qunnttim ad c«u- 
cltisiouum cogoitionem; et sic scipsum niovet. Krgo pariter voIuntaB 
per boc quod vult ftnem, movct seipsa-m ad volciida media. 

Conclusio ieta intelligenda est in hoc sensu quod volnutas nou 
solum elicit electionem mcdiornm, sicut elicit primimi volitionem. 
sed movet seipsam ad electionem, et hoc ut causa secuuda, nou exclu- 
dcndo causalitatem Dei. Nam in ort. sequcnti, ud 3"™ dicitur : « Yo- 
luntas quautum ad aliqnid snfllcieuter se movet, tn suo urdinc, sci- 
licet sicnt agens proximum. Sed nou potest seipsnm movere quautnm 
ud omnia. Undo indiget moveri ab alio sicnt a primo movente ». 
liaic motio diviua requiritur nd ipsam electionem Uberam, ut dieetur 
tufr». q. 10, a, i, ad 1"" : « Magis repugnuret tliviuns motinui sl vo- 
luntns ex neccssittite moveretur, quod suas naturto uon competit, 
qnnm 8i moverctur libere, prout comiietit sua) natune u. Et tnmeu 
movetur iufnllibiliter, nt dieetur ibid., ad 3°™. Itcm dc Malo, q. 3, 
». 2, ad 4"°>, et I"; q. 105, a. i, ad 2»™, nd 3»"» ; item ibid., a. 5- 

Solvuntur objectlones artioulh 

i* Objcctio: Nihil movct seipsum, quia essot secundiiiu ideni in 
actu (ut moveus) et in poteutia (nt mobUe). 



A griurs movetco volcntas 



Rcspotuletur: Nihil niovct seipsum SMMiidtim mmdcm aclum, 
nncedo tccundum divcrsos actus, aego. Sic voluntas inquantum 
letv vult flnem, reducit se de potentia iu actum respectu inedioruni. 
Et hoc facit ut causa secun<la, snb iufluxn cousib prinue. 

& Objeotio: Mobile movetnr ad prasseutiaui inoveittis. Atqui 
voluutas est semper sibi pnesens. Ergo volnntos semper moveretur a 
Boipsa. 

Resptindetur: Distinguo mnjorem: Mobile movetnr ad pnesen- 
tinni moveutis in aetu, concedo; moventis i» potcntia, nego. Con- 
trodistinguo miuorem; Voluntas est eemper sibi prajsetis, in actu 
mlens fiuem, "ego ; i» potentia, concedo. 

3" Objectio : Voluntns moveretnr a duobus motoribus immediotis, 
rseu uou subordinatis ; scilicet a eeipsa et ab inlellectn. 

Rtsspondetur: Volnntas moveretnr a duobus motoribus imme- 
diatis sen nou snbordinntis, iii eotlem ordine, uego ; in dieerso ordine, 
conccdo: nom movetnr nb intcllectu quoad speciflcatioitem. et a 
selpsa quood exercitium. 

iVodi quod hic articulus est moximi mommeuti nd distinguendos 
oetus mi/stieos (nd quos voluutas nou se movet, sed a oratia operante 
move.tur) a(i actibus asceticis (ad quos voluntos se movet sub gratm 
eooperantn cf. P-II", q. 111, o. 2. 

Ditfictdtat remanet de primo volitione flnis : acUieet utmm yo- 
luuU* nostra possit se movere ad honc priniam volitioncm, sive 
ogotur de prima. voUtione simpliciler respcctu totius vitie, cum homo 
porvenit ad usum rotionis, sive agatur de prima volitione sccnnduni 
quid. sciUeet in aUqno negotio, ut cum quis primo vnlt hoc uegotium. 
vel du priiua voUtione quotidiono post somnum. Ad hanc priiuntn 
voUtionem voluntas non potcst sese movcre, aed movetur solum a 
Deo, eUciendo tnmen actum vitaliter. 

Do hac autem diflicnltatc agitur in articulo sequenti. 



AkT. IV. — UTRUM VOLUNTAS HOVEATUR 
AB ALIQUO EXTERIORI PRINCIPIO. 

Status quajstlonls. - Nou iiroprie quteritur an volnutas mo- 
veatur ab aiiquo exteriori ohjecto, spccificative : hoc enim est moni- 
fcstum, et declaratur in argum. « sed coutra ». Sed pnesertiin <iuas- 
ritur on voluntns moventnr ob allquo extcriori priucipio <;uo<«i- exer- 
citium sui actus. 

Et videtnr quod non moventnr ab ullo cxteriori principio qn<md 
oxercitium sui nctus. Nam : 1° de ratione aetns volnntani cst quod 
«it a prineipio ititrinseco sicut est de ratione motus naturalis seu 
spoufanci; 2° insupcr sic. uiferretur violcntia volontati, et supm 
«lictnm est quod volitio violcnta implicat contnidictiouem ; 3° »1 quod 
«officienter movetur nb uno motore. non indiget movcri ad oiio. 
"oluntos outem sufflcienter movet scipsaiu. Ergo non mdiget moven 
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ab aliquo exteriori. Itac tertia objectio renovota est postea a Molina 
in Concordia in I»™, q. 14, a. 13, disp. 26 (edit. parisiens, 1875. 
p. 152-153). Cf. opusc. uostruui Dieu, 11* ed. 1950, p. 795, ss. 

Conclusio: Etinm qiioad exercitium neeesse est ponere rofim- 
tatcm ab aliquo principio exteriori movc.ri, scilicet a Deo. 

Totus articnlus est probatio existentiaj primi motoris, per viam 
motus voluntarii, sicut proposita est 1*, q. 2, a. 3 per viam motus 
iu geuere. 

Artieulus ad buuc syllogismum reduei potest : 

Id guod cst in potcntia ad agendum, indiget, ut agat, pnrmo- 
■veri al> co quod cst in actu: sic ad cleetionem mediorum voluntas 
movet seipsam, quia supponitnr jnm in nctu per intentionem nnis. 

Sed ad primam volitionem flnis totius vita, quai nnllum actuni 
anteiioreiu voluntatis prsesupponit, voluntas cit mlum in potentia. 

Ergo nd banc primam volitioncm fluis totius vitie voluntas non 
potest seipsam movere, sed debct moveri a supremo motore, seu a 
Deo auctore nnturs) et natuiie ipsius voluutatis. 

Hoc quidem afllrinat ctiam Ariatoteles, uut aliquis ex suia disci- 
pulis, anctor Ethiow Budemiete, cujus hie citatur 1. VII, c. 14. Et 
boc iiuixime confirinatur per Revelationem, secundum quam « In ipm 
(Deo) vivimus et movemur et sumxts i> Act. Ap., xvii, 28. 

Ad intelligeutiom hujns conclusionis videamus primo golutionem 
objeclionnm articuli. 

Solvuntur obleotionos articuli: 

?' Objecth: De ratione motns volunlnrii, sicnt et motus nntu- 
ralis, est qund sit a principio intrinseco. 

Rcspondetur: Distingno : De ratione motus voluntarii est quod 
sit a principio intrinseco. tatnquatn a eausa seeunda . concedo : tam- 
quam u euusa prima. nego. 

Kom « de ratione voluntarii est quod principium ejus sit iutra: 
sed non oportet quod hoc principinm inlrinsecum sit primum prin- 
cipium nou motum ab alio », ut dicitur ibid. 

Etiam primo volitio totins vitm est a voluntate tnmquom a causa 
secuuilu elicientc. Sed voluntns eliciendo linnc primam volilioneni, 
non sese movet ad eam: diritur enim sesc move.re proprie quiuido 
ex uno aclu procedit in alinm, ut dum ex voHtione flnis se apphcot 
ad electionem mediorum. ut dictuiu est nrt. pncced. 

Prasniotio autem diviiia nou reducit volunlnlem de potentio aU 
ac.tum qui est ipso operatio. sed sic pnomotio divino voluntatom 
movet ut (aciat eam transire dc potentia elieicndi actum ad e " c [ e _ 
dum aetualitcr actum vitalem, ucilicet ad productionem actus : sicu 
sub iuiluxu ignis. lignnm mleflt, et postea lignuui ignitura ealfjiic'- 
Sic. ergo 1" est motio divina, 2° motio-pnssio, T operatio vitannj 
eliclta, Objiciontes nesciunt distinguer niotioueni-pnssionem et ope 
rationem. 
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^ Objectio: £i voluntas lnoveretur ah oliquo exteriori principio, 
hor esset ei violentiam inferre, etiamKi istud exterius principinm 
esset Deus. 

-Respondetur : Distinguo ossertnm: lioc esset. violentiam volun- 
Tati iuferre, si moveretur contra sttam inclinationem , concedo; secus, 
nego. Sub motione enim Dei voluntas « ipsa est qtue vnlt, ab alio 
tameu mota » ut dicitur ibid. 

6* Objcctio: ld quod sufncienter movetnr a<l uno motore, non 
iBdiget moveri ol) alio. Atqui voluntas suflicienter movetur a seipsa. 
Ergo voluutos non iudiget ab alio, scilicet uec n Deo, moveri. 

Bcspondetur: Transeat mojor. Distiuguo miuorem: Voluntas 
Builieienter movetur o seipsa, ad primam volitionem, nego; ad sccun- 
iam volitionem, subdistingiio : movetur a scipsa ut a causa proxima, 
coucedo; uf o causa prima, nego. Eodem modo distiuguitur con- 
scquens '. 

Instantia: Prinia volitio nou potesl. esse immediate o Doo; nom 
pnesiipponit cognitionem intellectualem boni, et rnrsus hicc cognilio 
priBsnpponit raotiouem volnntatis qua? applicat intellectum ad con- 
sideratiouem : et sic in inflnitnra. 

Respondet fi. Thomas, I", q. 82, a. 4, ad 3'™ : « Wo» oportet 
proeederc in infinituin, sed statur in intellectu sieut in primo. Omueni 
enim voluntatis motum necesse est quod prfficedat apprehensio ; sed 
non omnem apprehensionem pnecedit motus voluntatis; sed priu 
ci]iium consiliondi et intelligcudi est. aliquod mteiieoMtium prinoi- 
pium altius inlellectu nostro, quod est Deus, nt dicitnr in Ethica 
Eudemica, 1. VII, c. 14. Unde per hunc modum ostenditnr quod non 
est procedere in inflnitum ». 

Of. etiam T\ q. 79, a, 4, de coucursu pilmi lutelligentis ad iutel- 
icciioncm creatam. Omnis perfectio simpliciter simplex iKirticipato 
et omuis iictuotio ejus de[R*adet a Deo suh ratione hujns perfectionis 
simplii-iter simplii-is per essentiani. Sic omne ens dependet a primo 
enle. omuis actio vitalis a primo viveute, oinnis intellectio a primo 
lntelligente, omnis volilio a priiuo volente et omnis eleetio libei'a a 
priino libero, omnis actio bono o supreino bono. 

Ha-c S. Thoma' doctriuo revern cnarrat gloriam Dci, dnm doc- 
tnnu Molinu> videtur potius enarrare gloriam hominis. Molina erot 
bomo virtnosus i-onsidernns snam proprinm nctiouem virtnosani. 
S. Thomas erat sauctus cousidernns in se Dci actionem. 

-Uia objectioncs. ctiam qiniad priinaiu volitionem totius vitw: 

Objcctio: Primn volitio liuis etiam in primo inslanti ubub 
^ationis est non solum vitnlis seil libera saltem quoad exercitium 
er Iwtest esse meritoria. nt patet in Ohristo et in angelis. Atqni od 



HnX' objcctio reiiovjitnr a Molinsi (cp. eil., loco ImlicHto). (iul fotetur se 
»1 i °T a ^^ctrtua S. Thoiim'. utl filterl deoerent hotllernl inolinlntii'. Oontra 
inod Moiloa atteerit. enulflt leitere 8. Tliomnm iu 1», q. 105, an. 4, S. 
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actnm nou solum vitnlem sed liberum et meritorium requiritur non 
solum quod voluntas eliciat nctnm, sed sesc moreot nd actum. Ergo 
etlam ad primaiu volilionem totiu» vitao voluntns sese movet. 

Respondetur: Distinguo majoreni Prima volitio finis in prlmo 
instanti QffQl rationis cst Uhcra, transeat; est detibcrata, nejfo 
Distinguo minoreni : Hoc requiritur ad achim dclibcratum, concedo* 
ad achim libcrum, nego. 

'ExpUcatw: HiQC prima volitio si sit circa beatitudiuem iu com- 
muni est solum libera quoad cxereitium, ut infro dicetur. Bi nit eirca 
liuem ultimum in voncreto, est libera. etiam quond speciticationem. 
Sed a<l actum Ubcrum sufficit quod objectum proponatm* voluntati 
«ub indiffereutia judicii (tnnquum objectmn non ex omni jinrte 
bonuni), ut proponitnr nb iuspirolinne Spiritus Saueti supra pru- 
dentiam diacursire deliberantem. Et hoc potest esse Oiiite primam 
deliberatiouem sen initio ejus. Tuuc dieitur quod dictnmen dntur a 
Deo, proirt Deus inspirans specioiiter movet intellectum in bOo primo 
actu, ut proponatur objectnm prinue volitionis (1% q. 82, a. 4). .Postea 
voluntas jain in aetu volitionis circa Hnom «altem in commnni sese 
movet ad deKbernndum. Et tnnc secuudus nctns est non solum lilivr. 
sed discursive dcUbemtus, et in eo est plenum doinhiium et plenum 
mcntum. Tdeo S. Tbomns dicit I* } q. 62, a. 5 et q. 63, a. 5 et 6, quod 
in prhno instanti vita? angelorum non potuit essc pcccahim, qnia 
dictamcn erat iinmcdiate a Dco; nec in illo actu erat plenum domi- 
ninm et plennni meritnm. Sed in secnndo actu fuit vcl peecatum, ut 
in dn>monibus evenit, vel plenum mcritum, ut in nngelis. 

Actus donorum Spiritus Snucti, pnesertim vcniens post ora- 
tionem quo? nd ipsum disponit, est liber et plene mcritorius, qunmvis 
nou discursive dcliberatus; fit euim sub specioli inspiratione. 

Instantia: Eomo potest peccore in primo istanti usus ratiouis 
(IMI", q. 89. a. 6). Ergo in illo instanti homo so niovet; secns pec- 
catum refnuderetur in Denm. Dicitnr euim loc. ult. cit. : « In primo 
instanti rotionis homo debet deliberare de seipso et se ordinare ad 
debitnm fincm: si vero nou ordinet seipsum ad debitnm finem... 
peccat morlaliter, non faciens quod in se est». 

Rcspondetur cum pluribus thomistis, cf. Billuart: Distinguo 
assei-tuiu: Homo potest peccare in primo instanti physieo usus ra- 
tionis, nego ; in p-rimo instanti morali, concedo. Eteuim in homiue 
0508 rationis ocquiritur per discurgum a coguitione confusa bom m 
communi ad distinctom cognitioneni boni honesti. Ideo uon acqui- 
ritur nno instanti pUysieo, sed in instanti morali, seu per aliqunm 
mornlom temporis breviorem vel longiorem, secundum qnod snbjectum 
est snblimioris vel inferioris ingenii. Istud- autem instans morale seu 
Diorula temporis, constat pturilms in-stnntihus physitis, saltem duo- 
bus. In primc igitur, in qno homo speciaiiter movetur a Deo, pcccarc 
nequit; iu sequentibns vero potest, qnia ex actu quem in primo 
instanti ex speciaU Dei motione elicuit, potest per consilium se 
movere atque applicare ad qnod voluerit. 
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^um Dublum: Utrnm Deus movvat voluntotem dumtaxat ad 
primam volitionem et non aW alias. 

Cf. bic od 3""», et q. 10, o. i, od 3"™. 

Respondctur cum thomistis: Hegatite; «cilicet Deus non movet 
folnutntem dnmtaxot ad primam volitioncm. Ad primam quidem vo- 
Utiouem movet Deus spccialitcr; nempe ea speciali motione quse snp- 
plet actum priorem es qno vohmtON se moveret et nd sequentem 
Actum se applicaret. Ad omnes alins volitioues Deus movet saltein 
nt primus motor nniversalis; uom ipsa voluntas se movet ut causo 
secunda, sub influxu primi motoris, ut dicitnr hic ad 3""*, e q. 10. 
a 4; I', q. 105, aa. 4 et 5. 

Attamen ad alias volitiones Dens movet non prwmotionc indiffe- 
renti, ut dicnnt Card. Billot et plnres neo-molinistat, sed movet 
divei-simodc, prout lue sequeutes volitiones vel sunt peccata, vel 
actns uaturoles boni, vel actus salutores disponentes ad justifico- 
tionem. aut sunt nctus supcruatnrales ac meritorii. 8ic etiam diver- 
simodc movet Deus ad actus rirtutum et »d nctus donorum 3 item 
Deus diversimode movet prout hi actus resistuut levi vel grovi ten- 
tatioui, ut longe explicatur in Iractotu do Gratio, q. 109. Manifestum 
est enim quod secnndum has. varias considerationes est divcrsn bo- 
nitun in seqnentibus volitionibus ; et sic diversimode dependent a Deo 
summo bono. 

Monifestum est insuper quod Dvus «o» est coma peecati, sed 
solnm cntitatLs physica? ipsius peceati ; dnm c eontra Deus est causa 
virtutis nostne ct nctnum ejus et cujuscumque boni existentis in 
opcrihtis notttria. Sic eominuniter esprimitnr dogma providcutue et 
estensiouis ejus: c Omnia qmccumquc voluit Deus, fecit » (Ps., 134). 
NViU enim in ca?lo et in terro pt, nisi quod ipsv Dcun aut pi-opitius 
faoit (si est quid bonum) aut firri juste permittil (si est pcccatum) 

Erravit Moliua, Concordia, q. 14, a. 13, disp. 23, edit. Paris, 
p. 196, rejiciendo pnemotionem et affirmnndo concursum simul- 
taneum (« sicnt duo trahentcs navim »). Poriter errant illi qui adrait 
tunt solum pnFinotioncm indiffereiitem ad honnm et ad inaliim. Ex 
uoc sequoretur enim proposito quam Molina (cf. Ihidom, p. 1!Hi). 
pntavit inveniri in opere genuino S. Juetini =, nenipe: « Sane quod 
bene vel male ea opera exeifejuuus, qna? per solam arbitrii uostri 
fncultairem ct concursum Dei generalem possumue cfficere, iu nos 
ipsns Inmquom in causam pnrtieularein ac liberam. et non in Deum 



1 Oiwies E|»la(^H)i Gnllias h<* prUn;li»luiu admisemnc n<l tenuluandas <h>u- 
trov(!r*iine de i»rn>do3tliiiitl«ue. ortas saocnlo ix ex ptTii<tl« Goltescalc. Cf. Con- 
«1. Tualncmii. H. L.. t. ISB, col. 123, et Ueeele, flittoria OoiiofT., tmd. fr., IV, 
P- 229, textiis ecrmnnicoa p. 216 ss. — Cf. S. Thomnm tn Bplst. I nd Cor., iv, 7, 
^h^ea. hiec verba: Quid avtem habca yuorf non aceepUttit Qnis e»im le di*cernttt 

3 Opus tjuneu IhHkI. fal»o S- Justlno tPibultur. est apoerypUam ft ■ peln- 
Rlnuin iuiicuIIk inslpnc » ut dlcltnr in pnciactitme editurts Migne. Hojus operls 
atnJaa ent « QuwxUones ef rrsponflonrg a-d Chrisi ianos o. — Cf. opns uostrum 
° ic ". PP. 707, S21. 
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est referendum... &<m igilur rausa est Deus cirtutis RMtra ac vitii, 
Md propositum nostrum et voluntat». 

Manifeatum est quod pelagi..nuni est dicere « Deus non est cnus» 
virtntis nostra) ac vitii, sed proposituiu nostrnni et voluntas ». Deus 
est auetor omuiuni bonoruin etlaiusi ugntur de bono opero uatuiiili, 
od quod majns auxilium uaturale requiritur quum ad actiuu peccati. 
Imo hoc neg&re est paganum. Si autem ngitur de opere supernaturnli 
retinenda sunt verba 8. Scripturai: « Sinc me «ikU potesUs favre , 
(•loASN. , xv, 5). « Xon quod tkltUt suffieienles cotjitare aliquid quati 
ex nobis, scd tufficientia nostra ex Dco est » (// Cor., nt, 5». « Quit 
est qui te dccerniti Quid autem habcs quod non aeeepisti, ti oufen 
aeeepisti, quid gloriarit quasi non aecepcrist » (J Cor., w, 7). 

Item propositio Ula a Molina admissa radicaliter opponitur detl 
nitionibus Concilii Arausic.im contra. pelagianos et senii-pelngianos : 
« Ncmo liabet de wo niti menduvium et peccatum » (C««. 22, 
Dnsz., 105). « Multa Deus faoit in hominc bona, qvm non faeil homo. 
Nulla ccro facil- homo bona, qutc non Dcus pra-stat, ut faciat homo » 
(Cffl»., 22, Desk., 193). 

Faisum est ergo dicere: o Non igitnr causo est Dens virtutis 
nostras ac vitii ». Si ita. csset, id quod est perfee.tius in online creato. 
scilieet bonus eonsensus, bonus usus gralia- non csset a Deo tupremo 
bono; et Deus nou esset fons oinuis bonitatis. 

Consequentia ista sequitur eS pluribus aliis propositiouibus Mo- 
lime quai facilc iuveniuntur in indice operis Voncordia nd verbum 
Auxilium: «Auxilio aquali lieri potcst ut unus vocntorum ronvertalur 
et alius non. Auxilio gmtia- minori potest quia adjutuB resiirgcrc. 
quaudo alius mojori uou resnrgit, durusqne perseverot ». Et Lessins. 
De Gratia effieaei, c. 18, u. 7 : « Quod ex dnobus similiter vointis 
ulter oblatam gratlani aeecptct, altcr respuat, rerte dicitur tx sola 
Hbertate provenire, uon quod is qui acceptat, sobv libertate sno 
aceeptet, sed quia ex sola libertale illud diserimen orialiir, lta ot 
non ex dicertitate auxilii prwvcmcntis». Cf. Salmanticonses, *• 
Gratia, disp. VII, dnb. I. Dicnnt: hoc ceneUiari neqnit cum verbo 
S. Pauli: « <?«!* enim te diteerniti Quid habes quod non aecepistif » 
(I Cor., IV, 7). 

2 um Dublum: Utruin Dcus tpeeialiter moveat ad primam eoli- 
liouem tccundum quid, soilicet initio dici txri negotii. 

Rctpondctur cum thomistis cf . Billuart : Supposito usn ratiouis. 
qnando nova incipiuut negotia et novns liuis intenditur, ad pruu.im 
ejus voUtionem Deus quandoqne specialiter et subito movet, ita BI 
voluntas non sese moveat, et in hoc primo actq non est peccatum. 

Hoc outem accidit: 
1- /n motibnt supcniaturalibus, ud quos voluntas uon potcst 
se movore ei praicedenti actn superuaturali. quia potins ln ea es 
oontraria dispositio. V.g. quando infldelis movetnr ad lldem ct ik^- 
cjitor ad pcenitentiani per ljratinin oiwrantem : cf. infra P-II", q. UJ. 
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n. „ In illo effectu, in quo mens nostra est mota et non movens. 
«im autem Dcus moveiis, 0,-iratio Deo attribuitur et secundum hoc 
fl?.nr oroito opi-ra»s. In illo autem effcctu. in quo inens nostra et 
ovct et m°vctur. opcratio non solum attribuitur Dco sed ettam 
Z ™ et Tcnndum hoc dicitnr gratia cooperan* ». Quandoque .uit... 
Zi sonimum nobis couceditnr et gratia operans ct statim po- 
11 ^"tiacm.ncr.ms: sed non semper ita est, nam a»pe pruua co- 
Smtio pcccatorum initio diei est solum de beatitndine in communi 
et subito postea dc objccto peccoti. 

•>» /,,. moKJKM »01«««*«», »a <l uos qnandofl^e Dens w ' b, . to mo "* 
hon.ines uui de illis unn.quam coRitavcruut, seihcct. pront in mente 
Srbonon, consilium.ut dicitnr in lib. Machab.. IV. Ito potest 
esse initio diei, in primo momento vigilue. 

S" E contrario. iu quibusdom aliis casibus voluntas set» nm# 
,ev nLedcnti intentione salten. virtuali) ad inchontionem .d.cnjus 
TviC^ . .in indigct specialiter moveri ... Deo. Et hoc probatnr 
: ll ,„.%„odl.on.o potest peccare etiam in voutione ™ < * 
Soviter occurrentls, nt experientia coiistnt. dnm objectnm ,«ccati 
nrin o JcurrT,v.g. in primo inslanti saltem morol. ngil» po»I 
&ntTvo.nntas cousentit. Tnnc hic actus oon est ; apecjaU ter 
o Deo, secus peccatum in ipsnm Dcun, refnndereh.r, ut icitnr ta 
aoistioue de peccato angeli, qiiod non potuit esse in pnmo nstnn ti. 
P „ 63 a 5. Sed ad hoc. voluntas sese movct ex oliquo inordiu.ito 
^• p °Ledenti, formnliter aut virtuali.cr permnnentt. schcet ex 
ntf,,!,, boui proprii scu delectabllis, habentc conuexiouem nun Ulo 
iovo negotio. Ita Billnart cf. infra in piwsenti qmestione IN. a, b. 
et qu. X. a. 4. 



Al,T. V. - UTRUM VOLUHTAS MOVEATUR 
A CORPORE COELESTI. 

Est qnaistio dc fato. quas tractatnr etiam I*. q. 116, a. 4 : utrnm 
omnia subdontur fato sen nccessaritc conncxioni causaruni. 

Status quEstlonis. — Uodie diceretur : utrum voluntas moveotur 
ab ngenlibns atmosphcrii is ; v.g. a veuto qni dicittu- « notus » »1 
rocco. — 1- difflcultas esf : vidctur quod rcvera voluntas moveotur 
a corporo c<plesti, mediante corpore nostro qnod subest infuxu varia 
tiomuu atmoephene, qnarum principium in uimido nostro est diiru^io 
caloris solaris. — 2» dif ficnltas : Motus con"»ris humam qni cousarirr 
» volnutnte reduci neqnit nd priiua ofentia physica msi etinm vo- 
tantas ab eis moveatur, quin, debet esse subordinotio ngentium. _ 
3* dimcultas: T'er observatiouem corporum co-lestinm osti-ologi c|...-o- 
<lam vera p,-*unntiaut de hnmanis actibus futuris: v.g. pnevideri 
POtesl quod adveniente tali vento mcridiano suicidia erunt plura, 
materlaliste dicuut qnod existentin liberi arbitrli rcfutatnr a 
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prlnoipio CdMBrrattonli euergijB, ■eonndn m quod totulis energla 
mundi scllicet snmnia energi» nctualis et potentiulis. est semper 
eadem.' Si vero libertus huuiaun inlluxum exerceret ln corpini 
nosln.m, augeretur qunutitns energia?. Pariter etiam, si existeret 
Deus primus motor. augeret quantitatem energin», qno> sejnper 
eiidcm est. 

Sed ronlro est auctoritns Dnnmsceni, De Fidc orthod., n. - : 
o Corpoia cadesti» non sunt cnusa nostrorum ai-tuiim ». 

Concluslo: Volunta» movcvi potcst a covpovibus aclcstibu» ex 
liartc objccli. non vcro quoad excrcitiuin. 

Prabatnr: 1' Pnrs: Vuluutas moveri potcst a corporibus eade- 
stilius cx partc objecti. Sun objecta le iWiwB» et ipsa orgnna nostnv 
mtdacent motibus co-lestiitm corponun, seu variatiouibus atmosphe- 
rh-is, Ul sic bie vnriulioues indirecte rcduudant iu voluntatem, pront 
ner piissiones appetitus scnsitivi voliiutns morefnr objective, seu alli- 
ciiur "d desideinnduin nliquod bouum. Sic corpora cielestin roncur- 
runt it<l nioveudnm voluutiitem ex pnrte objecti, ut materiu objecti. 
nit Oajetanus. 

Probatav: 2" Pnrs: Voluntas nioveri uequit n corporibns cirle- 
stibus ijnoad cxcrcitium. — tiam IMHMn corpud aycre potest in rem 
incorpoream scu spirit ualein, Atqui voluntas, sicut ratio, est fai-ultas 
spiritualis non nlligala organo coriKirali. lirgo corpora ctelcstia vel 
variutiones atmospherico! nou possunt lnflnere directe in cnm qUOOS 
cxcrcitium. 

itajar prohalur ex hoc qnod « res spiritnnles sunt formalioriB et 
uuiversnlioris virtutls quam corpornles » nt dicitur iu corp. ait. 
Uude elinm objeclive phimtasma non potest movere iuteliectmn msi 
sub illuininntione iutellectus agentis. Ita Aristoteles in III <fe An.ma, 
c. 3. E contro, vires scusitiva! cum siut nctus organorum corpoinlium, 
per accidens movcri possunt a variationibns ntmospliericis, motis 
sciiicet organis. 

Corollarlum clrca Fatumi Cf. I*, q. 110, n. 4. Fatura adiuitti 
polest in seusu christiuuo ut t ordi.iflfio «mMHdarMBl ciiiiaariun aa 
elfcctus dicinitas pnrvisosr.. Unde « qiueeumque causis secumlw 
subdnntnr, e.v subduutur fnto. Si i,aa vcro mnt, qu<c • mincdia. « 
Dco flunl, eum non subdnntur cansis secundis. non subduntiir jnwi 
Sed qunnto aliquid Iongius a prima meute discedlt, ..cr.fiiis faU i«»J»- 
ribus implicalur, quia magis subjicitur necessitnli secuu.lnnim 
snnim » (8. Tbom., loc. ult. cit.). , 

Unde dicimus quod raofio dir-.no in libertatem 
sed e contra liberat a fatalitate eaumrum matcriahum Hoc qma.in 
non intellexit Molina, qui posuit, e contra, involuutiinc, «a 
theoria scientiie mcdiie d etmm i Mt mU m civaiiiittantiariim qui w. 
non ex ulto, scd ab imo, a lapidibns et immutntionibus neris, .t. • 

Ad I»™: Multifonnes matus roluntatis rcdniuntur in aliqnaui 
aanam unifonncm. scilicet i» Dcuin, non vero in corpus co'lesi . 
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4rf Sum- Prout plnres l.omines sequuntur pass.ones, qun> >a- 
,,° sub 'iullusu phnmomenorum atmosplieno, « ut in plur.bus 
J^JtZ ««m pnenuutiuntur de actibns hominum eecnndun. con- 
Twuaon -m 'astrorum. Ai tnmen „t Ptolouncus dicit : Sap.cn, do- 
tt^raZis ». resisteudo passiouibus per liberam voluntatem. 

tnitantia moderna: Qaantita» totolio encr;,;.,; phytiem actnnli» 
i 1 in ....■■■d" semper cadem manct. Atqni s. liberti.s n- 

tSTL "»rpn. uostmn. angeretor lune quanti.as. Ergo .bcr.as 
B on ila iulluit : sed ipsa uou est nisi epipl^nomenon virium mate- 

ri "T,'oon<i.-tur: (Cf. opus nostrum De Revelatime, 1, 268, de prin- 
moio onlm onis energue,. Disliuguo majorem : Quantitns mtalis 
KtoTbysica actunlis et poteutinlis in mundo, productac ab 
ZZmJuenergia phytica, semper eadcm «u.net, concedo: enn-.jnc 
V Z,c « cauL ilvisibiH, sciticct « Deo vel a Mertate, scmper 
em monct. hoc esset probauduin. 

Espticalur: Hoc principium upproximative veritotor u, s o\o 
iufcrioii ordiue phvaico-clumico, pruut est «V"™'- « ZIZ/Z 
TiKlae et «meroiae productricM, c.g. njquivalentia xis motnc.s anD 
ftnamotuslocaiis et caloris gouerati per huuc f '™ n 

Cmentalia nou potest probnre influxum .nr.si6.lc.» T»ei n 
KS, aut liberu-tis nost™ »on exMere. Et et.um P^*^"? 
agmm. nt uumquau. probatum fuisse mundum essc sys t™.« ila us <«, 
idest separatnm ub omui iutlusn cxteriori ctiam lnvisibib. autem 
oportei4t probare, ut valeat objertio, qua, revera est pctitio ;"■»'" »• 
snpponit 'et nou 'probat muudun. pbysicum esse systona^ clanennu 
in.n.o hoc patet essc falsum, qnia lit al.qu.d nov, m muudi , et il s 
est tn eneroio quec transformalur qnam si »oh lro»«/orrao»<f«. . bifcu 
ad huuc transformutionem rcquiritur pnmus molor. 

AnT. V.I. - UTRUH VOLUNTAS HOVEATUR A DEO SOLO 
SICUT AB EXTERIORI PRINCIPIO. 

Status quastionis. — Vidotur quod voluulas nou moveatur o Deo 
soh. sicut ah exteriori priucipio, uam: 1. Voluntus huniaua putest 
moveri ab nngelis, qui suut nobis superiorcs, sicut corpora infcrtora 
acorporibus ca-lestibus. 2) Sicut intellectus uostcr potest il I. im «n 
ab anqelis secuudum Dionvsinm, itn et volunlas vndetur quod possu 
ab eis moveri. 3, Si a soio Deo moveretur voluntas hominis nnm- 
quum moveretur nd molum; nam Deus non est causa nm bonoium. 

Resp.n.10 cst afflrmntiva. ln argum. scd ci.ntva citotur i.l quod 
Aisjstolus dicit, PhUipp., u, 13: « Deus cst qu, aperatar m eoH» e* 
vclle et perfciTc pro oo/k. voluntate». - Uov auten. ita dicitur de 
Deo ut de ipso solo intelligi possit. - S. Thoums ... suc , Commei,I,.r.o 
«upra hu..,! locum. Epist. ad PhH., n, 13. d.c.t : «8. Paulus hoc 
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dieeudo eonlirinat liducinm in Deo et cxeludit quatuor fnlsns exLsii- 
niationea, seilieet : 1) quod homo per liberum nrbitrium possit sulvari 
absque divino auxtlio; 2; quod bomo ueeessitetur a fato, vel a pro. 
videntia; 3) erroreut pelagiauonim diceulium: velle cat o nobis, nrd 
[icrficerc a Dco; 4) quod Dens non facit boiiiim in nobin nisi pro 
ritis noatris, boc exeluditur per ultima verbn : pro bona votuntatf 
idest seeuudum suum beueplucitum : gratia enim est principium m* 
riti. Propterea aiibi dicit PauluB, Rom., ix. 16: u Igitur non mt 
volcntis, neqtte ruiTcntia, acd- miscrcntis cst Dciu. Antoa Isitiu« 
dixerat, xxvi, 12: Omnia enim opcru nostra opcratus est in nobi*. 
Domine ». Kt Psalm. uxvn, 20 : « Confirma hoc, Dcu«, quod opcmtwt 
es nobia», et CbriHtus (Joan., xv, 5): « Sine me nihit potestis fa- 
eerc» et Joan., vi, 44: aNemo potest renirc ail me, nisi Patcr qui 
misit me trawrit euvio. 

Conclusio: Yoltintas a solo Dvo inoveri potest quoad excrritium , 
aicut ah cxtcriori principio, acilicet a uulla alia causa extrinseca. 

Probatur: Cum motus voluntatis, sieut motna naturalis, sit ab 
intrinsceo, produci ncqnit nisi ab ipea voluntate et nb ejus anctore. 
Atqui soIiih Dous cst auctor coluntatis, sicut auctor natime. Krgu 
a solo Deo voluntas moveri potest quoinl exerrit.ium. sicut ab oxterioH 
principio. 

Major probatur (cf . I», q. 105, aa. 1 et 4) : Ad producendnm in 
volnntalo motuin ah intrinseco oportet habero potcstatcin immt- 
diatam (ot uon solum mediataiu, ex parte objecti) in ipsamvict vohin 
latcm. Atqui sola causa voluntatis hnbet hanc potestatem immedin- 
tam: nam cadcm univcrsalitas requiritur in causn ad aliquid pcr 8*- 
ct iinmcdiate causandum ct conservandum ct ad iltutt immcdiate 
humulandum: v.jr. ad producendum per croationom eur* inqiiantum 
ous et ad illud immediate immutaiidum i-er ti-anssubstantintionera ; 
ad creuudam mnteriam et ad eam immedinte ah intua iinmutawlum 
v.g. per multipHcntionem panum : nd produieudaui naturam plnntaj et 
ad oam movendam ah intua ad siins operationes vitales, item nd prodn- 
condani l-osurrectiouem mortuorum. Cf. I*. q. 105, u. 1 : iitrum solus 
Deus jiossit immediatc movere inateriam ad formam : ulriim mnroria 
obediat augelis ad nutum, et renpoudetur negntive: cf. I", q- 110. 
a. 2. Item Deus solus potest roKsusritnre mortuiim. quia ille solns 
habet potestatcm immediatam iu iinileriam ct in substantiam auimie 
separatSD. 

Objcetio: Attamen homo uon est auctor lnpidis, el potest lapidem 
movere etiam doorsum, quamvis hic motus sit in lapidc uatm'ali« 
or ab intrinBeco. 

Jtespondctur ; A'el iste motus est citior quam esset ox proprio 
lapidis pondere, vel uon. Si ost citior. non est naturalis pro lapldi*. 
Si non est citior, tnnc projiciens cnt soluin removens proliibeus, 
Noilicet roinovot inipodinientum exlornum hujus motus naturalis. 

Sip pnret inujur nrynmonti : motutt ab intriuncco non potcat pro- 
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dttei nisi ab aijcutc proj-hno a quo procedit et ab ejua auctore prwno 
t conscrcotorc 

Miuor argnmeuti probatnr; scilicet: Atqui aolus Deus rxt auetitr 
voluntatis, sicut Ule solus est auctor uatune. 

Hoc probatur dupliciter: 1° ex parte subjecti vohintatis, 2° ex 
parte objecti. 

1° Voluntax cst potentia npvrituatts anhmr i-ationalis, Atqui solus 
peus est auctor nnima^ rationalis por creationem ; nam anima spiH - 
tmilis non potest ednci e p<tti'iitia materia». Erp> solus Deus est 
lactOF voluntatis: nam qui dut csse spocilicum, dat conqiieutia ad 
ess<* Beu proprietates. 

2" Ordo agentium debet correspoudere ordini tlnium; et ad tinem 
univorsalom non movet nisi universale agens. Atqui votuntas ordi- 
natur ad honum nnicrrmle. Ergo voluntas uon potuit produci nisi 
a prinio iiKente univorsalissimo. scilicet a Deo. 

Manifestum est enim quod causa particularis non dat inclina- 
tiotiem iiniversalom. TJnde nco materia prima, quie est in potentia ad 
omnos formas, potest causnri ab aliquo ngente particulari. 

Ideo v inclinare ad bonum universale est primi moventis, cni 
pn>|»orti<iiiiitiir ultimus rinis » (I', q. 105, a. 4). 

Eodoai modo S. Tbomus, I*, q. 105, a. 4, prohavit qnod Deus 
boIiis potest movere volnntatom creatain ; et I', q. 111, a. 2 quod 
an»eli u<m possuut imniiitare voluntatem hominis ab interiori, scd 



' (Jlrcn liDDi* iimjoreui. iiuicdam notiiiiilo «unt ln nrtlculo S. Thonue <lf btiivI- 
bos, ut iippiireat relntio lntiT |>r<>l>HlliiDi>m exlnteutin' prluil Motorts ot le»eni ura- 
vitnilonlg unlversnils. — Dldt H. Tuonios lu lslo ortlculo: * Motum naiuralcm 
eansoro uim |>otest ul«i Ui <|ui-i est nllqunllter cau»a naturtr,... natunilis enlm 
niotu» lniiMin dou eousntur ulsi nb eo. <iuod enusut untumm. Inde dieitur iu 
VIII 1'hunUwum, c. 4, n, 7, leet. VIII : a GeuernuB movet Aeeuudum locmn arn- 
vln ot levhi* o. Er nd lam ; .. Cor]>ortt eoele*tla buii! causa formarum naturaUum 
ad uun-s ronxviiutmtiir nattirnlcn niotua ». — Pliysleu nullcjiin supponlt quo«i eor- 
porn «iHestln slnt lncorruptlhllln et uon grnvin ei enusn pmvltatis cori">nim 
terre^triuin. A tempore Gnlili-1 vWetur qui<leni quod uon nlut eorporn almolut*^ 
leviH «ikI snltvni nlatire; nnm omnln eorporn In vneuo cndunt. ot es annlysl 
«peetrjiii eonnlnt nstm non ei*no Im-orruptlbiUn. Setl non sunt In pbysicn mo- 
aeruu ni,ii hypotbeses nd esplieaudnm yrnvltutom corporum: lex nttrnellonls 
indveriuiiis uieiLnurat enm, sed enm nou explicnt: exprlmit mnthenuitlce fnctinu 
autiuiHi (nuiernlc miitua- approrimaUaniii corporum necunflnui rntioncm «linvtam 
wnuii niiin«p et secnn<lum rntlonem InverBam qun«Irnti eonim distflntlif. Se*I 
*x xsla non iisshinnt (iiumiin hujus approxlmntionls mutuii-. 

ItemiuK'! lyiiur problemn : Hctllcet quonioclo lunn tmhitur n terrn. terrn a 
•"^Bol nb nllo ceutro: estne procetleiHlom in inllultuuiV Certe nou. Hie vnlet 
r™ ln a ArlMotclia et S. Tliouue: a OcncraJi* morcf Qcnvla tccumlum locum j>. 

l * lu 'l CencTans? Est g^uernun nou uuivocuni. quin Koneruus iinivocuni 
nliiilio corpus quo"I imriter ont jnruve. E*t gciirnjim irqulrncum, alterlun or- 
^'"^. Juxtn mitiquos cof/m? coclcttc. quo<l luuuerlto lestlmnlnmt iueorruptlblli". 
u w renU1 ' m " 1 S r " ve * tleueruns intu<l iHiiUvoeum est cnusa. untuno cori-u-bi, ncl- 

' o*t nuelor nntune, qul pm>movet prhuuni coitiw quod e«t ivn- 

^J" 1 ntimetionlti universnli», et illo medlnute 'Ula c<>ri«ra. prout nlln eorporn 
, " r "' lfrr <kin>n<lout ab isto centro. Sic dlcmiu» : oceaims i-ortntiir n term. 
Iir V" '^ililiur a „„] m, :i ||o Kiiperlorl centro nttmctlonis, m«1 uon i-osxiinnis 

"•'••ivr^ 1,1 Uuinltum lu HulHinimutione <-ausnrum nctutilller lufluentlnm: deve- 
«n»ium «it u<l 1'runum mo(or»-m totiu» milvemi. 
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soluni ab extcriori per inodnm suiulentis, proponcudo objectum inia- 
ginntioni act intellectiii, vcl commovendo hnmores eorporis et sic 
uidirerte pnssiones. 

Corollarlum i Cf. I'. q. 57, n. i; SOhM Dcm« Itmtot cor hominis, 
ut dicttnr apud Jebem, Xm, 10: iSjo DoMftWa mvtn/nt cor et 
probaim mWa ii. Item P«. VXXj 10. Ilujns nitio est « qnin voluntas 
rationnlis crentura soli Deo suhjncet, et ipse solus in enm opcrnri 
potc-st. Et ideo ea quas ex voluutate soln dcpcndent, vel qnao in 
voluntiite soltt sunt, soli Deo snnt nota ». Becrcta cordinm non snnt 
uecessnrio cimnexa nec cnm rebus i-xternis (quiiv sunt immnuentln), 
uec cuni esscntia anima' (qtua suut libcrn.) ; ergo no.i tmt portr* 
uniccivi et ideo uou coguoscuntnr untuniliter nb nugelis, etinmsi 
nngeli natiiniliter cognoscal nmnes partes uuiveral. 

Ai : Angelus est quiilcm supra homincm, nou vero ut cnnsn 
voluntntis uostnB. Idco cani moverc potest solum objcctivo. per 
modum sundeutis, non vcro subjective ah intus quoad eseieitiniu. 

A.& 2""i : Ita pariter nngelus potest illuniiuare intellectmu no- 
strum cx fxirfr objecti, proponendo objectum modo multo allion et 
univorwiliori qunm raceret maglater hnmanna, v.g. manifeatando piil- 
clierrinmni svulhesim metnphysicniu ; uon tamcu potest movere a» 
i,.!«j et quoiid exercitium intellectum nostrum nd intcHigcnilum. 
Cf I' q 111 a 1 s ic intcllectus uoster potcst confortari nb angelo 
objcciive iRM- ndniiriibilem propositioncm objecti, no» nubjecticc pcr 
iufusionein lnniinis confortantls. Hoc enim solms Dei eat. 

81 vero nugelus potest movere volnntatem nostrnm objerttve, 
suadendo. sicut mater dilectn suadendo movct fortiter et suaviter 
libertatem tilii sui nd ea qn» prina fillus nolebnt. quid potert facere 
Dens qui cst inllnitc potentior, moveudo non solum objectivc scn 
eliam mthjcctive auoati e-rercitium ub intust 



Dublum oiroa rosponslonem ad 3«™ praisentls artioull. 

Ad Sm; Itec est famosa res^ionsio qmB sncpc citntur n , MoU- 
nislis ad probnndum quod S. Thomns numqui.ni admiait preaeterm 
niitiouem i.livsicnm. sed solum concursum gencruleni aut iflW» 
fio„c„, Migermtm. Ba Oard. BfflOt, Dc Deo ii-io pni-t. U, <j 
de Bcicntlu Dei, ct Pignntoro in suo trnctatu Dc Dco ccatore, p. 31»- 

In hoc tcxtn S. Tl.onne sunt trcs aftirniationcs, scihcct: 
1» « Detts movet voluntatcm Itomini* sic.it » nivOTsal, ^ m ° u " 
ad uniccr*alc ohjretum voluntntis. quod est buuura; et sne 
universiili motione homo nou potest ahquid vclle ... 

. uanc onlnlouem lonae «n ,lT,nvt,n„, U, nlln Jib». '■^"'%tol., a* 
ticle Prtmatton, eol. 35-30. 
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- „ Sed homo ,*r rationem tlelcrmhtat ee ad eolendum hoc 
, Zd . qnod est vere bonum, vel apparcns bouun, ,,. 

.^on^^i^ 

Efet jt^i^^no^ 

ql " eS l i l"!utelli"euUam hujua textna considernnda cst 1- mter,nettttio 
ffi olinistS"n! ^utc. 1 .«tatio thomistka et aolutio objectionum moli- 
niBtaruui. 

..,,„ -.„ii niRllra l-lnres moluiista; ex hac rcsponsioue 
s , . .nu, ■ aauiitierc pra>motioucn. physiciua nlji ad 

&terni.t S. Thomom^ jo , c „„„„„ui, seu qno homo 

fer« "m. ti ^ideo postea pnemotio esset indiffereus: nam 
vnlt se issc ' «""u'- . ' determiuurct sive ad bouum, sive 

virtiitc cms bomo cx ,e *oU> °' _ t D tu ,„. ad llct „ni 

ESwrfe^SK rri"Srit p rt 

i^Tata™ "Xi.tetur theoria AloUn» dc n scicntaa media» 
circn futuribilia libera. 

interpretatio ihomls.loa trlnm pnecedentium P"P«Wonm. 

p. i.; hnnc *'-;;^;^p\d, 

Bio», p. 414, 485, R15, ss. 
, ■ 1- rropotttio: «Dcas movet voluntatcm aomii.M, «ici.t 
U «otor, «»l»We oh/ecf...» voluntetu,, q ucA o*t bomtm, rt 
.,„, «flo «„irc,- sa ti ...otio,.o fto.no ..c 9 n,t «■«' ^ » • ^ " 

«itiu „„u coutiuet difficultatem, ut patet ex art. 4 Est mot^o ad 
buuuu, univcrsale sub qna voluutas non sc movet. MoUo ista . nt u 
ritui- ad quemlibet nctum, ctiam ad pe«' , " u , m - ^ *Z',< ik. 
priuia proposltionc rejicitur concursus s.mnl.ouens («, .in t . 
toaentes imvim ,,) et nfflrmatur concursus pnr«.i» J^J*~J^J, 
eerons) : ,„„„ Deus u.ovct voluutn.em, dum, e coutra, uuus eqnus non 
mov.-t olterum ad trahcndnni cnrrum vel navim. 

8- Propo»it. , «Scd ftomo pcr ™fio.,e.a J"™^," ^ 
fe„<!,„„ /, ;- rcf Hf«<7. qnorf ct rcre i,o."»» rei «W»^ : 
Hav propositio aOlrmat qnod homo per rntiouem ^"' n ' u0 £ ° L ' ' 
voluullum hoc vel illud, qnod est vere bouun. vel "PI~ 8ed ^ 
facit homo. nt dicitur iu a. 4, nd 3™. «> ™« °" Unc ' nt aBaM pr0Sl 

' Blllunrt tamcu noa »tlK clarc «pllcat prunam „ropo.lUoa™. 
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mum. 8. Thomiw aulem non afflnut qnod homo sie so determinat 
ex so solo; imo manifestum est quod pramotio non ett indiffcrcn,, 
«od divcrsimode se habet ad actum bonum et ad actum malum; alio- 
qniud DeuB, movendo quoad cxcrcitiutn, uou esset magis auclor vir- 
tntis qiiani vitii, et non posset movere ad actum virtutis magis , vum 
angelus custos, scilicct persuadendo. 

Ad intelUgcntinm inlerpretationis thomisticie Juvat haw sj-nopsis; 

/ ad bonum untrcrinlc: biee jiriina motlo pra.requlrl- 
tur ad oiunem voUtiooem slve bonnm, sive ma- 
bun, et includitnr in omnl volltlone (Konxui, 
04) (1* prop. ad 8um). 
ad dctcrminatum bonwn iiarlicularp (Erntin o|-.-rnn- 
non icto moccndo ^ _ q. 111, a. 2 — lta infldells ad fl- 

dem, peeciilor ad poenltontlnm, nlhll prorsaB 
de llde nut de poenltentln cogitantes <> pro- 
poa.) ; Item od actua donomm Spiritu.i SancU 
auprn delllioratlooem liumanam. 



ad aotum bonum 



scio movcndo 



iinturalcm: grnlia Inle diclo de- 
blta naturtp hQouuur, non 
vero hule indlvlduo. 
eupcrnoturalem: gratla eoope- 
roote - I*-H**, q. 111. n. 3. 

I ad aolum occcatl, quoad cjus eutltatem phyideam 
— IMI". q. 70, a. 1, 2. 

vel mngls explicite, secuudum explicationes P. nn Prado, de (Iratia, 
op. cit., IT, 253, 256. Cf. etiam Garruiou-Lagrangk, Pcr/eetion chr(- 
ticnnc ct contcmplation, I, p. 3G0, et De Oratia, 1916, p. 31, 138. 

I 6) ad actns donorum Splrltui Xaneti. Hie, voinntas uoo se movet. 
5 . sed llberc eonsentlt. 

g 2 3 V *> *" Wctermlnandatn nd ejercltlum vlrtutum infusnrum. Blc, 
ql tl i voluntaa se raovet. 

* I e t / || ad tc nonccrtcndum ad jMOH ulllmum tuiicrnaturalcm. Hlc. 
^ I — g ' voluntaa nou »e movet vlrtute iiriorla nclu», sed ae dlspoiui 

eum grnlla operaute et libere conseiitlt. 

3) ipcctali HwlrHwM, bona fortuna, in rcbu» morallbua, poeUcH, 
pblloHophiclB, belllcl». 

, Hic volunta» 

, \ verum bonum m i,«,im movet et 
2) ad »r«- dctcriiilaandam ml J . aolpsam nio.v 

' ( tpperam tioinnn poteat peccnre. 

II ad bonum tH communl. Tunc non se raovet. nec potest peccnrc. 
aed eliclt vltaUtor deslderlum beatlludlnlB. 



111 sex gradu» motionis ad trcs reducuntur. ueiniie : 



Volunlai a Dco morrtur 



nn. (1, 
an- 2 <* 5 



3, luiiro dclllicratlonem 
2> post dtlllnTulloncm 
11 antc deltbcralloncm rallonlt 

(ct otlum n, J. qunmvl» f« 
dellbernUo dlnpoaltlval. 
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Voluntas sub motione divi.ut cfficaci nd bonum, nunqnam peccat.; 
, : " ' tra jansenistas) potest peccare, si rcwtcre veM (remanet 
SUto 5 oppositum) ; attamen numquam resisterevuU sub ipsa 
jSSri motione ,ul bonum. Hoc explicabitur infra, P-U", q. 10, »■ *. 
3 ,un et clare afllrmntur ibidcm a 8. Thoma. 
lu corpore. urticuli declaratnr quomodo influx.is Dei m volun 
t„e,u influite supcrat inflnxum angeli. Cf. Contr 0,-nt., III. 92. 

Ncc est. obsiMiritas in pnesenti responsione ad 8"» poxt ea tfOM 
t»m dicta sunt a. •», ad 3™: « Volnntas quantum ad aliqu.d sufll 
Kte. «■ '-ovet et in mto ordinc. ueilieet sieut agen, proximnm .. 
nndu qunudo vol.mtas se movet ex iatentione tinis ad elect.onem 
med orum. ipsu se move, ut eaurn secunda sed siib inUuxu prun 
motorL de qno jnm ex professo tractavit 8. Thomas .,. 1 , q. lOu, a. 1 : 
&r7pri«m cst Dei movere voluntatem, maxlme .ntcnu, eam mcll- 

n0n, i D ,,:.;A'- U n?'drc'tum est, no» eodcm modo voluntasa Deo mo 
oetur ad. peecatum et ml actum virUiomm: cf I"1I", q. 79, m.1 
uk no» est cnusa peccati nec dlrecte, nec uidirecte, scd est causa 
t -, is phvsidD pc cati, qnia Deus ut prinu.ra ens est causa omnm 
Jt s eM,t pri,uun, agcns est causa omnis nctionis, uiqnan uu, «t 
ZtU prroscindendo tamen a defectu hujus act.onu. qn. exigit solum 
cau«;„ d-Ucicutem, sicut voluutas causat motum membrorum «» 
» claudicatiouem, quu, provenit a dbia cnmi. At Deu, 
movet voluntatcm ad m determinandam ad bonum aotum. cf. I -11 , 
q 1(1» a 2 utru... homo possit ubsqi.e grat.a aliquod bonum facere 
vel veile: In quocumque sUtu homo indiget auxilio divmo ad volen- 
dum ct. faciendum quodtumque bonum, sicut primo n.ovente. "P"»- 
lionun. lionestum ordiuis naturalis requir.lur saltem nat.i rale 
Dei nuvaliuin; ad boiiuni vero supernaturale m|U.r.tur uux.lium 
fapernaturalc (I' II", q. 10», «)- anxilium d.vmum nou eat 
Idem in homine qui bonmn opu.i fncit, absqnc divina permissione pec 
cati, et in hoiuiue, qiii cum diviua permissiouc pect-at. pcocot. 

Sic expUcntnr secunda propositio S. Thoma). Iusuper de ejua 
seusus coristat etiuin ex ohjectione ad qunm respoudet. Objectio enim 
Btat ; Wi a solo Deo voluutas homlnis moveretur tamquam ab exte 
riori princlpio, uuniiuam moveretur ad malum. Ad l.anc object.onen. 
respoudetur quod volunUis a solo Deo movetnr tuuquani ab exte- 
riori principio, sed movctur a. icipsa tamquam a primtpw intrinseeo, 
ut dictum i-st in art. 3, et qnuudoqne ad bouum verum, qnauiloque 
ad bonnm iipparens, et sic potest essc peccatum. Item I*, q. 10", a. 1, 
nil 3»'". Dum, e coutra. nou potcst esse peccatum in pnmo actn ui 
ttno vohuitas movctnr a solo Deo et non a seipsa, sicut in prlmo 
instanti vita f nngelorum (1«. q. 03, a. 5). vel quando volunta* vult 
bouum in communi. 

* Propositio; «T-»,i.-.» intcrdum specialiter Deus movet aliquos 
«d aliquid rtetcnnimite colendum quod est bonum, su-ut m (,,«, quos 
«orrf ;>P r ai-aliam ut infra dicelur » [M", q- 109, a. ; q. 1U . a. -; 
«• »2. a. 3j. Ilaic propositio est pr.e<:ise do hac spcnah motyyne, quae 



nuaioriD-L.QUSC.1 • 



Ut Btatttu&lne. 
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est sive initio viUB.sive iuitio eonversionis.sive cum modo supra liuma- 
110 donorum Spiritus Soiicti, non deliberaudo. Dicit enim S. Thoma* | 
« Sed tamcn interdum speciaUter Deus movet aliquos ad aiiquid 
deternrinate volendum, qnod est bonnm, sicut in his qnns mnvet per 
gratiam, at infra dicetur <q. 109, a. 2,0 ; q. 111, a. 2). m In hoc ultimo 
articulo 8. Thomas distinguit gratiani operantem et gratiaiu coope- 
rantem, et dieit fere sicut in pnesenti articnlo: <> In illo effectii, ba 
quo mens nostra est mota et non movetts, solus autem Deus moren* 
operatio I)eo aitribuilur, et secuudum hoc dicitur gratia opcrnm. 
In illo auteiu effectu in qno meng nostra et niovet et niovetur, ope- 
ratio non sotum attribuitur Deo, sed etinm aninue, et secuudum hoc 
dicilur tjralia cooperans ». 

TJt bene notat BUlnart in prajsenteni articulum, explieaus ullima 
verba hujus responsionis ad 3 u,n « Sensus est qnod sicnt Deus nos 
movet ad bouum ut sic, absque eo quod ad illud tios morvamuK, itj 
quandoque speckiUter nos movet ad bonuni particnlare deterniinatnm, 
abnque eo quod ad illud ttott movcamuM, sicut in his quos movet per 
gratiam operantem, v.g. iufideles ad lidem, peceatores ad pa*niten- 
tiaia, uihil prorsas de tide aut pxenitentia cogitantes. At ha?e aingu- 
laris motio, ut patet es dictis, non excludit gratias cooperantes ad 
alios actns supernaturales, neque motioues commuues nd alius uctus 
naturnles, a quibus homo sic movetur nt etiam se moveat ». 

Sic intelligitnr synopsis supra posita. 

Ita Koellin in nosLro articulo, ubi insistit in hoc quod i» oinni 
volititiiw cst inclinatio aetuulis ad boniim ut sic, sub geuerali motione 
Dei. Hoc modo constituitur modus liber in eleetione boui particulnris. 

Joannes a S. Thoma, in Iam-Hne^ disp. v, n. 38 eq., dicit snm- 
matim: Voiuntas determinari nequit a scipsa tantitm l" (|iiia deter- 
minatio a «e debet esse mediante aliquo octa quo movct et determiunt 
seipsam; et de Ulo actu rursus inquiram a qiio principio determi- 
natur ; 2° quia voluntas est indilTerens et iudeterminata. et omnis 
determiuatio dependeta suprema determinatione nctns puri. 1 Attaraen 
ipsa, sub motione Dn, est causa propria sui actns, prout bic aclus 
ut mens vel tuus est individuatus; sed hie nctus ut est ens. est a su- 
premo ente, ut boims est a supremo bouo. Sic totus actus est a Deo 
et a voluutate sicut a dnubns cansis totnlibus sitborditiatis (scil. una 
subordinatur alteri), et uou solum coordinatis ut duo equi trahentes 
currum. Ita Gonet in I*-II"*, disp. 6, n. 138-140, qui explicat etiam 
duos alios testus S. Thoime ab odversariis allegatos. Ita Del Prado, 
de Gratia, I, 236; II, 256, 228. 



i Omnlp onim aetuntlo alleujus perfeetlonls slmpUciter simpUcLs dei*^' ■ ■ 
ab istii perreettone pront est tn Deo por essentlnni. Sic onine ens peimet a i>nu 
eate, omnis actio a primo agente, omuis aetus ritjtlia n primo viT *' I1, **'J > .^ 
inteUectio a primo intelUgente, omnis voUtio a prlmo volente, umnis eiociio 
bera a primo Ubero et n prima electionp seu decreto. omnls determlnaUo 
aetUH a suprema deternuuatlone Actns puri. Si enlm Lteus non oaset aie 
mirtaim, et»set determlnalu* 06 allu sibi infcrinri, seU. a <letermlnatione mw ru 
fultem foturiblli, coBnitn per a nclentiam meOIum » exeogltotnm n Mollna. 
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Fatet ergo totam objectionem molinistarum fundnri in fabtiv detl- 
nilioue libertatis creata?, quaj oppomtur principio causalitatis effl- 
cicniis et uuiversaUssima? causalitatis Dei, sicut etiam opjiouitur 
nviucipio priediiectioms : Wullum ctis crcatum esnct alio mclius si 
{lon esset magi* dilectum a Dco. Cf. I', q. 20, o. 3. „ 

Denique diceuduiu est qnod S. Thomas hic vult agere de possi- 
bUitate peccati non proprie de conciliatione motionis divinaa cum 
Ubenate nostra uou la«a. Hoc enim facit q. 10, a. 4, nbi quntrit 
irtrvm voluntan movcatur de necessitate a Deo; et tune clarissime 
loqnetur, sicut postea Bannez, pnesertim in responsione ad obje- 
ciioues, ut infra videbiinus. 

Ergo iuten»retatio moJinistica est nbsolnte contraria doctrimB 
S. Thoma?. 



QUiESTIO X. 



DE MODO QUO VOLUNTAS MOVETUR 



Determinaviiuui, a qutbumuim QMutis iuovetur volunta* quoad 
speeilicationem et quoad BXMdtlnin. Nunc agitur de modo secundum 
quem voluutas movetur ab hin cuusia, scilicet utrum de neeessitate, 
an liberc scu non ox neeiwnitate. 

Videbimus quod in tota ista quiestione X' « non e<r neccttsitate » 
signineat Ubcre. Et sic interpretatio artiuull 4" erit evidens. Dicitur 
euim in articulo 4° bujus quaJBtionis : u Sic Deus voluntatem movet, 
quod cam uou ex necessitute ud uuuiu determinat ». 1 

In istu quasatione sunt quatuor articui, <|ui sic propoui pussunt 
in s>-nop.si jnui supra ullata: 



rfc ncceanitatc 



dc nccr**ilalc 



a Dm vtare t*too 

a bcatitudinc in oommuui 



a. 1, 2 



a bono partlcuturi Mh indiffcrcntia judidi pro- 
po&ito. 

a boiu, parliculori mtb Indiffvrvntia judioii pro- 

pojtito - 
(i paettotw 8 

ad volcndam l^atttudincm in communt i 

M diligcndum lleum olarc MWfH 1 

ad volcndum bonvm particutare sub indiffereutii 
judleii proposituni, .-•lHeet non evidenter 
connexuiu hlc et nuuc coin bcotKudiuo ln 
(■ommanl. *■ * 



' P. TfAtta, S. I., alltor liuc d e re sentlt. Toxtum Ttaonw ioffli «1 w 
K. Tbonios sorii*lssot ■ non ad unum dctcrminan* et tunc verbit « er nvc<*' 
tate » essent lnutllln. Partlculn « MOH » codeivt supra verbum a drtcrmiwi wn 
dod vero supcr verba o ex necensltnte ». et nenauB eft»ot ac sl textus 
esset slc: • ... non- determinat m nece**ilate. m, dum. o contra. allter est lcffen- 
dUH prout Jacet, uomue: a ... Detcrminat MM H neoowrftafc ». „ 

Controverslam Ulter I». P'Alf« et OOS vide in JZevne ThomUte, 1034, W>- '» ' 
518; 1MB. Pp. 193-210: JJfe* dMcrminanl ou dttcrmtne. Ilem Keme dc phnoj^- 
phie, lltai, p. S7D 88.. 423 ss., 059 bs. 

Gompradluin bujua qua-stlonu* halx» in op. Dieu, 11- edlt.. 1950, pp- 9*HH»« 
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Anr. L — UTRUM VOLUNTAS 
AD ALIQUID NATURALITER MOVEATU R, soilicet non llbere. 

Conclusioi Volunta* appctit aliqtiid naturaliter, scilicet neces- 
necesitttate specifiviitionia. 

probatur; lu omnibus rebus eji qnas non per se et natiiruliter 
insiinl, rediiciiuiur in aliquid quod per xc et uaturaliter Inest, sicnt 
In priiuum. Atqui in voluntalc sunt motus liberi, qui non pcr se et 
uatuinlitci' iu ea- in^unt, Krgo in voluntate est motus qui per ttc et 
naturuliter illi couvenit. 

Major probatur dupliciter : V quia natura ent primttm in omnibtm, 
t tfi&picndo vocem uatuno ud Ki^nincandum non solum naturam rerum 
seosibiliuni, s«l etiain csseutiam nTiim spiiitualium aut faculta.tnm. 
8ic loqiiimur de uatura Dei, de natnra anima? intellectivai. de natura 
inlellectns et volunlalis. 2* Qnia in omni rerum ordiue diversu et 
mntabilia priKreduut ab uno et eodem, nnifoi-mi et immutabili: aUm 
procederetiir i n inliiiitum. 

Confinnctur; (in orjnim. « sed contra »: Intellectus aliqmi natu 
ruliter intelligit. wilicet prima rntionie principia. Atqui voluutns- 
WHpiilur actum intellectus. Krgo voluntas aliquiil naturalitcr vult. 

Gorollarium; Dupliciler cousiderari debet votuntos. scilicet 1" nt 
nntura, 2° ut libera. Voluutas ut natura nppetit naturaliter bomim 
«i ncoetrtario couveniejis : volnntns ut libcra nppetit liberc bonnm 
ef tiofi neccBsario couveuiens. 

Kadeni distinctio fit pro voluntate divina, quro neccssario diligit 
ipsam bonilutem diviuam, lll>ere autem creaturas diligit. 

Dubfum: Qnid voluntos nnturaliter et necessnrio appetat. 
Rv/tptitidetur in corimrc urticuli: 

/ 1) bonum in cnmmunt non contnietum nd tale vcl tale 
bonura, (jula eft ejun objectum, et omnls po- 
tentin uotarallter tendlt nd soum objeetum. 
Volunuui -naturatiter l ulttmum flncm sen bcatttudlncm in cammuni, bcI- 
appetlt oo Iu <iuibuH ) llcct sub comnmnl nallone relicitntl» npprohcn- 

flT J*tl i a ''l trehen - wun, non sub expllclta notlone Del. Ent enlm 

QJ^ ratio mall. «ut primum api»etibUe.' 

I fli r#w, rirere, coanotcere ffmm o( similla potontla- 
nmi objccta nnturalla vccundum *e cantidc- 
rata: nam- ln cts Mecunrlimi bc cfin5l<leratl*4 non 
IKitcst apjircboiHil rallo mall.' 

B ^n«V 1Inn ' lam 081 <ilIod v * 1, "" ,n '* n»nqn:im volle potert OHHwltum prlml ct 
non-buni "'"'^ n ' B duo ' m * IH * I* 1 " accldcut« <iukU'm apprebendl potest rntlo 

^ ".j^otanduin est tomcn auaitd bnnc lertlnm cntcnorlam, ut apporcblt ex 
•cciiiri.' 1110 * 1 <,sse ' ^iverc, IntcIllfKTe powrant pcr accidcn* dlnpUcere. n<m vero 
notur,! u 1 ^'"^t tantummodo rntlone Incamraodltatls ndJuncUc: ct b!o non 
dq( (1 | i J «Plftunlur, ot llbcre rwpul possunt proptcr ndnexn iucommo<In, ut 
°*mh | , ^ 81 * 1 " " 1 ^"» «| ul nppetunl morl, unin ln raorte np|»rehcaidunt rntlo- 
nl ' ncmix- non esso ralwron. 
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ABT. II- — UTRUM VOLUNTAS MOVEATUR DE NECESSITATE 
A SUO OBJECTO. 



In pMenentioruni est qua&tio de libero arbitrio relate nd motivum 
objectivum electionis. 

Ad bujus qnajstionis intelUgeotiam uotjiuda est 1° multiplet 
libertatis nceeptio, 2° claesificatio errorum circa Iitierum arbitrium 

1°. Mulliplex llbertatfs accoptio. — Libertas in genere est 
exemptio ab aliqun necessitate ; et subdividitur prout iuec necesKitaH 
snniitui- ew parte nornue seu legis, et sic habetur Hbcrtas moralig, 
scilieet prajsertim e-arcutia obligationis ; vel snniitur ex partc prin- 
cipii elicitivi actionis, et eic habetur Hbertas jtsycholoyica ad quam 
pertinet liberum arbitrium. 

Haj diverste Hbertatis aceeptiones in sequeuti synopsi brcviter 
exponuntur: 

| lcgc liei. Sic solus I>eus est Uber. prout albl itwi est 
iox, et quodnnuuodo etlnm justl, pront fa- 
ciunt ea qua» leels sunt, non quin oblignti, 
sed ex iuclinatione virtutis. Hnnc divi- 
nnm Ubertatfm inordinafe habero vellent 
qui jura Dei nesant et proclnmnnt abso- 
lutam mitonomiam rntionls et voluntntis 
° hunianxp. 



a ir.ge hu- 
mniia ix'- 
atricHra 



t. cicitls: Jus possldeudl, testandi. veu- 
dcndi, euiendl. nul>endi. 

t. polltiea: pnrllcipaudi guberulo pntrin; 
I*er votum. 

t. oofHdentia rt eoaitaiuli : Jm* protileudi 
suaui Udem rellgiosnni. 



externa — et n miweriis cjus, o carcere. 

peccati — - Qui fticit peeeatiun, servus est pec- 
eotl » (Rom., — Bplnosa ndmittlt In 
sun Bthlon ilari Ulicrtateni passlonibus, 
sed pqgat rndicnUter llberum nrbltrium. 



crereitH <seu 
contradlctlo- 
nte) ad 



a neccxnitatc i 



[ aiicclfleatioais 



B ff B ff . 
non velte. 

eontrnrUr, nd 
ilUtpnratte, nd 



rellc - niuare. 
nollc - odlsse. 
orure. 
stndere. 



a cfiactionc (sou spontaneitas), In omnlbus qul agTint ox inclinntiom" 1 
neoessitantc, seu detcnnmantc od luinm. tta uuimal appetit 
cLhuni. — Slc Pmis seiuetiiwum dlliglt, «t beaU diUgunt eiuu 
in patrla. — Jansenlsue dlxeraut hauc libertntem n coactioujj 
suflleere ihI mcrltinu et demeritum, — Bergson nou jilhun 
admittit IllM-rtotem. 
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Libcrtas a necessitate dicitnr etiam libertatt indifferentUe , qnia 
«r nd opposita, prout dum vult aliqnid remanet readis potentia ad 
Emnaltum' v.g dum vult obedire remanet potcntut non obedieudi. 
Tibortas electionis fundatur in Ubero judicio seu iu indifferentia jn- 
dieii et proptereiv vocatnr otiam liberum arbitnum. 

Notaudum est quod in Deo libertas non est facultas seu potentia 
nsi trausit ad actum, cum Deus elt actus purus; sed est in Deo 
ftctu^ liber v.g. crenndi, cum plena indifferentiu iwl oppositum. Et 
Heiinienda est libertas proxrt in ipso actu libcro jam eUcito remanet: 
ulioMiiin Deus non libere creasset, quia ab o?terno hoc volmt. Actus 
ILber postquam ost determinatus remauet liber. Hoc est quod moU- 
nista) nou juiimadveterunt. 

Nuuc exiwneudi sunt crrores circa, Uberum arbitnum. Quod 
idem brevitatis cansa in seiiuenti synopsi fiet: 



ERRORES CIRCA LIBERUM ARBITRIUM 

[ Hi errores suut deteriiUnismus et pcr opposituiu irulrterminixmus 
abwlutus prawertim libertista-rum, sic subdividuntur: 

P , -e / rfctermi.UsH.i^ proteatanlium vl nccessitnute Kratlie ln stutu natura! 
1 laptMe post pcccHtiim originale. — Wiclef, luUieronf, calvinl- 

sta?, Bjiius. Jansenius. — EsROt solum llbertas a eoacttoue. 
non vero a necensltate. 
dctm/^iismu* pantheixticus: omnUt necensurlo i>rov«niaut es «"l»stan- 
Btia divlnn. — Stoid, Spinozu [Bthica, I P., pn^p. 26-2«»; De- 
gel _ Oontra hunc detenulnismum probatur In I», q. \8, ii. u 
ipiod Ueus libere vo\t alla a se. cum etiam al«quc eis slt lnfl- 
nite perfectus, nec flnt perfectlor creando. 

ilvicrmhrtamus ptycholooiciis: ultimum judlcium prncUeum detcrmi- 
natur infalllbiUtcr (necessltatc mornil) a forllort motivo. — 
LclbnltK. — Contro quem dicendum ost ultimum Judleluui 
practicum liberum esso. 

/ er lcmpcramento. Coutrn qaem dicendum est bas 
1 lncllnaHones snbdl judlelo. 

er drcMiiiBlantiis phueiois. Coutra est dlcendum 

quod ct istn' subsunt judlcio. 
c.r pi-inripto cnmaiilath. Coutrn est diccndum <iuod 
solo tsiusa ad mwm determtnota ln Ilmleiu 
clrcumstantlls eundem semper producit ef- 
feetmo. 

\ ex prtnclpio conacrcaliania meroia'. 

\ detcrmhiitmit* tiatifitleti*. secimduiu quem prn-vlderl potest clrcitcr ln 
Uill reglnnc uumerus bomicUlii.ruro. suIchUormo, furtorum. 
mutrimoulorum. - Coutra e*t dicciKluro quod hoc ollqualitvr 
osse i>otest quoad coUccUviiatem, uon vero qnoad lndivMluum. 



dclciviiiilxm n» 
phytlous ef 
phfffitotoyteuK 



1 Xoumdum est quod fatallsmns plurlum pa S uuorum ot mniiuroetanorum 
Qon «1 proprle neKOtlo Ui^-rl nrbiirli. bcu libortntls lpsius volltiouiP. se.1 miam 
"bertntis aotionis cxtemie, proptor necessorlam couuesionem eventuum est«r- 
^iiu. yic sceuu.imu fntalliaicm OcUpus debobnt palxom snnm oceJdoro. sed 
°«*Ut emu iuvoluntnrle, scillwt nesclendo, ldest bnnc occlslonem non volult. 
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l" Llborta» Uumona valet ihI bonnm afeut ad malum alne gratia d^j 

2" Libertas bumnna Immerlto liniitaretur sl nffiroiaretur neo^&nitag 
gratla? pnevenleatfs ad conversionem. 

3° Ltbertjifl hnmana non fnlt lnesa per ueceatani orlginiile et 
fHflliratem habet ad bouum eJcut ad malum. 

Libertae potest cligere etlam sinv tiuitivo, seu sub duobua ultimla Jq. 
dicllg practlco-practfcls ad invicem oppositla. — Ita quodam- 
modo Suarcsi. 

A voluntate Ilbera Del depeadet prinmria dtetfnctio iater txmani et 
nialuui morale. — lta Ockam : lmo a Ubera Dei valuntate de- 
pendct etlam vcrltOB prlnclpli contradlctionk (Cartefdanj. «t 
distlnctlo inter nnturam ct gratfani, at volebat Seotun. 

Voluntaa cx se uon magls ordla.ntur ad bonuni quam nd malum : et 
impeccabilltas Ilbcrtatem destraeret; qua; Ubertns «■s.*eniluliter 
contiaet potentlam peccandi. — Ita loquuntur ol qui non vi- 
dent potentiam peccandi pertincre ad defectlbilltatcm liber- 
tatls, et non nd ejua essentiam. 

Qusrilur: An S. Tuonian hos errores contra> liberum arbitrium 
cognoverit. 

Rcxpondvtur aflirwalive, ut constat ex objectionibus tnitio linjaa 
articuli secnndi positis, et ex 24 objcctionibus qu. fl" dc Malo, a. 1. 

Status quasstionis art. 2' : Serino est de necessitate uaturali ; 
scilicet an voluntos moveatur necessario a suo objecto, Kicut cale- 
factibile o, calefactivo, ant sicut visus a colore propoaito. 

Videtur quod rcvera voluntas moveatur necessnrio a suo objecto, 
nam : 1 D Volnntas movctur a buo objecto sicnt a. motivo sufficicnti. 
Atqui motivum vere eufficiens movet mobilc ex necessitate. Ista cst 
objectio postea proposita a LeibniU, qtii dicet in suo dcterminismo 
psycuologieo quod voluntns movetur a motivo sufllcienti non qttideni 
necessitate metaphysica (quin oppositum non involvit coiitradictio- 
nem), ncc neccssitnte physica, cut fit dei-ogatio jier mirneulum. sed 
necessitate morali, quie positis «'ircumstantiLs hic et nnuc est infal- 
libilis virtute hujus principii : Nihil volituui ni&i pneeoffniUtm ut 
conveniens et ut melius hic et nunc. Cf. op. nostrum, Dicii, p. (121). 

2° Intcllcctus de necessitate movetur a sno objecto, etuun a vero 
particulari demonstrato. Ergo pariter voluntas de necessitnte nto- 
vetur a bono etiam particulari, si est evidenter bonum hic et nunc 
et evidenter cum beatitudine counexum, ut vivere, intelligere. 

3° Fiuis ulthuus in commnni necessario npjietitur. Atqui finis 
est ratio volendi inedia. Ergo et ipsa media necessario appetnntur- 

In q. 6, art. Unic. de Mato suut viginti quntuor objectiones 
similes in favorem determinlsmi sive physici, sive psrcholojzici. 
vel ex Dei influxu. Notauda est praisertim objectio 15' ex ntotivo 
aufficieutL doductn, profuudius proposita. sicut postea a Leibmtz. 
S. Thomas tractat de libero arbitrio sive tn Deo, sive in angeU s - 
sive in homine primo relate od judicium libernm in iutellectu (exrca 
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_ . T» q 19 a. 3 ; de angelis, q. 59, a. 3 ; de homiue q. 83, a. 1 : 
2 communi dc Vcritatc f q. 24, a. 1 et 2) : secundo relate ftd ele- 
ftiouem in voluntate <1', q. 82, a. 1 et 2; MP, q. 10, a. 2; de \cnt 
q •>•' a. 5 ct B). Duplcx napcctus coadniiiitiir niirabiliter in ile M<uo, 

f ^gcA oontra est auetoritas AriatoteUs in /X Uelapli,, dicentis 
nnod iiotenti» ratiouiUes sunt ad opiiosita : ideo et ipsx voluutna. 
cum sit potentia ralionaUs, est ad oppoaita, non es uecessitnte 
faotetur ud altermn oppositoruiu 

Auctoritas supernaturalis alTei-tur es duobus testibus citatis ln 
duobus articulis immcdiute seoueutibus, ueoupe: Oenc«., iv, 7: 
.yonfM- ei lenc cgcrit, rccipies (merccdem), sin nulcm mnlc, ttahm 
in foribm imvatum oderilf Hed mb te erit appctitu* e)»l, et lu 
domHutberis illius o. Item Eccli,, xv, 14: « Deus ab hUtio eomtituit 
homincm el i-clu/uit illum in mouii consilii »«t». 

Allci-ri debet etiam deunitlo Kcclesias coutra Jauscnistas, cx 
daiunatione bujns proposltionis : « Ad merendum ct denierendum in 
stotu natune laps» non reqniritur in homiue Iioertos « ncccmtalc, 
sed snflicit libertas a coactioneo (Dekz., 1091). 

Es diversis declaratiouibns F.eclesiai, nt ostcndit Dcnziuger, in 
suo iudice, VI d, constut quod iwiiuia inteUectiva eat pnwlita hbar- 
tut« et onod luec veriias probari potest tum ex S. Scriptura, tum 
ex rationc: itein, VII d, quod per piwcatum originalc libernm arbi 
trium non est destructum sed attcuuatum. CJ. etiam X c, de effl- 
cacia gratio!; X g, de pnescientia. 

In corpore articali suut duas conelusioncs. 

1" Conolusioi yuoad rxercilium voluntas ex neccssitatc a nullo 
objeoto movetur, nisi a Deo clare viso. 

Probatur ex hoc quod aliquis, saltem in via, de nnocumoiu' 
objecto polcst non cogitare et per cousequens potcst illud non velle. 
fioo verum ejrt etiam de beatitudine in commuui; possumus emm 
de eu iu:tnaUtei- non cogitare, quia us.stimanins quod melius sit, v.g., 
uormire, aut eogitare de aliqno alio olijecto, v.g. de mathematicis. 
Attainen si aUqnid voluiuus, «a(t«i» cirtwafitor hoc volumus propter 
beatituuiuem in communi, quas sic i-st virtuaiiter volita in omni 
voUto. 

In pnedicta conclusione adjnngimus ox l'-II", q. 5, a. 4, verba 
«ni»i a Oeo ciore piso », uon tameu iu hoc seusu quod neceasitas 
«ercitii amoris beatiBci orlretur ex eolo objecto. seilicet ex Deo 
clare vlno. Hus- enim nccessitas cxercitu oritnr ex ipsa natura colun- 



> Artalott.lM dite .mrniot eiWraliam Ubcrl orbltrii |D , p ' ,n \ tr '"™V""; ,'" 
! W. 13 s. Thom., In qno ostenditur, conlra id 'l**! [»»lea dlj« unl StokM, qnoa 
« aunlms coutra.lli-lorlls [.ro[»8ltlonlbus c.nlingenUbn» dc futuro (v.g ntrum 
>"«l unmn u ,,„ m „ l.clrus ln lnliliua clri-uiustuMll. [»»»us percnblt an noni 
"Olls cat Mvrmtmte vera : seeus dcstrucretur UUertas, ct c«sct Catum lopcum. 
aoc vatat cuntro sciwitlani uicdlam, a Mollna cvcDgitataui. 
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tatit, qna> tttlis est ut uecessario ferat.ur in objeetuin in quo nulla 
ratio mali relueere potest. Tunc, cuui auxiUo Dei, movontis quoad. 
exercitiuiu, voluntas necessorio diligit Deuiu clare visnm. AUis 
verbis: Deus mnvet quoad exereitiuiu ut est agens, non ut est 
objectum et fluis. Sed Deus elare visus infallibiliter allicit. 

2» Concluslo: Quoud spccijicntioncm iet a fortiori quoad cxerci- 
tiuni, coluntas a nnllo bouo pitrticnlari sub indiffcrcntia ju&ioti pro- 
posito uiorcri potest mvessario. 

Probatio hnjus couciusiouis est metaphysica probatio libori 
orbitrii, qine explicite contiuet iil quoil in coufuso babetur in eon- 
seieutin liberi arbilrii. Hicc prubatio ignoratur a modeinis, quia 
nou nmpliua considernnt fnudamentum solutionis, scilicet objectum 
iiiliriiiiiitnm- voliiutatis esse bOftum univcrsalc. Imo non amplius con- 
siderant voluntatem nt appetitum rationaleju, quia dividuut facul- 
tates animus iu inteUecttuu, voluntatem et sensibiUtatem ; et iu sen- 
sibilitule ponuut non solum pussiones appetitus sensitivi, sed et 
aitiores inclinatioues appetitus rationalis. Ha?c divisio focuitatum 
auinuo proveuiens a J. J. ISousseau est mere phOHnomenalia et falsa, 
et non oraplius servat distinctiouem inter vitam intellcctuolem et 
vitam seusitivain (Ot. Op. nostrum Dien, 602, 805, n. 1). 

Probatio 3. Tbomos ad hoc reducitur: 

Probatur: Voluntas iion movetur necessario, (pioad Bpecifica' 
tionem, uisi ob objecto hic et uuuc proposito ut universaliter bono 
secuuduin omnem consideratiouem. Atqui bona partieularia non ex 
omui parte bono, iuquantum deflciunt nb aliquo bouo. possunt. ncripi 
ut non Iiona, et sub alio aspeetu ut boua. Ergo voluntas non ueces- 
sario movetur quoud speciflcatiouem a bonis pftrticnloribas, sic snb 
iudiffereutia judicii hic et uunc propositis: scilicet possnnt consi- 
derari ut quid bouuiu et ut (piid non lionnm. 

Ifajor probatur dupliciter: 1° Ex notione potcntia; ct cjus «'»- 
tiom ad siiiiin objectum specificatirum. Si enim proponitur objectum 
adajqnatnm scu perfecte compleus capucitatem poteutia», potoutin 
nou potest cxtro illud fcrri : sed si transit in nctnm quoad exerci- 
tiuni, tnnc nd hoc objeclum adiequatum fortur. 

2" Ew analogia ristis. Scilicet si proponntur visui objectum ex 
omni pnrte coloratuiu in actu, ex uecessitate visus movetur ali h» 
objeoto qnond speeiflcotlonem ; nou vero si objectnm sit actn colo- 
rotnm iu hac parte et uon iu altera: nuui secnudum hanc partem 
nou videtur. Item si intellectui uostro proponitur objectum ex onuu 
pnrte evideus ut vernm, sive sit priraum rationis prineipimu, sive 
sit «mcltndo denionstrnta, tunc intellectus necessario inovetor 
objective, seu necessario deternunatur a tali objecto. quomvis qiiond 
exereitiuni consideratio talis objecti seu uttentio sit iu potestat.' 
uostra, ut dicetur infra, I" II". q. 17, a. 6. Si e contra inteUeetui 
propouitur probabilis sentcutia, tunc hoc objectnm quond spe.-in- 
colionem nmi nectssario movet iutcUectmn, et dicitur quod judiciniu 
remauut iiidifforeus, seu mntabilc. Dicit enlm S. Thomo» loc. ult. 
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,, 1T a 0: «Snut quasdnm npproiiensa, quio uon adeo con- 
fi^t tateUeetum, quin possit asseutire vel dissenttre, vel saltem 
P"L vel dissensnm suspendere propter aliquam causam: et u. 
S "sJeusus et disscusus est in potestate nostra, et sub imperio 
Ait , Jti in fide, qnia mysteria remaneut obs..ura et ,. non snffl- 
; nl ovent ». Ita pariter est in ultimo jndicio prachco re gulante 
Sectiouem. ut declaratur iu minori. 

Uinor eic ostenditur: Bouun, particulare forte est snb uno 
LJtiT b<,num iioncstnm. sed sub altero arduum et diflicle; vel 
n , , asnectu est lionnm dclectabile aut materialiter uMe, sed sub 
Kff Imo etiamsi bonum particulare sit Becnndum se 
*1 .«rte bonum, ut csse, vicere. MeUigcre potest esse per 
^idens uou bouuiu propter incomraoditatem adjunctam. Ad hoc 
£iZ nt obiecluni uun moveal nccessario quoad speciflcahonem, 
Sjs J quod rf iusufliciens ad perfecte complendau, illiinitat^uu 
™ M l£tl voluntatis nostra-, qu» specifieatur a bono universiUi 
" ,U non eourctato, et quie proinde nou plenc satiatnr m» pe. 
pMsessionem iramediatam Dei clare visi, nt dictmu est supra, P-II», 
q. 2. u. S : q. 3, a. 1 ; q. 5, a. 4. 

1U m corollarluni: lu via Deus etiam snb uliquo aspectu oppai^et 
bonns s„b altero antem, ut iraperans ea- qu» peceaton displ.cent, 
pXt ipsi peccatori appWre ut non bonus. Ita mysteri» «ve iata. 
- ^mut obs,:ura et possunt displicere superbis, non movent mfal- 

Bic'iudidun. dicitur mntabile sen indifferens ex parte objecti, 
pront oi.jec.tum hic et nunc pi-oponitur; nam hoc objecrtm i^non 
Leessario movet intellectum ad judicandum: Soc f* 
, ,, „,/,„„. Ideo judicium renuiuet Ulierum etiam post consi,ler,.t.omra 
nioUvornni. F.i solus Deus clare visus potest iuvinc.b.Uter alliccre 
volnntateni uustran. usque ad fundum. seu radicem ejus; dum bona 
particiiliuia eam non alUciunt nisi snperfic.eteuus. 

Attnraen concipi potest quod si liomo creatus fuisset in ordiue 
mere uaturaU, tuue, post probatiouem. iu beatitudiue relatiye per- 
fectn. pneservatus fuisset ab orrore practico et nou reeessisset a 
Deo perfecte cognito ut cognoscibilis cst in speculo creatnniruiii 
(cf. Goculx, Phisolophia: dc Bcatitudine ultima ordims notnmui). 
Ita sani ii udhuc viotores. ij.ii qiianduqiie eontiriunntur m gratia. _ 

Sotnndum est insnper quod indillei-entia dominatrix yoluutofis 
Jier respectnm ad bona pnrticnlnria prius est. poteutialis postcii 
MtuaUs, scilicet in ipso actu libero. Dnm euim ju.n elictus est et 
determuiatus, luc actus reuiauet liber, quia fertur in bonum porti- 
ooiare nou ex omui parte bonnm cuni pnedicto iudiffi-reutia donuua- 
trice, it„ nt hoc bonum volendo, rcraanet potentia ad oppositum ; 
sicut Uomo dum sedet, potest stare, quamvls nou possit suunl seilere 
et stare. Sic dicemus quod sub gi-atia efficaci Bt transitus ab indif 
fereutia duminntrice poteutioli od act.naem. et i-emonet mudus Uber 
i,isius actus. In Deo est iudilfercutia doraiuatrLx nctuoUs, sed nou 
pOtontiaUs. Ideo si, nt qudain volnnt, indiffereutia potentialis esset 
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de essentin libertatia, Deus non poKset okhc liber, cum actus ejn. K 
liber si t in eo ab asteruo. 1 

2 um Corollarium : Voluntna inmtrji est quaai infinito profunda in 
hoc scnau quod solus Deus inftnitus, clare viaua, ndiequntc compler 
capacitntem ejus. Et ideo actutt liber cst gratuita rcsponnio prove- 
niens a profunditatc quasi infinita coluntatitt ad impotcntcm nolli- 
citationrm boni ftnili (Cf. Dicu, 644). Dici potcst de votuntate 
nostra quod Iiabet profimditatem qua&i inlinitam, prout aolua Di-uk 
clare VttUI pOte«t eam invimibiliter allicere usque ad fuudiim neu 
radicem ejiiH. Aliia verbia bonuiu porlic.ulnrc Henipcr augeri pntest 
et numquunt crit bonum uuivcrsalitcr Kccundum omncm conKidern- 
tiouem el uecessnrio allicienH vdnntatein uoatram. 

Quiestiuncula: Qaodnoin <*t igitur nuMlium demonstrativnm 
Hberi arbitrii? 

Renjiondctur: Medium demoiiHtrativum cxiKtentim liliori arbitrif 
sivc homnia. sive ungeli, aive Doi, est dittproportio infinita intcr 
bonum particularv non cx omni jtartc bonum et bouum uiiircr/talr 
aeu non coarctatum ; ex qua disproportione sequitur indiffereutia 
judicii et iudifferentia dominnlrix voluntatis erga bonum particu- 
lare, quod eat bonum sub aiiquo aspectu, eL non bonum sub alio 
aspectu, inqunntum est saltem inauftlciens nd expleudam capacitatem 
voluutatis. Aliin verbis: Non datur ratio objectiva infalUbiUter dc- 
tcrminann ad tranacunduni a volitione boni iiuiversalis nd tale bonum 
pnrticiilnre potius qnum ud aliud, qnja hJBG bona suut OHJue infima- 
per respectum ad bonum universale. Ita dives uou infailibilitor 
allicitur a parva pecuuia aibi pnipositn, quia jam mult&fi mnjorea 
divitias poKsidct. Nos autem ctsi in via non possidcumns Deum 
visuni, ad euiu tameu ordiiiumur, ita ut iu nullo bono liuito invcmri 
posmt noslra beatitudo. Sic mnrtyres OHtenderimt Hiiam libertntem 
contemneudo oniniu bona iiuita et superando omnia tormeiitu. 

" Dubium 1 um : In quo differt btM denionstratio mctaphysica a 
co^tnitionc apontanen qmun aensiiH communis habct de existentin li- 
bcri arbitrii. 

Rcttpomlrtur: Differentia inter dnns iatns cognitiones est aicut 
inter distinctum ct confusum; aicnt intelligontia naturalis et ratio 



" Clrea fthfffffiWM indiffcrens, scu Uherum, ct. etHun Da Vcril., q. 24. n. 
uirum llberuni nrbitrium sit in bruttn. In bnitls judlclum ivstlmntlvie uon M 
Ubernm, quln non cotniosount rutUinem untvorsnlem bonl : «Judioium e°rum 
eat dctermtuatum ad unum; pvr conacqtitns ct appetitu* ei actio ad unum a<- 
tcrminantur: y.r. ovbt vlso lupo, nccenso babet tlinorc et fURere. et cnnls, lu*»r- 
iwntf inifwlonc tne, oeoenae hnbet latrnre ct i>ro»cqiil nd nocendum ». E contrn- 
rlo, bomo oonuonclt Imnum unlvci-snle, cl potrnt judlrarc do mio judicio pg 
flcxloncm. Et ]udlolum dc bono imrticulnrl dlUflMdd est tn |H>testute n->fltni. 
non solum quond exorcitlum cousldcratlouls, ut uctus nctentup, wd etlnm quona 
flDeelflcotloueui Judicil. qulu iiopeumiis Judicarc afllnuntlvc nut neHntlve. 

Ilem clrcn llbertnU-iu judleli In Dco, I», q. 10, n, 3; in an&elli*, I*, q. 5>i J ' 
lu bomiiM\ I-, q. 83, a. 1. Itcnt Da Vcrit., q. 24. a. 1. 
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kllosoohica. Etenim in quonam medio objectivo inteliigentia natu 
P lis coiruoscit electioucm noatram esse Uberam? Uoc cognoacit prout 
Anlibrrando intclUgentia naturaiis cognoscit in confnao diapropor 
tionem boni iiarticularis cum bono uuivcrHali. Sicque experimur hoc 
hftuuui iiarticularo uon posse cx omni parto explere appelitum 
uostriim r.Uiouaieiu, ct circa Uiud remanerc indifferentiam domina 
iricem voluntatia noatra». 

Objicitvr; tted conscicntia non cognoscit uiai actuni jam eli 
Pitum Atqni actua jam eiicitua eat dctvrminatu*. Krgo non Iiabotur 
conHciditia ipaiua libertatis qux est potcntia ad utrumlibet, noudum 
deterniiiintu, 

Rcttpondctur: Couacienlia coguoacit non solum electioncm eli- 
oitaui in facto esse, aed totam deiiberntiouem, cujua electio eat ter- 
minuH ct coguoaceudo lianc deliberationem successivaia inteiligeutia 
naturnlia percipit in coufuso disproportionem iullnitam iuter bonum 
Srticulare et bonum uuivei-aale. Imo eliamsi u«>n esset deliberatio 
intw^edeua, aed docUis ac libcra acceptatio inapiraUouiB divina), 
adhuc cnaet exiwrientia libertatis; nam actus iiber quamvia jam de 
termiuatus, remauct Ubert, prout habet indiffereutiam dominatncem 
non potentialem, aed actualem erga bonum particulare jam electum. 
Exiierimur aic quod atamus libere, quia possumua nou atare. Et Deoa 
cogmineit experimentalitcr se oaso liberum, quamvia nctua l-juk iiber 
uon llut. pcr traniitnm de potcntia tu\ actnm. 

Dubium 2""! Ue IVIoltOMfl Mor uUimum judioiwn /iravlivuin ol 
0leoHonom. 

Iuter 24 iiropiisitiones seu TUeson tbumiaticu» a ti. Congreg. Stu 
dioruni propositas sub dic 27 Julii 1014, proiiositio 21* »ie se bubet: 
« Inlellectum sequitur, uon piweedit voluntun, qu»! necessurio ap 
[n-iil iil iiuod sibi pnesentutur tuiuiiuaiu bonum e\ oinui parto 
expleus appetitum. Sed intcr plura boua qiuu jwlicio nuitaliili apiw- 
teuibi propouuntur, libere eligit. Seqnitnr proindc clectio judicinm 
pructii um ultlmum ; ut quod sit ultimum, voluntas ef tlcit ». 

Propositio ista cst veluti compendium nostri urticuli et articnli 
«, q. 17". — Hm propositio est contra Huarci quoud primnm partem. 
Snarc» cnim touet, ut infra dicetur, quod proiiositis duobus bonis 
lequalibus, volunlas potest cligero uuuui sine utinio judieio dirigente 
ad Imnc electiouem potiusi|Uuiu ad opiiositam. IIoc stare non potest, 
<iuia lunc, ut nolnnt thomistre, hoc esset contra principium: SftMI 
"olilum ni*i pnrcoijnitum ut conveuiens, et nibll praidilectum uisi 
cognitum ut couveuieutius bic et nunc, saltem propter rationem 
omiiiuo accidentalem et disiwsitiouem subjectivam eligcntis. 

Ultima pars hnjus propositionis est contra Lelbuiti, seu contra 
determinisnium psychologicum : scilicet quoil boc judicium sit ul 
tinitini voluntan hoc efticit. Hoc enim uon dctenniuntnr ex objecto 
W est hic et nunc propositum, ne<iue ex circnmstnutiis. (Of. iufra 
•«lutio objectionum. Vide de ilalo, q. 0, a. 1. ad 15»™. 
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Dubium 3 um : Quonam aetu ooUmtat tffitiU quod hoc judloiujn 
$tt uUitmtm. 

Jtespctndctur: Plures thoinisttt^, v.g. Bnlmuntieenses iu rraetatu 
de Voluntario, disp. II, dub. I, n. 18, et de Angelig, disp. X, dub. 8 
n. 7, respondent quod hic actus voluntutis est liber, alioquin judi- 
cinni istud non esset liberum, ut s*pe dicit S. Thoinas, v.g. de Maio, 
q. b', a. 1. Et ideo hic actus voluntatis sic deterininnus judiciuni 
nltimum eirca hoc medinm jmrticnlare, non est intentio flnis, nec 
consensns datus diversis mediis in globo, sed est ipsa electio hujusce 
medii determinati, prout electio in geuere causm efncicntis antecedit 
ultuuum judicium practicum a quo dirigitur in genere canste lor- 
malis extrinsecae : nam hoc judicium uou dii-igit uctualiter voluu- 
tatem, nisi voluutas oligat sic dirigi. Caiisa* enim ad invicem sunt 
causie iu diverso genere, sine circulo vitioso. (Cf. Solut. Objectiouum ; 
item Dteu, C32 sq. Quoad mutuam causalitalem iuter volnntatem et 
intelleetuni, cf. Tahulam auream ad verbuiu Intcllcctm; n. 237: v.g., 
P, q. 1«, a. 4, ad 1""': q. 82. a. 3, ad 1«"'; a. ad Dw; q. S7 a. 4, 
2""i> : IMI", q. 9, a. 1, ad .I 11 " 1 ; a. 17, a. 3, ad 3 um ; H-IIae, q. 109, 
a. 2, ad l° m ; de Vcrit., q. 10, a. 9, ad 14""; q. 22, a. 12 iu eorp. ; 
itcm dc Virt., q. 1, a. B, ad 5"i»; a. 7). 

Si vero nltimum judicium jmtcticum habetur per specinlem in- 
spirationcm doni Consilii, judicium istud eat libernm et mutubile 
uou in hoc seusu qnod sit proprie et plene in potestate nostra, sed 
in hoc sensu quod versatur i-irea objectum non ex omni parte bonum, 
et qnod dociliter acceptatur. 

Dublum 4«»"i An motus voluutatis omnino subitanei sint 
saltem imperfecte liberi ; et si sint inordinati, un sint peccata ve- 
nalbi saitem hevisKimu. 

Cf. quoud hoc Billuart, in pro?senti art., nbi respondetur sum- 
mntiin qiiod bi actus non snnt liberi. At qmestio ista est ningis com- 
plexn. TJndc 

ltC8/>ondetur: Certo hi actus subitnnei uon snnt deliberati. Sed 
quicstio est an siut liberi saltem imperfecte: nam aliquis actns jiotest 
esse non deliberatus, sed Hber, ut primus actns vit© augelorum in 
quo fuit, sine deliberatioue, iudiffereutia judicii et uliquod dominium, 
quamvis non plenum. Ttem sub insj>irutione Spiritus f^nneti actus 
donornm snnt non deliberati, sed liberi, et meritorii ex dOCUltata. 

Unde ad solutionem qujestionis dicenduin est: Si iu his motibns 
subitaneis adest indiffereutin judicii sine deliberatione, snut liben 
saltem imperfecte, scilicet si adest attentio ad dnplicem nspeetum 
objecti, boni ex uua parte, non boni ex altera. Si, e eontrn, uon 
est nec potest esse haac attentio et biec indifferentia judicii, tunc 
uon Bunt Iiberi, ne imperfecte quidcm. 

Sed alia difficilis qua'«tio remnnct, scilicet un homo in statu 
vig-ilin? debeat esse semper attentus nd motus, etiam subitaneos, 
qui snrgunt sive in porte inferiori, sivc pnesertim in parte superion 
unima?, v.g. ad tentntiones contrn. ridein. 
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Videtur quod responsio S. Thoma? sit in P-IP*, q. 74, a. 3, nbi 
dicitur: « Corruptio fomitis uon impedit quin homo rationabili vo- 
luutute possit reprimere Kinyuton motus inordinatos seusualitatis. 
gi prwxentiat : puta divcrtendo cogitationem ad nlia. Sed dum homo 
co^itaiionem ad aliud divertit, potest etiam circa illud aliquis 
inordiuatns motus insnrgere, sicut cum aliquis traiisfert cogitationem 
suam a delectationibue carnis... ad speculationem scientiiD, insurgit, 
qunndoque aliquis motos inanis glorijc impncmeditatns. Et ideo non 
potest homo vitare omne» bujusmodi motus propter corruptionem 
pra*dictam. Sed hoc solum snfficit nd rationem peccati volnntarii quod 
iwssit vitare Hnguloit'». Si non vitat singulos. adest saltem nogli- 
geiitia eontra prudentinm. A fortiori si molus subilanens inordiuatus 
est nou in sensnalitatc, sed in voluntute. Cf. T a IT°*, q. 74, ft. in, 
nbi dicitur quwl » subitiis motus iniidelitatis est i»eccatum veniale o. 



COMPLEMENTUM DE MULT1PLICI RADICE LIBERTATIS 
AC DE MULTIPLIC! EJUS DEFINITIONE. 

MulHplex radia libertatis: 

nuvnmi efflcaHa itrrimr irtltnitotia inup *?st eauan unlvoraallsBlma 
totlus entts et omutum mo<loraiu cjus. Cf. infra, art. 4. 
Indc seyultur quotl m.vsterlum non fe*t «olum in homine. ut 
ooutra tlioiolsiaa uicuut iuoiinisln', tHHl in ipso Doo movonto. 
— Libertas uutem tam potentlalis quam actuolls ost modus 
et perfectlo voluutntis uo actlonum llborarum, Et Btante 
tndiCferentia judlcil Dous non potest movero nreeximrio 
voluntateiu atl objectuni slc proposltum : nam nutura actus 
noatri determlnntur ab oujeeto slo propoalto. Undo esset 
oontradictlo ln tormluis si ad lale objectiun volnnlos mo- 
vcretur neceasarlo ct non llhcrr a Deo. 

lpsa immnterialilax nalnnr inteltvctualitt. Llbertas euim est pro- 
prletas nou luilura" liumauao. wmI nnturne lDtellectTialis et 
Ideo slcut Ipu <llcltur auHloglee de Deo ct de nngelo et de 
homlnc : quod non satls nulmodvcrtunt mollnista?. 

ut eausa: ext unirerxalita* inteltfrtun, pront coBnos<;lt bonom 
unlversale et judicnt de omnlbu.s etinm rctlexe de auo ul- 
tlmo jndlclo practlco {IndifTerenUn jndldl). Cude Angell- 
cus : « Tota lilK-rLatls radix est in ratione coustltuta » {De 
Vcrlt. q. 24, a. 2J. 

Ml subjectum: est ainiiUtHdo ct caparltax vnluntatiK ad omnc rt «iii- 
versalc bonum, ejusqne emlDentia supra omida boua jHU-tl- 
cularla. ldeo B. Tlioma: a Kadlx llbertutis slcut rubjccfum 
est voluutus, sed slcut cansa wt ratlo u (in-II"*. q. 17. a. 1. 
od 2um). 

Ex his rcsultat in voluntnte indiffereutia dominntrix sujira bouu 
Particubiria, qmn ne*jueunt ejus uuiversalcm capacitntem satiare. 
f8t ctiam indifferentiur dominatrix voluntatis kii[rt suos actus, nc 
^ U f .'"^P<»nendi de illis ad nutum: in qno formaliter consistit liliertas 
mtrii et dominium- voluutntia sujira ."uos actus. 
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lindix V6T0, uon iihertatis, sed cteotionix libcnc est 1° in i u t,.| 
leetu : indifferentia judicii, 2" in voluntate: rjun indiffcrcntia dotni- 
natrix erga bonum partieuliiri- uou ex omni parte bonum (cf. Dieu 
p. 608). Hec indifferentia est actualis in elertione jnm determinata' 

Multlplex libertatls definltlo ex S. Thoma. 

Hffic detimliones suut mngis ac mugis explicitie. 

i* Definith: Liber 9$t vautta sui, seu sui juris. ab alterius |w». 
testate solutus, habens domUiium Kiiiipsius (cf. Do Verit., q, 24. 
a. 1). Et dicitur nualogico de Deo, de Angelis et de hominc: de Deo 
auteru, ut putet ( modo perfectiori. 

2* Dcfinitio; Libcrtas arbitrii vttt facuttus votuntatis tt rathnin. 
Kst rationis originative ei regulative; est autcm formnliier volnn- 
laLis uam sola voluutas est eleetiva ct electio cst uetus ejus. Of. P-II*] 
a. 17, a. 1, ud 2"«'. Uase delinito tmnsmissa est per tbeologos meilii 
feyt. Libertus est igitur ipsa voluntas, scd inudiequnte sumpta: nani 
voluntas se exteudit eliaiu nd en qmo necessario volnmua. 

Dcfitiitio: Potcntia rationatis ad oppostta (cf. dc Vcrit., q. 24, 
u. 3). Est scilicel. poteutiu ratioualis inililfereus nd agendum et uou 
agcndum. .Sullleit autcm libertas exercitii ut actus sit liber, ut infra 
patebit. 

4* Definith; Facultan ctcctira mcdiorum, xcrvato ordine finix. 
Ila* definitio desumpta est ex S. Anselmo. Quia eiectio eat proprie 
uou de ftue sed de niediis; quaiuvis posslt esse do tiiie ut liuis est 
inediuiu relnte nd superiorem Queui, seu $& bealitudinem in 0OD£ 
miiui (I"-II"', q. 13, a, II). Dicitur axcrruto ordine finin», ad osten- 
dendum quod eligere aliquid divertcudo nb ordine tinis, pertinet ud 
dofectum libertatis. Unde iuajor et perfectior est Hbertas arbitrii 
Deo, in Chrieto et in angelis, qui suut impeccahiles. Potentin enini 
peccandi noii est de esscnliu liberlatis, sed cst ejus defectihilitus. 
ltcm rntio est fucultus deduetiva conclnsionum. sen'nta vcritate 
principiorum. 

Definitio mollnistarum : Libcrtas cnt faenttas. qu<r i»,*<ti* 
oiimibus atl atjendum prwrequisitis, polcst agcrc vel non ugerc. 

Hffic detinitio secunduin thomistas cst 1" «ora, 2" ambijjua, 
3° sumpta in sensu molinistnrum, inrolrit petitionem principii, ** 
uedit cuusnlitntem universaiem Del, 5° offendit ipsum prineipinm 
cansalitatiB. 

Quond ejus uoritatem. uon invenitur apud doctore» scholastioos 
Hiecali xii et snsculi xiu, nt osteudunt recentee Iiistorici '. 

Cf. artlculos P. rhnu I/jttin. O.S.B. : Lcs MflniHoHM <Ut Ubre arbitrc a» 
xii- xiecle, , Bcvuo ThonilrtU' p, 1927, mnr» vt mal ; La theorie du ilhrp f rb '^ 
pomtanl le prrmier lU-ra dv xui", Ibid.. se|rt. et nov. ll»27; Hcm aomV U""i 
mnl-julD. Juni<>t-*>iilemlire. 
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Quond ejus nmbigiiitatem, notamua quod duo verba in ista deli- 
nitione sunt ambigua, scillcet « pnrrcquixititt », quod potest iulelligi 
nou solum de prwrcquisitis etiam tempore, ut aunt habitnB, grntiie 
sufni-ieutes multa*, sed etinm dc pnerequisitis nutura tiiulum, qune 
gunt prnemotio diviua elBcax et ultimum judicium pmcticnm. Aliud 
verbum nmbiguuin iu detinitione mnliuistica est « potettt ugere vcl 
non uijcrc ». Hoc eiiiiu « potcat » aut inteiiigilur de potentia ante- 
cedente, in seusu diviso tantum, aut etium de poteutia consequente, 
in scubu coinposito. 

Molinista? et congruisUe sic uitelligunt, seilicet: Libertas est 
fneulms, qme poHitis omuibus ad ngendum pnerequisitis nou solum 
lemporc scd uatura, adhuc [lotest agere vel nou ngere, etiam iu 
seusii 1'omposito. Scilicet posita gratia eongrua ad sie ngcudum incli- 
nnnte i;t posito ultinio jinlieio practico, adliuc libertus potest uon 
ngere in seusu composito; scilicet potcttt cum /ii« componcro uon 
dotum et nou solum compom-rc potentiam non agendi. l'ude couti*a 
priucipium praHiilectionis Molina dicit (cf. Concortiia, edit. Pnris, 
isTi». index auxUiiim): a Auxilio lequnli tieri potest ut unus voca- 
torum eouveiiatur et ulius non. Imo nuxilio minori potcst quis 
adjutns resurgerc, qimndu alius majori non resurgit durusque per- 
severat ». 

Tbomiste e contrn sic iutelligunt, nempe: Libertas eat facultas 
quai positis omuibus ad ageudum pra^requisitis tcmporc, adhuc poteet 
agere vcl non ngerc in iiciutn romponito; sed ([ua? positis omnibus ad 
agendiim pra>requisitis natura-, adhuc potest agero vel nou ngere. iri 
Hcnxu ilivino. Scilicet cnm gratia eftlcaei et ultiiuo judicio practico 
possumus componere potcntiam non ageudi, uon vero componere 
nou uctum. Hub grntia cflicaci remanct solnm potentia realis expe- 
dila ud opposita; sicut ille qui sedet simul potvst stare, scd non 
potest ttimut xcdere et stare. 

Calvinus et Janseiiius dicebnut qtiod siib gratiu efiienci nequi- 
dem l-euiuuet realis potentia ad oppositum. Ita male iutelligebaut 
sensum divisum. 

Ideo huw delinitio, juxta nos, ut jacet, nou debet intelligi uisi 
de pra?requi.sitis teui[»ore F ut suut hnbitus, multas gratine suffi- 
eieutes ete. Alioquin csset petitio priucipii, imo esset negnlio prin- 
'''pH pi'iedilcctionis |uulliis esset nlio melior si non pMediiigeretur a 
Dep: « quid babes quod non nccepiatl? n). Imo esset negatio univer- 
«alissiiuiij causnlilatis Dei; et libertas diceretur quasi univoce de 
Deo et de creuturis. 

Dubium i um : Utruin voluntas bis [tositn in iisdem circunisiiini iis 
**xi<-i-iib4 et dispositionibus iuternis prius teuiporc requisitis, possit 
uil!V].-ntcr ngere, nut snlteui in uno cnsn agerc et in altero uon ngere, 
e nuiu iu sensu composito. 

Hettpondetur afflrmative; Hoc commuuiter admittitur n tbeoU»- 
B* 8 - Est corollariniii pneccdentis dellnitionis in bono sensu acceplaf. 

- Gsimoan-LAomsor - De ncatuiuune. 
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□ubium 2 um i Utrum luec libertu i n differ e n t he , cujuB existcutla 
defiuitur contrn jnnsenistns, coueiliari possit cum scientiii mediu, a 
Moliuii. exeogitata. 

Rcspondent thumisUe ncijative. liujus ratio est quia, velint nolint 
nioUuista?, seientin media supponit daterminismum oiroumst&ntiarum 
quia in hnc theoria Deus ex solo examine eircumstnntinrmn prjBvidli 
In f aJU M Hter quid faciet Petnu iu hte eircumstantiis positus, neilicet 
ut.riim peceabit an non. 

Sic in istu llieoria datur pnesertiin Iriplex impossibilitae: 1° <Je- 
terminatio lihera ctiam bona esset aliquod cm ct aiiquGd bonum non 
procedens a Deo, fonte omnium entium et bouornm ; 2° Dcus in sua 
intelligcutia passive sc haberct, ut spectator, circa futuribile explo- 
randum ct cognoscendum. Seientin Dei nou esset causa hujus rei 
sed potius ab ista esset causatu; 3' j Libertaa humann destrueretur 
propter dctcrminismum oircumstantiarum. 

S. Tliomns didt contrarium I", q. 20, u. 3, ubi affirmatur quod 
uullum ens creatum esset alio mcliua, si non esset magis dileotum 
a Deo. Item in Matth., xxv, 16 snpra ha?c verha: « Vni dcdit quin- 
quc talenta, alii autcm duo, alii vcro umim, unicuiquc secundum 
propriam virtutem » ait S. Thonias: « Qui plus conntur, plus imliet 
de gratia, sed quod plus oonetur, indigct altiori causan. Item m 
Epist. ad Ephcs.j rv, 7, supra hiec verba: « Vnwuique autem nostrum 
data est gratia sccundum mcnsuram donationis ChristiH. 



De indifferentio ad libertatem arbitrH requlsita. 

Konnnlc constitutivum liberi nrbitrii couMstit in pleno dominio 
supru proprion acrus, seu iu jure regendi seipsum, cum Uidifferentio 
domtnatrice. 

Qinciuim vero indiffereutia includitur in ratione libcrtatis arbi- 
trii? iudiffcrentin in gcnere opponitur determiuationi ad uuuin et 
innltipiicitei- dividitnr j 

/ r imtiff-milia objrctlva 

\ ad abjpctum \ \ •fioad Kpcctftcatloticm 

Indlffercnlla \ I i,„ifff,uTiilia snhierlivn 

I giiuad vxnvitlnm 



nor 
rei*])cctiim 



ixttcntiali* (/ pa**iva - ln poteiitiH ml utnimllbct 
arlualla vt avllra • ln electlone libera. 



Ut vldebimus, ad libortatem urhitrii suQIcit indifferentiu cinn 
modalitntibus expressius designatis in hac synopsi. 

/1) Rclate ad objcctum: indiffcreutia objectiva est qua objectum 
proponitur potentiie ut perindc se hnbens nd terminandos oppositos 
ejus actus, v.g. volitiouem vei noUtiouem. 

Indifferentia subjcctiva seu formalis est qua potentia vlcissiuj 
ex pnrte sui periude ne hahet nd ohjeetum vel aceeptandum, V» 
i-espuendum. 



w 
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Denique htec indiffercntio subjectiva eat vel quoad spccijicu- 
iioiH i» vel ipiond exercitlum. Quond speciflcutionem si sit nd actus 
contrarios, v.g. nd nmorem et odium : quoad cxercitium, pd sit ad 
ngciidniu, vel nou ugendum. 

B) Retate ad actioncm: Iudifferentia passiva ct potcntiatis 
in Ipsa potentia nd utrumlihet invenitur; indiffercntia aetira et 
actualis est in ipsa elcctione libera, qum eum iudifferentia do- 
minntrice fertur nd bonum imrticnJare. Indiffcrentia potcntialis et 
uossiva est cum voluntas otiosa est et suspensa nb actu. Hauc qnidem 
toliit grutia appUcnns voluntatem ad actnm, sed non pertiiiet ail 
uescntiam libertatis, imo est ejus imperfectio, cum omuis potcntia 
perficiatur pcr suum nctuin pi*optei' quem est. Alias sequerctur quod 
Deus, qui sempcr est in actu, non esset liber; et quod voluntus quo- 
ties ageret, etiam supiKjsito quod cx se sola ageret independcnter a 
notione divuia, amitteret Ubertutem, cum tolleretur istu- indiffo- 
rontia potentialis et pnssiva. 

Indifferentia nutem actualis et uctiva cst dum voluntas sic agit 
ut rctineat potentinni non ngendi, et lucc indiffcrentia, nt videbimus, 
est dc essentia lihertatiH, quam non tollit gratia per se efrtcax, eod 
confert (I', q. 19, a. 8); quin non solum movet nt fiat octus. sed 
«( Hberc fuit, idest sen^ata potcntia non agendi. 

Indifferentia igitur potcntinlis in qunm insistuut molinistu) uon 
est tanti momcnti. Non existit in Deo, ncc dum uetu eligimus liberc. 

Indiffereutia autem activa est vcl phusiea, vcl moralis. Pliysica 
est facultns agendi vei non ugcudi ; moralis est foeultae bene vel 
male agendl. 

Qusritur: Inter ha.s iudiffci-entias, qua?uam est de rattone 
liborlutis arhitrii? 

Rcspoiiiletur: 1° Contra Jonsenistas: Ad libertatcm arbitrii re~ 
quirittir saltein indiffvrcntia qutr enrlndit natumlem necessitaUiit ad 
Umm dcterminatam. Sic, ut diximus, libcrtas nrbitrii diffcrt a liher- 
tutc Kpoutuueitatis, qua gnudct brutuni dum oiieratur cx natnruli 
hwtinetu vci judicio ud uuum dcterminnto. Cf. de Verit., q. 22, a. 5; 
q- 21, u. -5; I\ q. 83, n. 1; I»II", q. a. 1, nd 1"». Proprium 
ost enim natunc ad actiouem determinari ex necessitate siue esscu- 
the; voluntntis vero scipsam dcterminare per iiitcllectnm. Undo 
Cttjctnnu^ in Tam.ii"^ n< io, a. 1. ait : Diffcrt voluntas a natura in 
uOc quod uatuni cuusat quia cst, nempc cx necessitatv sun) formie 
BftturaUs nd unum dcterminalu». "\*oliiutas vero causat quia vult, 
neinpi. non ex sua unturoli forma, sed cx propriu determinatioue 
mediaute Uitellectu, « prout voluntos est domina sui actus o 
9- 10, a. 1. ad lum). 

Objiciunt jnnscnisUe: Voiuntas sufficienter differt a natura, 
prout jigit non «eco impctn, sed eum luce seu directione rationis: 
n ec re(|uiritup indifferentia. 

Respondetur: 8ic voluntns (Ustingueretur a natnrn non cogno- 
■Cento, scd non distingueretur n. natura coguoscente, in qua sunt 
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cuui direi-tione rationis aetus uiiturales, ex sua ftHnlltila determinatl 
iiiiu liberi, ut amor bentitudiuis. Xam voluutns ex nntum su n a <i 
liuuc uniorein dctermiiintnr ex necessitute : hnbitu quidem scmper 
m-tu rero cnm proponitur ree iu gna est evidcnter beatitudo. OndS 
8. Thomas, I', q. Sl, a. 1, ad 3" m , ait: m AppetitUB ultimi tinis u n 
esl de iis quoruni domini sumus ». 

2° Itidifferentia objeetica rcquiritur ad libertatem arhitrii: 
cf. l'-II", q. 10, n. 2. Hujii8 ratio est quia impossibile est nt voluntns 
liliere, Ubertatfl arbitrii. femtur iu objoctum quod sibi necessario 
propouitur nt omnimotle tolMHH et ntnabile; sed sotum libcre ferrur 
iu illu bona quie sibi proponiiiilur nt. sub uliquo aspeetu boiiu, sub 
alio deftcientiu. saltem nppnreuter. Aliis verbis voluntns uatnroli 
necessitate fertur nd objcctum sibi sine indifferentia proposito, ut 
esl Deus clare visus. Cf. 1", q. 82, a. 2, ad 2"°". 

liisuper eatenus artus voliiututis est liber, quntcnus jndicium 
a quo procedit est liberum et iu potestute voluntutis. Atqui judicium 
non cst ttbarain et in poiestute voliiutatis si deatt iudifferentin 
objeetiva. Cf. I', q. 83, a. 1, et dc Ycrit., q. 21, a. 2. Libertns enini 
jiidicii in eo sita est ut objectuin judicari possit sub itliquo uspectu 
bonnin, ct. sub nlio tton bonnm mibi bic et iiunc. 

Objcctio: Ex S. Thomu, locis eitatis, patet quod judicium in 
potestute uostrn est et liberuiu, prout possumus ipsmu per collatio- 
nem formure et de eo judicnre per rerlexionem. Atqni boc cst possi- 
bile, etiam sine indifferent ia objectiva. Ergo indiffereutia objectivit 
uon requiritur. 

Rcspondctur: lntellectus redecti potest supra judicium lieeessu- 
riuni, reftcxionc cognoscitira, coucedo ; cotjnitione judieativii ct de- 
lihcrativa, itu ut judiciuin sit in potestate iiostra, nego. 2s'on enim 
est in potestnte nostra nssentire priucipio coutradictiouis vel cuu- 
clusioui DkOM geoiuetrieo deiuoustratie. Cf. T a -Il*", q. 17, n. ti: a As- 
sensus ipse vcl disseusus in potestate uostra est... qnando appreheusn 
uou ita couvincuut iiitcllectnm, quin possit assentire vel dissentire 
propter nliquam causam ». 

3° lndiffcrentia forntatis el subjeetira cst de ratione lihcrtatts 
arbitrii, quia lnei* sequililr ex indifferenlia objectiva. Alioquiu vo- 
luntas uou iudifferenter tenderet ad objectum ; nou sose. dcteriuiuaret. 
sed deteruiiuaretur a sna nntura. 

•i° Indiffercntia moralis, scu ad bcnc ccl iualc agendum, non est 
de ralinnc libertatis, scd polius de cjun inipcrfectioiie cst. Cf. I". 
q. 02, n. 8. 

Hnjns ratio Mt quin non est de mtioue potentine lu bonnni 
.irdinatie, quod detlectnt in miilum. Soit liberum nrhitrium ordiniitur 
lu Imnum, sicut et ratio onlinutur iu vernm. Ergo uon est- de rntioue 
liberl nrbitrii ut teudat iu ninluiu peccando sicut non est de esseiitin 
rolionis nt tendat iu falsuni. Ad rationem dominll lupra propnO" 
actus nou pertiuet potestas abuteudi, sed solnni utendi. 
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Sir in Deo, iu Christo, in bentis est perfcctissima iibertas 
bitrii. cnjn summa impeccabiUtate conjuncta. 

5« Atl libertatcm arbitrii uo» rcquiritur nccesiario indiffercntia 
oatl tpeoificationem, srd sufficit indiffercntia quoad cxercitium. 
tenim luec secunda sufficit nd perfectum domininm. Hoc ipso nnm- 
ue qnod exercitinm actus nou sit volnntuti ex necessitate pne- 
ri]itum, voluutas censetur pcrfecte sui juiis in productlone liujus 
otus; de eo nd arbitriiiui dlsponit ipsuiuqiie elicit, non 7111"» c»t, 
-2 ex natura> determinatione, sed 71110 vult ex proprii consilii deter- 
iuatioue. Cf. Contr. Ocittcg, 11, cc. 47 48. 

Objcetio: 8. Tbomas in 1«, q. 81, u. 1, ad 3»m dicit: Appetitus 
fiuii tlnis non est de iis quorum domini sumus ». Atqni bic umor 
- liber qnond excrcitium. Ergo bai; libertas non suftlcit nd libcr- 
.tein arbitrii. 

Itcspondelur: Amor bcatitiidinis in communi non est liber qnood 
""rcitium nisi pi-out [Hjssumus de bcatitudine non cogitare* sed 
si dc ea cogitemus, judicium nou est iiidifferens et voluntns ax natura 
sna ad bnnc nctiiiu necessitatur. Et revcrn boc beatitudinis desi- 
derlum inclnditur iu omnibus nctibus suis. 

Quairltur: An rcquiratur wquitibrium ad tibertatcm arbilrii. 
Bii.i.i-art, Tr. de tietibns humania, diss. II, a. -I, in flne. 
Quidam dionnt quod indiffcrentin. agendi et non ugendi est wqui- 
riuiu. Atqui gratia per se efrlcax deterniinnndo volunWtem ad 
ununi eiinni per modum liberi, lollit teqnilibrium. Ergo ad liliertatem 
urbitrii non i-eqniritur teqniiibrlnm, 

Rcsiiantlent thomistu-: Nos uequo rem, neque nomen trquilibrii 
jn hnc mnterbi ngnosclmns, qnia Ulud uon legimus neque in S. Scrip- 
tnm, uoque in dctinitiouibns Ecelesiie, noqiie iu S. Augustino, ueque 
in S. Tboina. 

.f P 1 "i",'' l "' r si pel ' lt( l"'Ubrium intelligitur lequutitns propensionls 
n tacllitutis, imo facttltatis seusu moUnistico stifficiciitiH tam ad 
Ojinuni qnnm ud niiiluiu. fulsuiu est ; nec requu-itur ud libertatem. 
«oc esi leqnilibrlum quod exprimitur dum Jlolinn dicit: «AuxiUo 
requuli ueri potest ut uuus voontorum convertatur et alins non... ». 
,„ "'■ r"' isieu. IS70, p. 51). „ Imo et nuxilio grntia; mi- 
11 jioiest. quis adjuius i-esurgere. qmindo nlius majori auxilio nou 
wurglt durusque pei-severnt 1, \Ihitt., p. 565). 

non n" TMo ,onl '' a principinm piwdilcctionis (qnid IioIh-s quod 
todnaj Pt ^ " 1 '" P ri "eipium nniversalissimic causalitatis 

Si vero per n.quIUbrinm inteUigatnr potentin resistondi cuivis 
«nxili ' , H ''"^ 1 '"" 11 vincendl qnnmUbet tentntiouein cum Dei 
iittliFi"'.. "''.iniUbiiuui admittinius, qnia uibil nliud ost quom 
hnittsni ' a 'I'" 1 ' P n " grntium per se efflencem non tollitur 

ilii ii',," K '"-"' a efflcuei remanci polctttia ud oppositnm), se.1 immerito 
l "r «equilihrium.^ta optiine dicit Uilluart, loc. cit. 
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Examen determinlsml psychologioi. 

Huetisque vidinius quoinodo Ubertas humana secnnduui S. Tho. 
mani fundatur in ratione, et simul etiam vidimua varias indifferen. 
tue speeies. 

Nune transeuudum est ud secundnm partem, ad ostendendam 
oonciliationein libertatitt humatnv vum injluxu mottvi ttiffieicntia. 

Exponendn est hiec pars per modum confutationis determinisnU 
PBychologici. 

Prima objectio ex motivo snfficienti pi-oponitur n Leibuiiz; $ed 
iuve.nitur jnui apud S. Thomaui salteiu Iribus locis, nempe P-LP* 
a. 10, a. 2, 1* objectio; item a. 3 et I"-I1*", a. 13, a. 6, 3* objectio. 

Solvuntur objeotiones dotermlnlsmi psychologioi. — Objectiones 
detcrminismi psyehologici solvuntur o. S. Thoma in art. 2 et 3 et 
objectiones detcrminismi sic, dicti u theologici » in a. 4. 

Ex solutimie objectionum quio scquuntur apparebit conciliatio 
lilwri arbitrii cnm motivo suflieienti. 

J* Ohjcctio; Ex motlvo suflleienti. Est prinin objectio prasseutis 
nrticuli 2', item I*-II*, q. 13, a. 0, 3* obj. et de Malo, q. G, a. 1, 
15' obj. Denuo objectio ista proponitur a Leibnitz, et est fuuda- 
mcntum ejus determiuismi psyehologici. Cf. opus nostruin Dicu, 
p. 655 ss. 

Sic proponitur objectio initio hujus arliculi secundi : Motivum 
vere sufficieus movet mobile ex necessitate. Atqui bonum particulare 
volitum se habet ad voluntutem ut motivum vere sufficieus. Ergo 
hoc bonum partieulare movet voluntatem de necessitate. 

Ilcspondctur; Distinguo nuijorem : Alotivum ahsolute sufficieus 
et explens e&pacitatem mobilis, movct mobile ex necessitntc, con- 
oedo; motivum relativo sufficiens ad eleetionem et nou explcus totnin 
capaeitatem mobilis, movet mobile ex nccessitate, nego. Contrndi- 
etinguo minorem: Bonum particulare volitum se habet ad volun- 
tatem ut motivum vcre sufticieus ad neccssitandam voluntatem, nego; 
twl eleetionem Uberam hujus objecti potius quam alterius, conccdo. 
Cf. dts Malo, loc, cit. 

IiMtantia; Atqui bonum pnrtieularc, quamvis liniitotuin, est 
motivum absolute aufflcieos et necessitans. Et hoc probntur: Vo- 
luutas movetur a suo objecto sicut nppetitus sensitivus o suo. Atqui 
appetitus eani famelici ex hoc quod est insatiabilis nou remanW 
liber nianducandi bueeellam punis. Ergo paritcr voluntos ex lioc qnou 
ordinatur ad bonnm universale non remanet libera. ergn bouum 
pnrticulare. 

Rettpondctur; Distinguo majorem : Voluntas movetur a suo 
objecto, suppotiita indiffcrentia judicii fundata- in cognitione bon 
umvcrsalix, concedo ; neeus, nego. Conceditur minor, et distinguitnr 
conclusio in eodem sensu ac major. 
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Ha?c objectio proposita a uominalistis ostendit quod sensua- 
gfimus non potest admittere Hbertatem, aed solum spoutnneitatem, 
nt volunt Hume et etiam Bergson. 

Intttantia; Etininsi ndmittjitur distinctio inter appetitum sensi- 
tivuni et intellectivum, remanet diffieulas. Nam: In parte spirituali 
aniiujc voluutas movetnr a bono, sicut intellectus a vero. Atqui iu- 
tellectus, etsi ordinetnr ad verum univei-sale, non est liber eirca 
verum particnlare. Ergo voluntas etsi ordinetur ad bouum univer- 
Bttle, non est libera cirea bonum pailiculare. 

Rettpondctur ; Transent major. Distinguo minorem : Intellectns... 
non est Hber circa verum particulare dcmontttratnm concedo; circa 
vcrum particulare opiimhilc, ncgo. Eodem modo distinguitnr con- 
clusio: Voluntas... uon est libenv circa boniim particnlare, ex omni 
parte bonum, trauseat; non ex omni parte bonum, nego. 

Ad majorem diximus « transeat d, quia intellectus trahit res ad 
$c et sic reducit plures voritatcs ad necessitatem primorum priuci- 
piorum ; dum, e contra, voluulas trahitur ad rem iu qua bonum est 
semper finitum, nisi agatur do Deo. Couceditur tamen quod qmedam 
bona parlieularia snnt ex se ex omni parte bona, ut esne, viverc, 
intelligcre, et sic per se necessitant non quond exercilium, sed quoad 
spei^UIcationem, ct non possnnt n^pudiari nisi per accideus, propter 
incommoditatem adjunctam. 

Instantia; Sed uon reinanet Ubertas seu indifferentia judicii de 
bouo particulari. Ergo stat difncultus. Et probatur: Admiratlo 
eethetica, etsi ordinetur ad pulchmm universale, ex necessitate ra- 
pitur nb aliquibus operibus pulcberrimis, v.g. n statua Moisis scnlpta 
a Miehaelc-Angelo, vel a s^-mphonia beetbovinua. Ergo pariter volun- 
tas etsi ordinetur ad bonum universale, rapitur necessario a qui- 
buridam bonis particularibus. 

Rcspondetur; Distinguo conclusionem : Voluntas movetur neces- 
sario a bonis particularibus in quibus miscctur ratio mali vel insuf- 
fwicntiw; nego ; a bonis particularibus cx omni parte bonis, ut esse, 
vivere, intelUgere, snbdistintinguo : pcr concedo; pcr accidens, 
nego. 

Instantw; Sed ex ipso noturali desideno finis tollitur indiffe- 
rentia jutlicii (Est 3" objectio S. Thonwe). Nam: Ex necessitate 
volumus Unom, seu beatitudinem in commuui. Atqui finis est rntio 
voloudi media. Ergo ex necessitate volumus etiam media. 

Rexpondetur; Coucedo majorem. quoad specificatiouem. Distin- 
Suo minoi-em: Finis est ratio volendi nceessario rnedia hic et nunc 
GVid<mtcr ncoestraria ad beatitudinem, ut esse, vivero, intclligere, 
Pnncedo : necessario alia media, uego : hiec Hbere volnntas vult. 

Jnstantia; Sed saltem in ordino morali judicium practicnm est 
^mper necessarium. Nam: 

Eegula voluntatis detiet esse neccssaria, scciik ruit ethica. Atqui 
^'dicinui pmcticum est reguh-i voluntatis, v.g. justitia cst servanda. 
r go judicium pructieum ost nccessarium. 
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Rcspond<:tur; Distingnn mnjorem: Regnla voluntatis debet esse 
neeessaria quoad jirmeijria et eonclusiones cthicw, coucedo; reguJa 
voluntatis debet esse necessarin qmmd judicinm pmclico prneticuni 
prndeuliie, uego. Transeat niinor. Distinguo eonclusionem Hicut mn. 
jorcm : qiioad priucipia et conelufiiones ethicffl, coucedo, quoad judi. 
ciuin practico-praeticum formandum a pnidentia, nego. 

KxpHcatnr: Judicium specnlntivo-procticum ad seieutiam mo- 
rulem pertinet, et emiNtituit udvcrtentinm in peccutore. Judicium 
practivo-practicum pcr prudentinm dctcrminundum non cst psycho- 
loqicc necensarium hic ct nunc; et peccator qunmvis judicet specu- 
lative quod justitia sit scrvanda ub aliis honiinibus, prafsertim erga 
soip&um, tumen iu praxi judleat quod hic et nunc injustitia erga 
alternm est sibi simjilieiter bona prnpter malnm dispositionein sui 
appetitus. Dicere potest cum poeta: Vidco meliora proboque (judi- 
cium speculativo-practicum), deteriora scquor (judicium practico- 
pructicum ct eiectio). 

Innlanlia: Attnmen vi principiorum causalitatie et rationis suf- 
ncientis tollitur ha?c indifferentia. Ergo remanet diftieultas. Etenim: 
Eudem cnusa in iisdem circumstantiis nequit producere diversos ef- 
fectus. Atqui hoc facerct libcrtas indirTcrcntia?. Ergo luec uou existit. 

Respondctur; Eadem causa deterjniiMta ail unum, in iisdem eir- 
cumstantiis nequit producere diversos effectus, coucedo; eadem eauso 
non dotcrinhia-la ad unum. in iisdem circnmstantiis, ncquit produ- 
cere diversos effectus, nego. 

Instantia; Sed volunias uou potest eligere nisi determinetur ab 
inteliectu. Atqui intollectus in iisdem circumstantiis non potest mu- 
tare suuni judicinm : nam hiec mutatio esset siue ratione essendi. 
Ergo volimta.s in iisdcm circumetantiis uon potest suam electionem 
inutare. 

RespondeUir; Trnnaeat innjor; nura ita est quoad sjtecifieu- 
tionem. Distingno minorem : Intellectus iu iisdem cireumstantiis 
nou potest mntare suura judicium, n objcetuin circuinslantiia «*• 
stitur sit infallibililcr detertninans, concedo; secus, ncgo. 

Instantia; Objectum circnmstantiis vestitum cst InfailibiliftS 
determinans. Nnm : 

Objectum eligi nequit nfari judicetnr metius ultero. Atqui hoc 
judicium nccessario fuudatur in ipso objecto circnstantiis vestiio. 
Ergo hoc objcctum, sic hic ct nunc propositum, est infallibiliter de- 
termiuans. 

Ha*c objectio propouitur a S. Thoma infrn ; a. 13, a. 6. object. m 
Respondctur; Distinguo mnjoreni : Objectnm eligi neqnit uisi 
jndicetur altero melius absolutc, nego; altero mclius rclatice nd vo- 
luntatem sic affeclnm libere, coucedo. Contrndislinguo minorem : 
Hoc judicium necessario fnndatur in objecto xolo, nego; fundfttar 
etiatn in voltintatc, quss deteriuinut indiffei-entiam jndicii. concedo. 

Ultimuiu jndicinm praclicnm sic dcpcndct a disj)08itioue aetunli 
ipsius libertatis, qna* dispositio est initiuin electionis mutabilis. 
prout inelmalur v.g. voluntus vel nd vitium vel ud virtntem. Sulteui 
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volcns potext ohjectura alliciens nott eliyerc, ad manifestandain liber- 
tnteiu suani. Ratio est quia c,c purte sofius boni particufaris etiam 
circumstantiis vestiti, non est motirum infaflibiliter dcterminaiis l . 
iloc apparet pra?serttm in quibusdam nctibus in quibus invenitur 
maxiuia iiliertas, pra?sertim in Deo. a 



Dublum: — TJti'iun ueeesse sit elw-tionem semper dirigi ab uno 
ultimo judicio iu-actico, quo objectum electum judicatur lik- et nuuc 
nielius opposito quamvis possit csse absolnte minns aut a>qualc opjKi- 
sito. Cf. Billuakt, de Aet. hum. t diss. III, a. G, paragr. i. 

Rcxpotidctit commuuiter thomistas contni Suai-cz affirtnative. 
Prcerequiritur ultimum judieium dirigeus imraediate electionem, quia 
nihil volitum nisi pneeoguitum ut niuveniene, et nihil pr&eleetuiu 
nisi judicatum ut couvenieutius hic. et nunc. Nam voluntas sine di- 
recfionc intellectUH est potentia, caca. Hajc responsio aequivalenter 
Invenitur apud 8. Thomnm infra, q. 13, a. 6, nd 3 1 ™. 

Objectio Suaresii: SuIBcit quod duo bonn sint proposita ut hic 
et nuuc squalia aut etiara imequalia, et absque ultimo judicio vo 
luntas eligit qttia vult, (jura stat jm> ratione volnntas: pra?sertira 
si hiec duo bona apjmreaut hic et uuuc a*qualia. 

Rcspondetur; Suarez cxaggernt in seusu indctwminiHmi. 

Tunc vei-hum « quia vutt » se tenet non solnm ex parte agentis 
seu voluntatis, sed ex jiai-te motivi sen objecti ultimi judicii practici. 
Etenim semper voluntns eligit quia cult ex parte agentis, etiam 
quaudo eligit mujus houum vel a?quale bonnm. Tuuc illud verbum 
« quUi vult n concurrit specialiter tamqunm motivuni ex parte objecti. 
Inio si homo sic eligeus intemigatur qunre minus bonum praj majori 
eligai, nut istud inter a?qualia, allegabit pro ratione et motivo quia 
volo. Ergo habet pro motivo eligendi suum bencplacitum . quod uni 



1 NnuTdoo boua ftnitn. etsi luaquaUa inter te (at objei-tam virtuiis t& 
ot>jectiim vit»), sunt irijuaHlcr inflnfte dietantia u bouo JnGaiio, In boc sensu 
quod conipk-re ne<]Qi!Uut illlmltntnDi cnpacltntem sea ampUtuiIinem voluntatls 
noMrji. r 1K , S8an t eam iurinciblllter allicei-e. 8ub teto aa|>ectu duo bona U- 
Wta, et*i iiui-inalla luter se. .snnt nM|uallter influite lilstantlii a bono lnfinlto, 
aijualiivr infima: es utnuiup psirtc enim eat dlstantla Inflnlta, mjitalix ut infi- 
nufl. quamcls illrerxa i» ruilonr flnili. Slcut b1 nianniiB e«n«*t ub a;terno, uune 
auratio cjus inflnitn & nurte ante non exxet longior quiiin siecalo piteterlto, nivt 
*n ratiimc flniti. Ergo uan est rntlu iufallibilitcr dctcnuuinns ad eligeDdum hoe 
Bomim flnitmu ]»otius quaiu alterum. 

3 Itn Deus sccaiKlnm nnuni bcnciilacitum Ubenime ellglt crenre mundmn 
taii Insiantl ix>tius qunm pnulo anten nut paulo post, aut mnltum nuieu. 
Uberrimr eligit talem augelum esne sui>erioreni ouinlum, quia potuissot 
oahun pvrfectlorvm creare et 8lc semper; nou est eniui ^upremum possiblle. 
f^m Uberrim^ eltglt dnrc taiem ^rAdum luintnis gk.rin' nninuc Cbristi : potuiH- 
»et ub.stilute dnre grodum nltloreni. Item micrrlmc eliBit dnrc taleui gradunj 
gloriu. S. raulo tiut S. Aupnstfuo etc, Itcm llborrlnie eleglt B. Marlam Virglnem 
^J^itreni snam, iwtuiwvt allnm ellRere, cui tUHliaset eadem prlvllegin; Item 
*«*It [«pulum Isrnel ante adveutum Cbrlsti et potulsset allum populum elitfere. 
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applicat et nou alteri. Slc intclligitur cominuue dictum: Stat p ro 
rationc voluntatt. Beneplncitum autem hominis sa»pe est eontra v>\- 
rionis regulam; dum e coutin beneplacitum Dei, etsl sit liberrimiim' 
semper est conforme suac sapientiffl infinitro; et snpieutia judicat 
quod in hja qme uou possunt uecessario determinari, couveniens 
est agere secunduni beneplncitum, v.g. ad creaudum hoc iustftnti 
potius quam untea aut post, ad conferendum Iiuic electo talem 
gradum lumiuis gloriffl pofius quam nlium. Cf. I", q. 23, a. 5, ad 3<im. 

^ Inxtat Suarcz: Deus prudentissime agens eligit huuc muuduni 
relicto meliori, etiam stunte judicio et cognitione praeticft melioris! 
Ergo a fortiori nos, qui sajpe iraprudenter agimus, possumus sic 
oligere absquo ultimo judicio practico. 

liespondetur: Distinguo anteccdens: Dcns eligit niinus bonum 
eji parte roi oleota?, concedo; «c pare motivi etigendi, nego. 

Etenim qiinmvis bic mundus, ex parto sun? bouitatis intrinsccffl, 
sit miuus bonus quam alii mundi quos Dens eligere potuisset, tivmen 
est quid melius et couvenientius ex purte motivi: nam lioc uiotivum 
cst Dei benepiacitum huic mundo et non alteri applicatum. In iis 
enim quaj ex liberalitate ct gratia liunt, ipsa gratia gratificans, seu 
n qttia vult », se tenet es parte objecti sou motivi, ut dictum est. 

Insuper ditTert voluntus divina o voluutate nostra, pront nosti-a 
voiuntas supponti bonitateui in rebus ct ab ea movetur; voluutas 
autcm diviua non supponit bonita-tem iu rebus, scd facit eaiu dfflj 
geudo et eligendo. Sic Deus infundit ctiain bonitatem electioniB 
nostrro Iibera*. Undc Deus non eligit creaturas, quia sunt magis vel 
minus boiiic, scd contra res sunt magis vcl minus bonai sccundiini 
quod eas Deus magis vel minus diligit. Of. I k , q. 20, a. 4: Utrum 
Deus meliora magis diligat. Iicsponsio cst quod Deua seraper meliora 
diligit; nain meliora sunt prout sunt magis dilecta a Deo. 

Sic solvitur otiam objectio Leibnitzii contra absolutam Uber- 
tatem creationis. 

Dicit Leibnita quod Deus non esset sapiens, nec bonus si uou 
crensset, et si non creasset mundum optimum inter mundos postd- 
biles, quia non feeisset id qnod melius est. 

Respondctur cum omnibus scholnsticls Dens non potest velle 
inter bona creobilia. abnolutc melius, quia nulluni est supremum poa- 
sibile seu creabile. Ut ait 8. Thornas, I', q. 25», b\ Deus potest fncere 
melius ex purte rei, quia < qnatibet rc a se facta, potest facero aliam 
m^liorem », sed uon potest facere mclius (adverbialiter) ex parte 
modi agendi, seilicet cum majori sapientia et potentia. Et, ut addii 
Joannes a 8. Thoma ', « gloria Dei externa, tanto ei melior est, 
quanto mogis in creaturis juxta liberum voluntatis suaj eousilium 
oporntur ». Sic summa Sapientia liberrime <i Indit iu orbe tcrrarum » 
{Prov., vin, 23). 



" Cf. trnet. Dc Deo. I", q. 10, «lisp. IV, nn. fl et 7, n. 21. Itsm. G»Raicoc-L*- 
oiianoe, Dicu, p. (167. 
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Sic oit .Toaunes a 8. Thoma 1 , •• non solum Deus vult sibi molius 
es bouis divinis, scd cx bonis ereotis vult sibi melius formaliter, 
idest magis secundum suam voluntutem, Ucet ex parte rei materia- 
Hter clectffl non sit semper id quod est nieUus absolutc ». 

Ita obedientia nobis imperat nou semper id quod melius est in 
ae materialitcr, sed id quod est hic et nunc pro uobis foriualiter 
melius secundum beneplucitum Dei. 



Dubium ultimumi Uujiis dubii occasio eet responsio ad 3 1 "" nostri 
articuli. 

Au supposita iibera et efficaci inteutione finis, oi uuum solum 
medium occurrat ad hunc liuem obtinendum, voluntas hypolhetice 
necessitetur ad electioncm hujuaco medii. V.g. qui vult efticaciter 
sauitatcin et videt eam obtincri non jmjssc nisi per membri ainputa- 
tionem, necessiUiturne ud liuuc medium volendum? 

Rcspondetur affirmative, saltcm pro eo tempore quo finis est por 
illud medium obtinendus Ratio est quia non potcst voluntas vclle 
«fficacitcr impossibile : scd ita esset si veUet efficaciter obtinero linem 
et uon vellet unicum me<lium obtineudi tinem. 8od sic neccssitatur 
iuomento executiouis, seu obtentionis ; uam aliquis potest cfficacitcr 
vellc linem, v.g. sonitalein, et sUBpendere volitioncm uuici medii, 
v.g. nbscissionis nicmbri, quousqiie est executioni mandnndum. Quod 
si tunc refugiat, convincitur relinquere intentionem efficaccm finis. 

Notandum est quod hfflc neccssitas eUgendi hoc mcdium unicum 
ost hifpothctica nempc ex suppositione intontionis finis, quo; Ubera 
est. Ergo hiec necessitns hypotUetica non tollit liberiatem reqnisitam 
ad mcritum et demeritum. 

8ic Kufticientcr <!xaminntus est determinismus psychologicus : 
nihil probot contrft doctrinam traditionalem de libcro arbitrio. 



Art. III. — UTRUM VOLUNTAS MOVEATUR DE NECESSITATE 
AB APPETITU INFERIORl. 

Stotus qufflstlonls. — Hic articulus est contra dcterininismum 
potius physicum et physiologicum, jirout raedinntibus [inssionibus 
objecta externa vel varhitioues atniospherffl iufluunt in voluniatem 
uostram, ])rout etinm temperamentum physiologicum inclinat nd \-ir- 
tutem vel ad vitium. V.g. dontur homiues qui sunt natura mausueti 
«icnt agni, oUi vei-o simiies lupo feroces. 

Objectiones sic proponuntur n S. Thoma: 1* Ex ipsa auctoritatc 
o. Pouli dieentis: « Non onfan qnod volo bonum hoo ago, acd quod- 
P9«> malum, hoo ago », pncsertim propter concupiscientinra, qun; 
seqiiitiir jKH:catum originale. 



It>l.i. 
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2» AriKtoteles dieit: Qualin unusquisqur cttt , talin fiitin ridrtur 

ci. Atqul iiou est in potestate volutitatis quod stntim pa.s.siom-m 
abjicint. 

3' objectio est quasi cndem. 

Responsio est nrgatica. 

In arg. « xcd cotitm » refertur iil qnod Domtnus ilixit nd cru- 
delem Caiu: « Quare iralns eaf Suhtcr te crit appctitus tuus, ct tu 
dominaberitt illiun » ((lcn., iv, 7). 

Sunl Ires conclusiones: 

1« Conolusio: Homo ii\ iftto ratio totalitcr ligatur pcr ixissioncm. 
moexxario mocettir a jxinsione appvtitiis seiisitiri. 

Rutio est quia tunc nou est iihus, nec proinde indifferentia 
judicii, nec uetus volnuturiiiK. Tla coutingit. nit 8. Thonia-s, « in iis 
t|ui propter vehementem irani vel concupiscentiam furiosi vel amentes 
fluut ». Ttiuc homo est sicut animul brutum. 

2 a Conolusio: t,)uando jutlicium rationis non totalitcr impetlitur 
a imssionc, liomo non inoretur ah ca ncccsaario, scd libcre. 

Iiatio ett quin sic niovetur ab objecto valde qaidem allkieute, 
sed cum iudifferentin sen mutabilitate judicii. Minuitur taiuen liber- 
tas prout augetur im[>etus pussiouis, et, ut dicit S. Thomas, « qnnti- 
tum nd atiqiiiil. judicium ratiouis remanet liborum, et sccudum lioc 
remaiict ali(piid de motu voluntatis ». Iteai ad 2" m : « Aliquando etsi 
ratin obuubiletur a paesione, remanet tamen aliquid rntiouis li- 
berum ». 

3« Conclusio: fia mo/us voluntatis ailsit , non r*r neccssitatc w- 
quitur iiaaaioncm. 

Nain homo quando neeeKKitutur a passione, nt dictum est in 
prinia conclusione, tunc nullus adest actus volunfarius. 

Ex ista 8* conclnsione apparet quod S. Thomas non admittii 
motum subitaneum voiuututis essc uecessarium, qiiia dirigitur a- 
judicio rationis, et jndicium rationis de DODO conformi pussioui est 
mutabile. 

Ail J"*>: 8. Thomas explieans verba S. Pauli: « Quod nolo 
mulum, Wuil facio », notat qiiod « volnutas non potest facere ipna 
motns coueupiscientiai insurgat ». Hic textus afferri potest ad pw 
bnudum quod Kceundum S. Tlioiuain niotus primo-primi seusnnlitatis 
non sunt pereula. si subito homo rcsistit vel divertit cogitatiouem 
nd alia. Cf. Hilh"ai»t, dc 1'eccatis, diss. IV, a. 2. Damuata est pru- 
positio Iiaji : « I'rava desideria (Hiibus ratio nou conseutit, et quii? 
homo iuvitus patitur, snut probibila pra?cepto a Xon convttpisct* ». 
Vide in Dknzi.ng., 105". 1051, 1071. 1075. Iteni propos. daniuata 
Quesuel, ibidem, 1303. 

I*er oppoKitum Moliuos dixit: « In oeeasione tentationnui etiuni 
furiosaruiii auima BQH tenetur resistere n (Desmsh., 1257. item 
n. 1201). Item damnatn est nlfa prnpositio ejusdem Molinus H'f. 
Dbnzinu.. 12701 qiiia uegnt hos motus priuio-primos adbuc qiiauiloque 
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oxistci-e post pimcationem nuiime. L*nde non valot birc interpietutio 
ouoruniduiu exegetarum qui dicnnt hauc rebeiliouem carnis di- qua 
joquitnr S. 1'aulus dum dicit « Dnlun cst mihi atimuluit carnin mem, 
antjclux Satawe qui me colaphizet» (II Cor., xn, 7) csse solum nnle 
justiticatiouein. 

Kx pnecitatis dnmnatiouibuB projioKitionuin Daji et Quesuel nou 
soliim liulH?tur quod concupiseientia ut habitue, ut fomes. non est 
proprie percatnm, sed etiani habetur quod molus pruuo-primi sen- 
sualitatis uon sunt peccntn, si homo eis n-sistil aut cogitatlouem 
suam ad aiiud divertit. I»cmauet, at dicitur iu endem responsioue ad 
luiu. quod voluntas potest uon veile concnpiecere. aut concupiscen- 
ti«f non couscntire. 

,\,l 2mu : Kespondetur ad hanc objectionem : Nou est in pote 
state nostra? voluntatis quod tttatim passio abjiciatur. Ad qnod di 
condum est judicinm rationis remanere Kiiltcm oliquo modo libernm. 
Et seennduin hoc voluntas potest ftaitem sc tciu i-c nc /wsaioncm 
tequatur, 

3um : Voiuntas potest moveri ad aliquod pnrticulare bonum etiiiin 
sensibile, nbsque paesione a]ipetitus sen«itivi. V.g. si aliqnis H^grotus 
nullum appetitum habens nd cibnm sumeudum, vult taraen mandu- 
carc ad sustentationem corporis, vel bibens medicinaro amaram cum 
nuu scji . 

Bic igitur solvuntur objectiones dcterminismi pbysici ant. phy- 
sioiogici iu mcmoriuni revocando medium demonstrativum lils-ri nr 
bltrii, ticiliect remanet saltem aliquo modo indifferentia seu niutn 
bilitus judicii. Si vero toliitur cum usu nitiouis, tunc actus uon esi 
ampliiiK voluntarius, sed esl auimalis aut automaticus. 

Viilcmus ergo couciliationcm liberi arbitrii cum motivo objectivo 
gnfflcienti. Nam, ul diximus, motivum istud est reiative snfticieus nd 
eleetioncm liberam, «ed non absoiute sufBciens nd necossitandam vo 
lunlutcni, qniu uon explet capacitatem ejus. Et dno boua flnlta, 
qunmvis ud in\icem iinequalin. jeque distant a Bono intinito. 

Xuuc transeundum est ad III Partem, nempe ad conciliationein 
libertalis* hiimame cum motione divina, et ad confutationem deter- 
minismi sic dicti « tbeologici ». 



Aur. IV. _ UTRUM VOLUNTAS DE NECESSITATE MOVEATUR 
A DEO QUOAD EXERCITI U M. 

Quoad hoc problema cf. pr*sertiin P-II'", q. 10, a. 1: I", q. 11), 
8 ; q. 105, a.iido Vcrit., q. 0. aa. 3 et 5 ; q. 23, a. 5 ; Contra. Gcnt. t 
III, cc. 0$, 89, 00, 04; dc Malo, q. «, a. 1; de Potent., q. 3, u. 7. 

Nota quod 8. Thomas longius de hoc trnctat hic quara in tractatu 
oc Qratiu, quia est qunwtio generalior. 

Status quaistionls. — Hic solvuutur olijcctioncs determinismi di- 
v "n, cx qno oritur doctrina Calvini ct Lutberi de gi a ntia efdcuci. 
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liO) objcctioues renovnntiir a> molinisMs contra thomis-tas. Mauifestuni 
est quod objectloiies molinistnrum cotitra nos non dilTerunt ab obje- 
ctionibns bic positis a 8. Thoma. Non enim ugitur in isto articnlo 
de sola libertate a coactiono seu de spontnnejtnte, sed etlam de liber- 
tate a neccssitflte. 

Ha) suut objectiones nrttculi : 

?■ Ohjrctio: Omuc ageus cui resisti nequit, ex necessitate movet. 
Alqni Deo lulluite potenti resisti nequit. Ergo Deus ex necemritufo 
movet. 

Hoc dicunt ColviuUUe et Lutherani ; et non salis notntur quod 
niolinistaj conveniunt cum tiis hereticis quoud hnnc nmjorem, scilicet: 
Dcun, movens gratia intrinscce efflcaci. ex neevsttitate movct. Hed 
ditferunt ab lueretieis in minori, scilicet: Att/ui gratia c»t intriiwece 
efflcax. Quie quidcni miuor nfflrinatur ab haereticis, negatur vero a 
molinistis. Nos nutem, ut statim videbimus, rejicimns majorcm 
eoimnuuiter admiBsam a prioribus protestautibus et a molinistie. 

Qua* quidein sic synoptice reddi possunt : 

Proteetantismus 

Deus moveus gratln intrinsece efficaci, ex necessitate movet. 
Atqni grntia est iutriusece efficax. Ergo Deus ex necessitate movet. 

ifolinism iis 

Deus movens gratia intrinsece efficaci, ex necessitate movet. 
Atqui Deus nou ex necessitate movet. Ergo gratia non est intrinsece 
efficax. 

Thomismus 

Deus movens gratia inlrinsece efficnci, non. ex necessitute movet. 
Atqui gratin. est intrinsece. efticnx. Ergo Dcus non ex neccBsitate 
niovet. 

Beue uotaudum est quod prinia objectio p HPtMltfn articuli est 
objectio renovata a molinistis eontm nos; Bt, ut videbimns, 8. ThO- 
mas nou respondet ad 1'"" negando efficacitatem intrinsecam nio- 
tionis divime, seil e contra afllrmando quod motio divina se exteudil 
etiam ail niodnm iiberum electionis nostro?. 

£■ Ohjcctio est minoris momenti. 

3* Ohjectin est coinmuuitei' renovata hodie a molinistis, et est 
doctrina priorum protestnntium, seiiicet: Opcratio Dei esset incf- 
ficax, si voluntas uoilet id ad quod Deus enm movet. Atqui opcratio 
Dei uon est ineflicax. Ergo voluntas non potest velle oppositum ejus 
ad quod ;i Deo niovetur. 

Responslo taiueu est affirmatira, seilicet. Deus sic niovet volun- 
tatem quod ItOft cx ticvcssitatc cam ad unum dcterminet. 

Probatur aitctoritatv: Hecti., xv, 14: « Dcus ah initio cotistitV" 
Imminvm . vt rvlhjnit illtim in manu consilii sui ». Non ergo ex ueces- 
sitme movet voiuntatom. 
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Qiioud defiuitiones Ecclesite citnndn est definitio Coucilli Tri 
deiitiiit rontra priores protestnntes : «H\ quis dixerit Hberuni ho 
ininis arbitrium a Deo molum et excitnlum nihil cooperari nssen- 
«endo Deo excitanti atqiie vocnnti, quo ad obthiendnm justillcatiouis 
fcnitiain se dfsjjonnt ac pnepuret, ueque jhwso dissentire, si velit. 
ged veluti iuauiuie quoddam nihil omnino ugere, mereqne passive se 
haberc. A. 8. » (Denmno., 814). 

(Cf. etiam Denzing. de inolinismo et tbomiKmo 1090. 1097, ex 
quo patet nec primi nec alteri sunt lueretici ; item ibid. f pag. 340 
et 342 textus Benedicti XIII). 

Quoad dispututiones de hac defiuitione habitas Inter thomistas 
et molinistas cf. Ed-luaht, dc Deo, disp. 8', u. 4, paragr. 2. ubl 
soivuutur objectiones a Iiesione libertatis et ab iusiifticientia auxilii 
pro peccjitore, et ab ufilnitntc cum ealvinismo. Vide etiam Gaiuiigou- 
Lagk,, Divu, 5* edit., appendix, p. 850 ubi exponitur eonelusio cou- 
troversia* cum P. D'ALfts, 8. .1. et in libris meiK Dv Dcn uno, 1938, 
p. 430-460; dv Dco trino et crcatore, 1914, p. 342-352; de Gratia, 
194(5. p. 192-243. 

Dicunt molinista? quod in cauone tridentino agitur dc gratia 
efficnvi, tuni quin ngitur de gratia cui de fucto homo cooperntur et 
sic convertitur, tum quia agitur de gi-atia per quam Lutherus et 
Culvinus dicebnut tolli libertatem. Unde secundum Concilium huino- 
potest etinm gratiai efficaci resietere de facto, iu sensu composito. 
enm reddeudo iuefticacem. 

Ad hoc respoudetur mnltipliciter : 

1° Sic dainnaretur thomismus. dum postea Summi Pontifices, 
Iiiii-si-i tim Benedictus XIII anno 1727 (Dbnzino., n. 1097 noto) et 
Olemens XII anno 1733 cf. ibidem, « declaraveruut doctriuam thoini- 
stieam nullo modo damnatnm esse a Concilio Tridentino, nec a Bullu 
« UnigenituK » contra Janseuistas. 

2° Uw, objectio molinistarum jnm propositu est a pelagianis et 
semi]M'lngianis contra Augustinum : et remanet in primn et in tertia 
Objectlono pResentin nrticuli, sicut et in pluribus aliis locis uti 
v.g. I-, q. 19, u. 8 : q. 105, a. 4 ; dc Verit., q. C, na. 3 et 5 ; q. 23, a. 5 ; 
Contr. Gcnt,. ITJ, cc. as, 89, 90, 94; de ifalo, q. 6, a. 1; dc Potent.. 
<!• 3, a, 7. 

8° Inter Patres Cuncilii Tridentiui multi erant thomistre, nlil 
augu.stininni, et certo certius noluerunt damnare tbomismum ; imo 
reductioul horum canonuni de justificatione collaboravit thomista Do- 
minicus Soto, post coini>ositionem sui operis de Natttra et Gratia. 1 

4* Coueedinius molinistis quod in hoc canone agitur de gratia 
efllca< i, et respondimus quod etiam juxta- eos, buIi grati» qun) vere 
dicitnr efflenx ab extriiiReco, homo qnamvia posslt disseutire, non 
vult de facto, sub ista gratia, disseutire. Alioquin ha?c gratia non 

1 Of. MnBTiEn. Hiatotrc Het Maftivs gentrmix dc VOrdrc tfn 8, Domtniqur, 
J< 44a. cr. Eoiiaiid ubi loqultur de Soto. Circa Soiuni vWe etlam DoirintitMi:Ti', 
O. P., s. Thomte dovtrhta ilv prvmotlane pAyWco, p. (X4, 
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esset umplius eflicnx, nc dcnominative qtiidem ub extrinseco, n e j 
esset mere suftlriens. Vernm quideni est quod pro eis, lia?c grutia 
non est cfttoox nisi ex eonsensu nostro a t>eo pncviso pcr srientjiua 
medinm, Red hne prnevisio <|Uiu depeudot a cousensu uostro, posn 
dcpcndcntiam in Dco, qunm ndmittere non possuuius in eo. 

5" Imo 1'ntres Concilii in hoc canoue probnbilius loqnuntur de 
motione et de gratia non solum efiicaei, sed ab intrinwco efileuci- 
unni ile Bfl loqtiehatur Lutherus, et sensus cnnonis esset qnod gralia 
ista ub intrinseco offleax non tollit libe ruin arbilrium, nam honio 
poteat disseulire; sellieet remanct potcntia ad oppositnm, et non 
cst veltili iiuiniiue quoddnni, nihil oniniuo ugeus et mere pusnive 
se hnlieus. 1 

Unde dicendum est cuni Billuart (dc Dco, disp. H, a. i, pnr. 2) 
quod pntres Concilii certo ecrtius cognovernnt Luthertim et Caivinmn 
defendere gratiam pcr se efticuceiu, et ex hoc prinripio tnferre H- 
hortntls destructionem. Unde proponiiur ditcmma; Vel Patres Con- 
cilii judicaverunt anlcvcdcnn (Keilicet grutlnm esse per se efncaceiit) 
esse lucrcticum ; vol solam illationcm (scilicet gratiniu per bo effi- 
cneoni atiferre liberlntem) esse hierelicuin. Xou priimiin, nlioqtiiu 
debuissent illud propriis et expressis tenuinis proseribere, qnod non 
receruut, et sic diwnnawent ipsnm tliomismum. Ergo stnt aecundnn) ; 
scilicet pi-obabilius Fntres Coucilii dicere volneruut quod Inereticum 
est nflirmnre per grntinm intrinsece efflcneem tolli libertatem. Et lu 
liae aftlrmntlone molinist83 cum prioribus protestauUbus couveiiiuiil 
iu eorum ohjectionibus eontru thoinisnnim. Ex hoc non sequittir qiiod 
ipse iiiolinisnius, iu sna parte positiva, sit heresis, sed qnod ejns 
objectiones coutni thomismum non servnut. sensum Concilii. 

Ita uno ore nos Ihomista) ontnes judicanius ex gralia per se effi- 
oaci illegitime, imo lueretiec inferri everslonem libertntis. Contrn- 
ritim judicant mnlinista). 

lline videat icqiius lector qui verlus mentein Concilii asse- 
qitautur, et an possit cum nliqiia verisimilitudine asseri sentenliiun 
thomistartiin esse a Concilio Tridentiuo damnntani. 3 

Imo Concilium Tridentinum, ugeudo de perseverunliaj dono, sess. 
6, cnp. 13, declarat : « Deus, uisi ipsi (hnmines| illius gratlre de- 
fuorinl, sicut cu?pit opus boiium, ita perflciet, operans vcllc et pcr- 
ficcrc» (Philipp., VL 13). (Dhnxino., 806). 

Difflcile est videre qttomodo prrocitnto- Concilil propositio eoii- 
ciliari possit ctim propositione MoIuud: « Auxilio tvquati imo minort 
lleri polest. ut nnm voentorum convertniur et nlhis uou » {Voncordui, 
index ad verb. Auxitinm). Si itn essel, Deus niqunliter inciporet 
in his duobtis hominlbtis opus bouum, et uuus homo seso discornens 
pcrficcrvt Ipse optts inco?ptum. Itevera uutem secnndum Concilinm 
Deus est qui perficit. opcranx velle et perllcere. 

' Cf. UiLLCAirr. Dr Dro. dlne. 111. n. 4, iutrngr. 2°; Item Ricinaldcs, D e 
mrntc CoiicHil Triilvnlinl. nbl de grutlu rlHcnci. 

■ Of. opun Asiiimi HroiNALDl, Dc mcnlv OowMli Tridentlnl, ot Massocll 1 *. 
Dlvu$ Thumti* irnl intcrpeca, I, 01*1». 2, q, f>. 
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InsupiT quod thomismiis melius servet meutom EccIesiitJ appnret 
nscondcudo ad projteritnm, scil. ad Ooncilium Arausicanum II con- 
trn [jelaginnos et semipeUigianos, can. 20: « Nemo habet do suo 
uisi mendacuim et peccntum. Si quid autem habet hoino veritatis 
fttqiio justitia?, nb illo fonte ost, quem debemus sitire in hnc eremo 
iit, ex eo quasi guttis tpiihusdaiu irrorati, non deticiamuK lu via » 
(Dbnk | n g -> 195). 

Perlegendum est totum id qiiod decisum fuit in illo Coucilio 
In eo invenitur oompondiura iloctriuu! Augnstini de grntia et multi 
textus S. Scri|itura> udducti contra seiiiijielagianos, et quoruin moli 
nisfao non videntiir plenum sensum servnre. 

Textus 8. Scriptune a Concilio citati videri possiint apud Den 
auiger, 17« sq., 1!)3, 195. 

« Inventus sum u non quwrentibus me, palnm npparui his, qui 
mo uon interi-ogabant » (Itoin., x, 20, /#., lxv, 1); u I'ra?puratur 
volunlas a Deo » (Prov., vui, lxx) ; « Deus ost qui operatnr in nobin 
ot velle et perflcore pro boun voluulnto » (Phil., u, 13). Hic textus bis 
cltnlur a Concilio. « Grntia sahi facti estis per lldem, et hoc uon 
cx vobis; Dei enim ilouum est o (Ephex., \\, S) ; « Qnid hnbes non 
occepisti? » (I Cor., rv, 7). liic toxtus citatur in canone (i et in cou- 
cluslone, n Oratia Dei sum di quod sum a (I Vor., xv, 10) : « Sine 
iito nihil potostis fncere» (Joans., xv, 5); « Non qnod idonci siraus 
cogitaro aliquid n nobis, quusi ox nobis, sed sufflcientia nostra ox 
Doo est » (TI Cor., in, 5); « Nemo potest diccre Dominum Jesum 
nisi in .Spiritu Sancto n (I Vor., xn, 3) ; « Qum dc manu ttia ncco- 
pimiis. dnmus tlbi » (I Paral., xxrx, 14); « 8i vos Filius liberaverit, 
tnnc. vere liboii eritis » (Joann., viii, 36) ; « Cito nnticiitent nos mise- 
ricordhii tua?, Domino » (Ps., lxxviii, 8); « Deus mous, mlsericordia 
ojns piiovcniet me » (Ps., lvui, 11) ; « Omne datnm bonnm et omno 
donum perfeetum desiirsum est, descendens a Patre lumiuum » 
(Jacoii., i, 17). Discrimen autcm bonm determinationis liber» a mala 
electionc cst, ut patet, quiii optimum : crgo ileBursnm ent, o Non 
potest homo nccipore quidquam, nisi fuerit ei datum do co?lo » 

(JOANN., UI, 27). 

Insnper sunt etiam plures aiii textus citati a thomistis, spe- 
clntim non solum contru semipolagiuniBmum, sed contra moli- 
nisimtm. Vide in uillunrt, I, De Dco, diss. 8, a. 2. 

« Omnia quafumqiie voluit (Deus), fecft » (P§., cxxxiv, 6); 
Operntnr omnia sccundum consilium voluntatis Bua». Elogit nos in 
ipso ante constitiitiouem mundi, ut essemus sancti » (Eph., i, i); 
a *i S. Paultim « Deus pnoordinavit te ut cognosceres voluntatem 
ejiis ot videres Justnm et audires voccm ex oro ejus, quia eris testis 
JJuttB nd omncs hoinines eorttm quuf vidisti et audisti » (Act., Ap., 
W); « Omuia opera nostra operntns es in nobiH » (Isai., xxyi, 

~<\ " Oporntur in nobis vello et pertlcen! pro bona voluntate (Phil., 
?w ^ ' " ^■ lI ^ erai " a vohis cor lapideum et dabo vobis carueum » 
'Cf^ecft., xi^ ; « Faciam ut in praceptis meia ambuletis» (Ibid., 
^xvi, 27) ; « Domine, Rex omnipotons, in ditionc enim tun cnnota 

>ht P°wta, ot nou ost qui possit tuas resistere voluntati, si decre- 

W — 0*M«iooD-Liowx(is - pe BtaiUtullne. 



274 DE ACTIBUS V0LDNTATI8 PSYCHOLOaiCE COXSIDEJIATIS 



veris salvare Ismel. Domiiius ouinium es, uec est qui resistat maje- 
tati tua> » [Eath., Xtn, 9) ; « Domiue rex deorani et universa) pote 
statis... transfer cor illius » scil. regis Assueri Judteis iufcnsi. (Jbid. 
xvt, 12) ; « Convcrlitqne Dens spirituui regis in niansuetudinem » 
(Ibid., xv, 11). Circa quod Augustinus dicit. in 1. I coutra duos cpi- 
stoltts pelogionoruiu (Mjuxb, P. L., vol. 44, col. 549, 038) : « Cor 
regis occultissimo ct efflcacissimu potestote Dcus convertit et tran- 
stulit ub iudiguntiouc ad lenilatem », et ideo infallibilitas decreti 
et motionis Dei refertur evidentcr ad ejus omnipotcntinm et non ad 
pneviBiim conscnsum Assucri. 

n Bicut divisioues aquarum ; ita cor Rcgis iu mauu Domini ct 
quocumque volucrit, incliuabit iliud n (Prov., xxi, 1) ; « Quasi 
lutum tiguli in manu ipsius, plasmarc illud ct disponcre. Onuics 
vias ejus sccundum disjiositionem ejus; sic homo in manu illius 
qui se fecit » [JSooH., xxxm, 13) ; n Dominus exercituum decrevit- et 
quiB poterit intirmare? Et munus ejus oxtenso et quis avertet enm? ». 
(Isai., xtv, 27) ; « Iu manu ejus sunt omncs liues terros » (Pa., xcrv, 4). 

Hi divcrsi tcxtus cituutur in favorem gratio) per se efticacis 
non solum a thoinistis, sed et ub augnsthiianis, et a 8. Thoma ct 
a 8. Augustino, qui in libr. de Prajdestinatione Saoctorum, c. 8, 
circa illud Ezchielis « Aufcram a vobis cor lapideum et dabo vobis 
cor carneum », dicit: « Ha>c gnvtia qme occulte humnnis cordibus 
divina largitate tribuitur, ut cordis durilia primitUB auferatur % 
(Cf. Miose, P. L., vol. 44, p. 970). Atqui id Deus infallibiliter pne- 
stare non potest per decretum concurrcndi indifferenter ad velle vel 
ad uolle, Beu per decretum quod exspectet aut supponat conscnsum 
ot duritinm abLatam, cnm ipsc Deus, secuudum S. Bcripturain, det 
consenBum ct auferat duritiani. 

Item 8. Thomas, dc Malo, q. 0, a. 1, ad 9"»: « In omnibus 
Providentia divina infallibiliter opcratur». 

Ad has diversns nucloritutes rcspondet molinista Leaaiua in suo 
tractatu de Grotio efficaci, c. 18, n. 7 : « Qnod ex duobus similiter 
voeatis alter oblotom gratiam acceptet, alter rcspuat, recte dicitur 
ex aola libertato provcnirc. Non quod is qui acceptat, sola libertate 
sua neeeplet, sed quin e-r aola libertate illud discrimcn oriatitr. 
ita ut uon cx divcrsitate auxilii pnevenicntis ». 

Respondent thomistie:' Hoc est contro principium preedilectiouis 
enuntiatnm a Moysc in Exotl. xxxm, 19: « Misercbor eujus mise- 
roor, cui voluero » et Rom., ix, 15 « et niisericordinm pnestabo cujus 
miserebor » 

Insuper boc est contra textum 8. Pauii : « Ne supra quam 
scriptum est, unus adversus aiterum inllctur pno alio. QuUt entm 
t-e discernitf Quid habrs quod non aceepistif Si autem accepisti. 
quid gloriaris quasi non ncceperis? » (I Cor., iv, 7). 



' Of. Salmast., De Oratla, dlini. VII, ilub. 1, et HniCAiir, De Dco, 
dlsa. 8. ': . 2, et dtas. 6, b. 6, pamgr. S. 
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Audisiinns iusnper nit in .loami., trnct. 20, lnitio: « Quurc 
unj trahnt Deus ct illum non trohat, noii vellc dijudicnre si non 
is crrare ». Thomislie addunt qnod juxta 8. Paulnm discretio umus 
»h olio in o,K-re salutis repcti debet non solum cx \tatte voluntolis 
huuiiiutB setl ex parte Dei, unum Bh alio pcr suuin electiouem et 
ffratinm discernentis. Atqui moliuismus gupiKiuit unum pne nlio, 
onta Pctrum a Juda, se discernerc ex sola libcrtate, ut cxpresse 
fatentur Moliua et Lcssiua, ita ut Petrns convcrti poesit minori 
«nxilio adjutus qunm Juda. Deus decrevisset solum i>ouere Petrum 
in his circumBtantils in quibns prmvidlt pcr scieutiam mcdmm Pe- 
trom couseusurum csBe. 

8 Thoinus in suo Commcutnrio su[)er textum paulinnm « Quis 
enim qui tc diaccnMf » (I Cor., lv, 7) dicit: « Tu teipsum discer- 
nei-e non potes a massu perditoruni. fndo uon babes m te unde 
contrn ulium supcrbias... vel supcrioreui te facias proximo tnol 11. 

Pariter Angelicus, I', q. 20, a. 3, formulat priucipium pnedi- 
lcctionis secundum quod nulliim ens creatum esset olio melius, si 
non essct pnedilectuni a Deo, cujns amor est causa omnis boni creati. 
Hnde optimc diclt Bossuet : « Oportet in captivllntem redlgere in- 
teliectnin nostrum cornm magno gratiie mystcrio, ct confitcri dn- 
plicem cssc grotiom, scilicet sufllcientcm et efflcacem, quorum prima 
relinquiL voluntatem nostram inexcuBabilem coram Deo, et altent 
Impcdit ne voluntnn nostra in seipsa glorietur » (Oeuvrcs compl., 
Paris 1S45, vol. I, p. OKi, opusc. Awentummt sur Ic livre tlea 
riflexions moralca. Item Defens. tle la tradit., 1. XI, cc. 19-27. ubi 
aucror ostendit quod secundum multos Patres, 8. Pelrus quaudo 
Ohristum negavit, privatus est auxilio divino propter pracedentem 
motum prawumptionis. Atqui, ait liossuel, non fuit privatus grotia 
sufllcienti, scxus noa potuisset vitare pcccatum et uon fuisset inexcu- 
sobilis: sed privotns cst grntia efflcaci, qunm jsisteiv i«:cepit et quas 
perduxit eum usque ud mortyrium. 

Cf. etiaui Bossuet, J^raitc du tibre arbitre, c. 8, ubi defendit 
longe pnemoUouem physicam et decreta divina thomiBtarum, et 
optiine tlieorinm scicutUB mediie confulat (cf. Index oper. Bossuct 
ad Verbum agratia*. 

Denique thomistai siepe citant id quod scripirit Angnstinus, ilc 
Vono Partcverantia;, cc. 2 et 13, super Christi vcrba de orotione 
pbarisiei et publicani : « Phariscus stans hwc apttil sc orabat: Dcus 
gratitis atjo tibi, quia 11011 aum tictlt ctvteri hominum» (Lrc, xvm, 
4): quns verba Augustinus piuries attulit contro scmiiielagiiinos. 
Cf. Index Augnst. nd verbum « phuriaatw ». Uune tcxtum nttulit 
etium P. Del Prado, O. P., contra molinistas: in suo opcro De Oratia 
ct Libero arbitrio, p. III, png. 149, Del Pnido ostendit quomodo 
ornndum esset si vero esseut priucipiu Moliiim, scil. formulat propo- 
sitioues (|nai csscnt vcne si verus esset liioliuismus. 
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Ha*c suffiriniit quond orguiiieuta ex uuctoritaU'. Veiiieudam est 
iiuuc nd corpus orticnli S. Thouiie. 

Conclusioi « NtV Deus movet voluntalcm ad elcctionctn tjtiod «011 
ex nccenaitate atl utium ilctcrminat, sed remnuet molus ejus contin- 
gcns el QOD ueeessurius, uisi iu his ad quie naturnliter movetur ». 

(Kx his ultintis verbis constut quod conclusio est de motlone 
Dei ad clcctiouem lilicrnni, et non soluui ad priiuum velle, quo unu. 
si|Uisi|Ue vult se esse bcatum). 

Probatur: Ucus ouinia Qtovet secuudum eornm conditionem, ita 
quod ex causis necessariis sequantur offectus ex neeessitate, ex 
causis antem contingentibus effeetus contiugentes. Atqui voliuitug 
ost activum priucipium uou determinutum nd unum, sed iiidiffercntei' 
se httbelYB ad niiilUv (cf. a. 2); Ertjo Dcus sic movet voluutatein ad 
electioiiem quod uou ex necessitate ad uuuin dcterminut. 

Minor jam probata est a. 2. Explicandu cst major. 

Ad Majorcm notundum est quoil si 8, Thomas esset iuoluiisla, 
dixissel : Deus muvet voluntatem sccundum pnovisioucui scieutiie 
mediie. Ai nullo inodo loquitur de hac pnevisione. Ita Leo XIII in 
Encyclica « Libcrlatt », nbi est sermo de eonciliationo cfliruciiri gra- 
tia> cum lilicrtate, ioquitur sicut 8. Thomas, niliil dicendo de scicntia 
mcdia '. 

Ad intelligentiniu majoris .S. Tlionne ciliuidnm est id quod ipM 
superius dicit iu tructata de Deo : iiCum voluutas diviua sit ef liea- 
cissima, non solum sequitur quod liaut ca qtue Deus vult tleri, sed 
qttod co modo ftant qtto Dcux ca ficri vttlt. Vult aiiteiu quiediim 
Dcas lieri uecessorlo, qtuedam contingcnlcr » (I', q. 19, a. 8. 
Of. etioiu I', q. 22, a. 4; Pcrilwrtn, I, lcct. 14; Methaphys., IV, 
lect. 3. Item HiM.UAirr, Dc Dco, diss. 8, a. 3, paragr. 3 et 4, ubi 
citantur textus 8. Thomie, et rationca. 

Unde conciliulio iufulliliills decreti divini et libertatis nostne 
inveuitur i?i tranacendcnli efficticia catmalilutis di-citKC. Folsuni esl 
igitur dicerc quod thomisUc pouunt hoc mysteriiim in homino et 
uon in Deo, in quo est rcvern pouendiim. Est enim m.vsterium tian 
scendentis efucueiiu causaiitutis divime, quac unatogicc solum con- 
veuit cum causnlitate creata, ctium angelica, sicut libem determi- 
uatio aualogice soliim dicitur de Deo, de angelo et de liomine. 

8. Thomas in eitato a. 8, q. 19, I" 1'artis manuducit intelleetnui 
iiostrum nd 000 mysteriuin, notnndo quod jam in ordine ercato 
o cum uliqua cuusa efficnx fuerit ud ugendum, effectus eonswinitur 
causiim, non tanlum seeunditm id tjuod fit, sed etiam «cettndum 
modum ficndi vcl enacndi. Ex debilitate eniiu virtutis activic ia sc- 
uiine coutiugit quod liiius nascitur dissimilis patri in uccideotibus 
quie pertiueut iid modum esseudi ». E conlra si generans cst fortis. 



' Hlc testus Invcnltur in ietli I.eonla XIII, vol. S, nnn. 1SSS, 1'. 21" «■ 
llem vol. 13. nnn. lsus, i>. 357 ss. ; cllntur In nostro op. Dleu. p. S40. 
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tllius cjus est similis ]iatri etiani in acciilentibus, ut patct ii> 
auibusdam familiis iu (|uibus filius est quasi vivu imago patris. 
Jteiii si <I" S exercitus esl maxinii ingenii militarii, ut TUemistocIes, 
Ciesar Napoleon. nou solum movet milites ad victoriam, sed com- 
muiiicnt eis suum modnni ogendi, ut vult. Iteui mugnus pictor, ut 
jBchnelAngelos, magnus musicus, ut Beelhoven, mnguus poota, 
nt Daiitc, maguus philosophus, nt Plato, Aristotcles, 8. Thonius, 
•mniunicot discipulis snis non solum snam scienliam, scd modum 
spiritum sua; scientioj. Item nintcr dilectissima adducit lilium 
siiuiii ud eligendum libere id quod Ipsa vult et quomodo ipsn vult. 
Pariter saspe uxor ad suam voluntatcia addncit voluntatem sui ma- 
rfti. Unde ironice dictum est « id quod nxor vult, DenB vnit». 

Addit 8. Tbomas: .. Cum voluntas Dei sit efllcacissima, non 
soliiiu sequitur quod liant ca quic Deus vnlt ficri, sed quod eo mado 
finiit quo Dcus ea lleri vult. Vult autem Deas qutedam lleri neces- 
sario, quajduin contiugentcr, nt sit ordo in rebus ad complementum 
universi ». Et ideo quibusdam cffectibus nptavit euusos uecessanas 
determiualas nd unum, ct quibusdam aUis cuusas contingentes >. irao 
libenis, non deterinluutas ad nnuni. Et, ut dicilnr in pnescnti arti- 
cnlo Deus bas caiisas movtt secuudum eamm conditiones. 

Ileni, I" q. 22, a. 4; ad 3»™, explicatur quomodo Deus possit 
producere in electionc uostra ipsnni modum contingentiw: « Oonsi- 
dernndum est quod neccssnrium et coutingeus proprie eoiiseqiiuutnr 
cns, inqiiiintnm hnjusmodi. Unde modus contingcntiie et necessitatis 
cadit suli provisione Dei, qni est universalis provisor tottui entis, 
non autem sub provisione aliquorum parricularium provisornin ». 
Ibid.. nd 4um : Non solum potentiu m sed ipse uctittt liberi-orbltrii 
reducilur in Deum sieut in causa». 

ltem In Pcrihermen., I, Lect. 14: « Voluulas divina cst intclli- 
genda ut cxtra ordinem culium existens, vclut cansa quffidnm pro 
tundcns totum eus el omnes ejus differentias. Sunt nutem dlfferentia) 
cntis possibile et necessarium. Et ideo ex ipsa volnntate divina ori- 
ginnntur ueccssitas et contingentia in rebus ». 

ltem in Stetophy»., 1. VI, lcct. 3 fine ; dc Slalo, q. 0, a. 1, ad 3™ ; 
do Tcrit., q. 22, a, a. 8 et 9. 

8i velimns autem adbue melins iutelligere quomodo Dcus pro- 
ducit in clectione nostrn modum uon solum coutingeus, sed modum 
/tropric Ubernm, notnndum est id quod dicitur in I*, q. 83, a. 1. 
ad 3mii : .. Liberum arbitrinm est eauta tui motut: qnia homo per 
abernm arbitrinm seipsnm movet nd agendum, Non autcm boc est 
de necessitnU- libertotis, qnod sit prima causa id quod Ubernm 
cst; sicnt nec ad hoe quod nliquid sit cansa alterius reqniritur quod 
sit prima cansa ojus. Deus igitur cst prinin cnusa movens ct noto- 
coles causas et voluutarias. Et sicut uaturalibns cousis. movendo 
cas, non anferi quin acliones enrum sint noturnlcs, ita movendo 
cuusns volnntorlas non anfert, qnin nctioncs enrum sint voluntarito, 
»eil potius ftoc jti ci» tacit; oiierntur enim in uuoquoque secuudnm 
ejus |iriiprietatcm ». 
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Quomodo atttcm Drus, #w movrndo, efficit modum- tibcrttm? 

Quin. hic modus liber iu hoc conaistit quod voluutu-t tendit nd 
bonuiu pnrticulare cum indifferentia- dominn.trice nctuali et netiva 
qtm fuudulur in ordiuntione vohiutntis ad bonum univcrsalc, se a 
nd beatitudincm in eouuuuui. Alqui tde Peus movet voluntatem ut 
priux, prioritalv natur<c f suscitet in ca dcsidcrium beatitudinis in 
communi, et poste», posterioritnte tiatune, suavitcr et fortiter inocet 
tmn ad scse detciminanduni secunduin delibcratirmem cum intliffp. 
rcntia dominatricc ad bonum particulare. Sic Deus est causa non 
soluiu indirfcrcnliio potenlialis, sed etiam indifferentia) actnnlis et 
ftetivuj; libcrtatem actuat, ct igittir moi non tlcslrttit. Movet euim 
voiuDtateni ab intus secttndum iucliuatiouem naturalem volnntatis 
ad bonuni adojqnatum. priusipiam movent eain ad sese determinundum 
via deliberationis ad lionnm inadaiquatuin. Cf. opus nostrum Dieu, 
074, 098, et Joann. a 8. Thom. in q. 10, dlsp. V, a. «, un. 37-55. 

Quod autcm liaic motio proprie ct infallibiUter se extendat nsque 
ad elei-tiouem liberam constut ex textu S. Tliomas ui de Malo, q. 6, 
a. 1 a<i 3 llm , et dc Vcritate., q. 22, u.. 8 et 9, sicut etiam constat ex 
prnsseuti articulo et ox respousionibus ad objectioues. Insuper hoc 
probatur a thomistis duplici nrgumento fundamentaU. (Cf . Billcaut, 
de Deo, diss. VIII, a. 3, purag. 4) : 

1" Omne bonttnt quotl est in nobis cst a Dco colente et causantc. 
(Hoc est revelatum, et est de se evidens). 

Aiqui nihil melius cst in- nobis quam consensus libcr in bonnm 
optts: libcrtas enini est perfeetio simplicitcr simplex. (Hoc verum est 
prajsertim de actu meritorio vitte aeternac). Ergo bic consensus liber 
in bonum opus cst a Deo volente et causante. 

(Billuart hoc Ionge evolvit loc. cit). Aliuquin id quod melius 
cst in opcre salutis non esaet o Dco. 

2° Si it» non esset, voluntas nostru esset primum determiimtts 
siue electionis, et Dcu* ub ea dependeret in sua scientia medi», et 
determinai-etur in concurrendo; nam concursus indifferens determi- 
naretur a libertate nostra, qnas essct uuica causa discrlminis inter 
bonunt conscnsum ct malum conscnsum, ut fatentur Molina et Les- 
sius, cf. Molisa, Concordia, indcx operls ad verbum Auxilium.' 

TJt notat Billnart, loc. cit., hoc non videtur satis recedere a 
duabus propositiouibus damnatis ad Innocentio XI. 3 

Solvuntur objectlones. — 1* Objectio articuli : Deo effieaeiter mo- 
venti rcsisti non potest. Brgo Deus ex nceessitatc movct. 



■ Dlclt JIolixa, loc. cit. : « Auxlllo (ruuoli llerl potest nt unus vooiitoriuil 
convcrtatur ot nllua non; uno nuxillo mtnori potest qnis adtutus resurgerc, 
quanrio alius nutjort non rosurglt, olirosque i«rsovernt. o. 

■ Of. Dnralso., 1217 : errorcs (lc omnlpotentta donata : « Deus donot uobts 
onmlcotentlani sunm, ut cn utamur. slcut allquls donnt altcrl vluiun vcl u- 
lirnm». «Deus suhjlcit nobls suiun omuliiotontlam .. Quin quldem DTCWtlUaoriM 
daiuDaue sunt ut tcniernriue ad uilnlnnuu ct nt uovao. Cf. Vm, DamnOW 
llictc, 1, StH a. 
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y Thomas non responart ut <-' Jlr ' 1 - Billot : DeuB movet so . Inm 
„A bouum univei^sale, non ad bonuni particulare nisi pTOmotioue 
toditoenti Xec dicit S. Thomas quod moOo divina sit fall.bihter 
cfflcjix. Sed talis est reeponsio S. Thomto: 

„ Ynluntas Dei non solum se cxtcndit ut aliquid fial per rem 
„uam movct, *cd ut etiam co modo fiat quo congruit natartc ipsius 
m itlco magis rcpugnarct divina: motioni si voluntas ex necessttate 
Znvrntur ' quod suw naturae ntm eompetit, quam s, moveretur 
„™' U < co-»pc(it suw «atune». Item I-, q. 19, a, 8. Ergo Detis 
movet etiam ad clectionem, cujus modus est liber, et producit in 
voluntate et cnm ea hunc modum Uberum, fortUer ct suamta- ut 
ipse solus facere potest, mnlto mclius qnam mater dilectissima 
suadens Ulinm sunni. 

Adversarii dicunt qnod graUa si sit per se efflcax, destruit 

libertatem. . . , . _ 

Itespondet S. Thomas : E contr», grati» prajcise quia est elll- 
cacissima, facit actiouem nostram esse liberam, quia productt etiam 
modum lilierum actionis uostra. (I', q. 19, a. 8). Unde Dcus aelual^at 
Ubertatem nostram et igitnr e»m non destrnit. Ille qui actualizat 
aUquam perfectioucm, eam non destniit. 

Appliciuida est hax doctriua v.g. conversioni Magdolente, boui 
latronis vel udhnc melius consensui Beatas VirginiB ln die Annnn- 
tintionis; et tunc apparebit responsionem S. Thomte csse nuigui m- 
genii solutionem. 

Sicut maximus chu-urgns habet suum niodum operandi in difli- 
cUlimis operatiouibus, ita et a foi-tiori Deus, tangendo Ubertatem 
nostram, ut dicebat P. Uatliussi, S. J., eam non violat, eam non 
laedit. Deus tangit libertatem creatam coutactu virginuli, sctlicet 
absquc nlln, violentia. . 

Et sicut per operationem Spiritus Sancti Bcata Mana \irgo 
coucepit et parturivit, iUa;sa ejus virginitate, ita, sub Spiritus Sancti 
grati», ilkesa remauet Ubra-tas nostr». Dcus eam tangit virgiuali 
conUictu ; eam non violat, sed custodit, elevat, vlviflcat, sanctihcat 
8C snavissime fortilicat. llle qui actualizat nostram libcrtatem, certo 
mrtius cam non dcstruit. Minuere fortitudinem gratins efficacis esset 
ipso facto ejus snavittttem minucre, quia snnt intime connexaj iu pro- 
f uudissima httrmouia. 

3- Objcctio articuli: « ImpossibUe est quod voluntos non velit 
hoc ad qood Dens eam movet, quia tunc operatio Dci esset menlcax. 
Ergo uecesse est voluutatem hoc veUo ». 

Kespondetiir a S. Thoma uon quod motio Dei sit iudifferens ct 
moveat solum ad bonum univeiwle, ne<: dicit quod gi-atia sit lalli- 
bUitcr eflieax ; sed loqnendo maaifeste de actu Ubero, de qno agitur 
in objeetione, dlcit: «Si Dcus movet voluntatcm ad ahqutd, mcom- 
isissibilc est huic positioni qitod voluntas ad Olttd wm tnovvatur. 
Xon tamc» cst impossibilc simplieiterv. SciUcet sub motione divin» 
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voluntas Jior» jiotest rcsistirv in senstt com/iosito, nempe nequit com- 
t>onerc netuoleiu resisteutinm cuni grntio efflcnci : jiotest tamen resi- 
stere in sensu tliviso, qnia in ipsa rcmanct potcntia realis ad ojypo- 
situni: Aliis verbis, ut dicet Couciliuni Tridentiuiim. n potest resi- 
sterc, Bi velitni sed sub ipsti ijraiia efficaei de fucto iiumquatn eult 
rcsisterc. Sicnt ille qui sedet potest stare, sed nuniqunm stat dum 
sedet, seu sedendo 

(i Uude nou requiiitur quod voluntas a lleo ex neeessitate ino- 
veatnr ». Cf. etiam Contr. Ocnt., III, cc. 88, 89, 90. 

Item in I*. q. 105, o. 4 in responsionibus ml objectiones. Dieit 
enim in lioc loco : 

Ad J luu : « Deus movendo voluntatem non cogit ijisam, quia dut 
ei ejus propriam inelinationem ». 

Ad 2 u "i : o Moveri voluutarie est moveri ew sc, idest a principio 
iutriuseco. Sed iliud priucipium intriuseeum porest esse ab alio priu- 
cipio extrinscco. Et sic inovcri ca* sv nou repuguat ei qnod movetur 
ab alio ». 

Ad 3 um : « Si volnntas ita rnovcrctur ah ttlio, quod ex se nulla- 
teuus moveretur, opera voluntiitis nou iniputnrentur ad meritiuu vel 
demeritnm. Sed quia per lioc quod movetur ntl alio, uou excliiditnr 
quiu nioveatur ex se, ut dictum est, ideo per couseqnens non tollitur 
ratio meriti vel deiueriti ». Ergo agitur de actu meritorio, libero. 

Item in dc Malo, q. (i, a. 1, ad 3» m : « Deus movet quidem volun- 
tatem immutabiliter propter cllicaciani rirtntis moventis, qme delicere 
uon potest : sed propter nnturnm voluntatis niota?, qmc indiffeivHiler 
se babet ud diversa, non inducitur uecessitas, sed manet libertas 

Item I B -II"", q. 24, a. 11, iu corp : « Ex purte Spiritus Soncti 
moveutis iiuimam ad diligendum Deum, caritas impecciibilitatem 
hnbet ex virtute Spiritus Sancti, qui infallibilter opcratur quodeutn- 
que votuerit. Unde impossibile cst ha?c duo simul esse vera qnod 
Spiritns Sanctus velit aliqnem niovere ad aetuin earitatis et quod 
ipse earitatem amittnt peccunilo. Xom donnm perscverantiie compu 
tatitr inter benencia Dei, quibus certissimc liberantur quicumquc lv 
bcranttir, ait Augustiuus ». 

Item de Verit., q. 22, a, 8 : « Omnis actio voluntatis inquontura 
est nctio, non solum est a volantate ut ab imniediate ngente, sed 
a Deo nt a primo ageule, qui vehementius inipriniit. Unde sicut v0> 
luutas potest mutare actiun snnm in aliud, tta multo amplius Deus ». 

Pariter ibitl. , q. 22, a. 9 : « Solus Dcus potest incliuationero vo- 
Inntatis, qnam ei deuit, transferre dc nno in aliud secundum qund 

1 VI prlnclpll cODtradictlonls Soerates ivm pottst stmul stare et scdcre. 
sed sedvmto conscrvat reaiem iioteDUam standl, nell. uotcst atiirc duiu sedet. 

■ Cf. GAinuoor-T,., B. Tkumas at le Uoltmsmc. ohl integer citatur hlc teltua. 
p. 35. Itom iii lihro Dieu, n. 817. 
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«.Jt» Bemnnet tomeu libertas, quin, nt saspins dietum est Dens 
causat non solum actnm liberum, sed etinm modum eju» hhcrum. 
Tmo Deus nou potest tacere quod stante inditrerentia judicn voluntas 
mOTeatur neccssario ab ipso. Teuent thomishe, contra buares n 
sui.ra ridimus. quod staute indillerentia jndicu volnntas non potest 
miveri necessario ,., Deo. Ntun sicut implicat contradictionem volun- 
Wten. nppetere objectum incognitum, ita tmpbcat ahter appetere 
nuam siW proponitur. Cousequenter si voluutos necessar.0 appeteret 
id nuod sibi sub ludifferentia judicii propouitur. tnuc volnntua uon 
esset amplins appetittis ralionaUs. Implicat quod voluutas nccessano 
adhiereat objecto proposito tauquam non ex omm parte l» u <>- Cf. 
Bixi.i.AiiT, de Aetibus humanis, diss. II, art. 5. 

Objicitur eontra nostnim couclusionem : Actus peccntl (non 
ipsum peccatum) est n Deo. 

Respondetur: Deus est causa entitatis ph.vsioc peccati, non vei-o 
insius peccati: nam peccatnm. ut peccatum, est defectus, d.ffor- 
mitas; defcctus autem exigit solnm eausam deflcicutem. nOB vero 
eflicientem « Ita dcfcitus claudicatiouis reducitnr in tibiam etirvam 
sicnt in eausam, non autem in rirtutem moUvtun ». Ita S. Tbomas 
P-Il", q. 79, o. 2. . 

Sed peccaluni nou evanlret, si Deus nou pemntterct mola tlert. 
Hoc autem permittit, scilieet non impedit, 1- qnla non uuruni cst 
qnod id qnod est defectibile, aliquando deficlat, 2" qiua ad provi- 
sorem universalein pcrtinet permittere quiedam mola tlcn ut exiudc 
majora eveuiaut bouu ; v.g. traditio .lutte et persecnttoncs eveniiiut 
nt infallibiliter, secundum Dei prievisionem, manifestetnr Christi et 
mtu-tvrnm patientia (cf. 1', q. 22, o 2, ad 2>™), vcl ut muuiiesteutur 
attribttta dirina, scilicct misericordia et justitio (Cf. I', q. -S, ». °, 
ad 3 um ) '. 

DE NATURA PR«MOTIOMI8. 

Cf Bii.i.uaut, Dc Deo, dies. 8, 0. 5, tiue; dc Oratia, diss. 5, a. 7 ; 
Ziotjaba," Summa Philos., II, 483: OAimiooD-L., Dicu, pp. 480, 70H: 
rfc ffratia, p. 30-40, p. 149-242; Dei. PnADO, De Qratta ct Libero 
arbilrio, II, 178-295; III, 478-521. 

Imprimis notandum est cum Billtiart, Dc Deo, et de Gmtia, 
loc. cit., quod iu hnc re in thomismo dnn) qiUBStiones conuexne bene 
distingni debent : una est principnlis, nltera secundnrin, 

Principalis doctrina est decreta dii ina esse per sc efficacia tt 
gratiam essc per «e ctficacom, scilicet. ut ibid. oit Billuart, «gratiam 
esse infalllblliter efflavcem ex omuipoleutissima voluntote divino, 
independenter a consensu ereatura) et o seientia media. Hoc propn- 

■ Cf. dc huc dllBcultiitc et do grntia sulBcleuU, Dfcru, P-OS 2 ; os , "f^fi 
dlvlnu iu uctu peccatl, ibid., p. 0SS-7U0, item In uostrls Uoctatllius de Dco rrtM 
61 creoloic. v. 5138-368 (do aauu nrnli», et De Oratm. p. HB-2il, 33l)-3ao. 
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gnumus tamqoam doctrinam theologieam oum prindpiis fidei C ou 
nesam et prosime deflnibilera, et ita uobiscum omncs fere scholn. 
thcologicaj, escepta moliniana. Ita certe augnstininni qui exnUranf 
eflicncitotem iutrinsecam gratia, nou pcr prueniotionem ph T sir am 
scd_por deleclnctiouem victricem ». Ita Billuart, de Grnlia, diss. 5' 

Haw eat igitur prlnripalis doctrina, qnnni molinista, conantur 
eonlundcre cum altera qum cst secuudaria ct philosophica et minus 
certii. 

Sceundaria doctrina est: Gralia pcr n <•/)!<:«, fe or tf in( . m , mH 
«wpiiran rfe&et per prwmolionem ,eu prwdelerminationem plwsicam ■ 
imo ha* prasdetcrminatio dcbet extondi ad actus naturalea et art 
materialo peccati. 

H» theses sccundarla; sunt more philosophicae et incidentes 
ad ni.iguam doctriuam de gratin per se efllcaci. Nos defendimus hos 
thcses secnndaiias tnmquam probabiliores in Theologia, secundum 
priucipia metaphysie»; scd non possunt probaii ex sola 'revelatiouc 
nec snnt deOnibiles, jnxto plures thomistaj. 

In his secunduriis thesibus dissentimus non solum a molinistis 
et congruistis, sed etiam a pluribna aliis theologis qui, scientiaui 
medium rojicientcs et gratiam intrinsece efHincem ndmittentes eam 
ahter explicant; scilicct vol per uiultitndinem ausiliornm moralium 
vel per consalitateni moralcm, vel per actns indeliberatos vel per 
del<tctationem victricem, et non sicut uos per praimotionem phjsicam. 

MolinisUe has secundarius quasstioncs coufundunt ciim capitali 
doctrina dc ijralia per se cfflcaci, ut inferant per hanc mugnam 
doctrinnm Deum auetorem peccati fieri. Hoc bene notat Bn.LU,uiT. 
Dc Dco, loc. cit., qui sic concludit : o Verum eeniel agnoscant moU- 
iiisto) gratiura ad opns salutis necessnrlum, non osse hnUfferentcm 
et detenuinabilcm a volnntate humaua, sed e contra voluntatem 
per eam infalUbiliter determinari, iudopendenter a scientia media. 
Hoc, inquam, semel admittant, et, si libuerit, rejiciant pnedeter- 
uiiiiutionem pbvsicain, vel absoluto, vel ealtem ad mutcriale peccati. 
pimic-abimns ut philosophi, confcBdcrabimur ut theologi, nec unquam 
ideo litem ipsis movebimus, sicut eontigit in congregationibus de 
AuxUUs i». 

Hoc pramotaraen eat omnino esseutiale quando agitur de uatura 
pncmotionis. 

Hic declaratis, vidcamus 1" quid est motio divina es parte Dei, 
2° quid est ex parte creaturto. 

1° 3/otio divina M partc Dci. — Actio divina qua Dens iniluit 
in causas secundas est idcm realiter ac divina essentia. ct cst aclio 
formaliter immanens et virtuaiiter Iransiens. 

Probatur quia non poteat, esse accidens in Deo ; eic enim per- 
llceretur (P, q. 3, a. 6). Deus est aunm inteliigere. suum veUe, 
suum agere. Et octio ejus od estro est formaUter immancns prout 
identiflcatur cum essentia divino; dicitur virtnaUter transieus proul 
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nonit effectum ad extra. In Deo salvatur ratio potentias quantum 
nd hoe quod est principium effectns, non antem qnantum nd hoc 
quod cst principium actionis, quio est dlviua essentia (I', q. 25, 
a. 1, ad 3"": itcm Conlra. Gent., II, 23, 31, 35). Sic non est in 
Deo novitas actionis, sed ad extrn est solum novltaa effectus. 

E contra, actio formaliter transieus, ut calefuctio, est accidens 
procedens ab agente et est tcrminative in passo. Sic actio divino 
ad cxtra habet quidqnid iierfectionis est in actionc trausitivo, 
sublatia impcrfectionibus accidentis. (Cf. ZioxiAnA, Buum. Philos., 
II, p. 486). 

TJnde actio Dei in octiones causaruai secundaruin uon est nui- 
•voca cum actione reruui creatarnm : ideo diei potest. superactio, 
sicut Deus dicitur superveritas, superbouitas. Ita bene Zigliara, 
0/1. ril., III, p. 489. Et hoc ab omnibus tbeologis admittitnr, qoamvis 
nou omues eodem modo delinlaut analoginm. Et est impossibile iu 
via, sciro quidditative quid est in se aclio divina, sicut qnid est 
essenfia Dei. Cognoscitnr analogiee quoad id quod commnne est in 
illa et in actione creata, et negative et relativc quoad id quod pro- 
priuiu est in ea, sciUcet actio non causivla, actio suprenio, fous 
omnium uetionuui creataruni, ipsum agere per se subsistcns. Unde 
gicere possumus quod dc motione Dei scimus potius qnid non est, 
quam qnid cst. Propterea nequit proprie definiri. 

MoUnistie autem « bauesianismum n, ut dicunt impuguant, ac 
si motio dirina univoce couveniat cum motione creata (cf. Zigliara. 
op. cit., II, p. 489). 

2° Jfotio divina ex parte creaturw (cf. Dicu, p. 480). Quieritur 
au ex parte creaturas motio divina sit motlo creata. Quod quidem 
aUqui theologi uegaut diceutes quod snfflcit n-ssistentia extrinseco 
Dei, et quasi per sympatuiam creatura etinm Iibera vult id quod 
vnlt Ubertas divina. Ita Scotns. Alii dicunt quod suflicit causalitas 
moralis seu objectiva, prout Deus nos allicit delectatione eojlesti et 
victrici, vel multis ausiiiis moralibns, vel snscitnndo octus iodeli- 
beratos qui disponunt ad electionem. 

Scd respondent thomistiB quod sic non expUeatur quod Dcns 
obtineat infallibilitvr bnnum effectnm o se volitum : nam nullnm 
bouum infailibiliter allicit qnoad exorcitlum voluntatem nisi Dens 
clare visus; et sffipe homines absquc delectatione victrice volunt 
bonum etiam supermituraie, v.g. iu ariditate spiritus, in nocte 
spiritus. 

Ideo requiritur gratia movens quoad exercitinm, scUicet gi-atia 
actnalis, sive operaua, sive cooperans, de qua agitur in P-ll", q. 111, 
a. 2. Hiec outem gratia actualis sic moveus, non est ipse Deus, sed 
effectus Dei ; nec cst actns noster ; nam sub iniluxu gi^atim operautis 
bomo elieit primum vellc salutare, et sub iufluxu grutias eooperantis 
sese inovet ad electiouem salutarem. AUquid simile est etiam in or- 
dine natnruli. 

Quod autem talis sit doctrina S. Thomas eonstat ex plnribus 
locis : 
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In F-TV, q. 110, a. 2 querUur utrum gratio sit i|unlitns animaj; 
et de gratia aetuali dicitur: « Ex grutuita Dei voluutnte lioino adju- 
vatur priino inquuutum anima- hominis tnocetur a Deo uii nliquid eo. 
guoscendum, vel volendum, vel agendum, et lioc modo ipse ijratuilus 
effectus in hoiuiue non est: quritttte, sed motus quidam uninne ; nctns 
euim moveutis in moto est motus ». 

Hia aulem motus anitmr non est aetio noslra. quia actio nostra 
non pTOduGltur immediute n. solo Deo in uobis. sed clicitttr citalitcr 
a nobis. ctinm primtr. volitio. 

Quid sit antem hic motus aninia? antecedens actionem nostram 
a nohis elicitam? Dicit 8. Thomas: « ld quod o Deo tit in re natu- 
rnli, quo nctnuliter ugut, est ut intentio sola, hnbens esse i]nodam 
incompletum, per modum quo colores «unt in aarc et virtus nrtis in 
inslruniento urtilicis... est vis qna euusa. secunda ngit ad esse 
ut instrumcntum prinue cnusa?... quia uon potnit conferri virtuti 
nntui-nii ut moveret seipsam, nec ut conservaret se iu esse... ita rei 
nnturali conferri non potuit quod operaretur ahsque operntioue di- 
vina» (Dc Polent., q. 3, a. 7, ad 7'"". Cf. Dieif, p. 480). 

Item : « Motio moventis pnecedit motiiin mobilis, rntione et 
causn... Xos ideo per bona opera proncimus, quio divino unxilio 
prasvenimur » tOontr. Oent., III, 150). 

Pariter: « UHiinuni in houitate et perfectione inter en in qiue 
potest ugens secundum, est illud quod potest in virtute primi 
ugentis: uam complcmcntum cirtutis agentis sccuudi est ex ngente 
primo » ilbid., III, 6G>. 

Zigliaua, op. cit., 11, 497-498, optime hoc ejtplicat uffereDdo 
taxtma 8. Thoma? cx I Sent., dist. 40, q. 1, n. 1, ad 1»™, ex onologio 
uctionis erenta?, et ex his quie praerei|iiiruntiir ad uetionetn immn- 
ncntem. 

Kteuiin quoad nctionem trauseuutem creataiu tria sunt consi- 
derandn : 1" Molio-actio (v.g. calefae tio nctio procedens nb igne). 

2° Motio-pnssio (v.g. calefactio passio, seu calelieri ligui ex iguis 
calefnctione activa). 

3° Operalio consequens (v.g. lignnm calefnctum calefacit). Li- 
giiuiu uutem non ealefiirit nisi caletiat et prajcalefiat. 

Item quiedum prcerequiruntur ad operationcm immanentem v.g. 
ad sentire, ex parte caune creata : et quidem : 

1" Molio-actio iv. g. eolorutnni liiuvct visum). 

2° Motiopassio {Ttg, vlsus movetnr et in eo producitur, species 
impressn. Sic sentire cst quodilnm pnti). 

3° Opcralio conscqttcns scilicet visio elicita. 

Nunc nutem transeamus ad motioncm diviuam, per nnnlogiom. 

Sicut liguum non cnlefncit nisi pra?cnlelliit, et slcut sensns non 
sentit nisi prayiccipiat impressioneni objecti, ita qmclibet res mota 
non movet nisi piyrmoveatur, et qna>Ubet cauBa secunda non operatur 
nisi prwmoveatur a Deo. Cude pariter ha?c tria distinguenda sunt: 
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1» Molio-aclio, scilioet actio dlvina formaUter immanens et vir 
tunliter trausieus; 

•x> jfofio-naMio. Bcllicet voluntus movetur, lit de poteutin volcus 
actu"clicien S yotttionem, et sic constitutitur In actu primo ultim» 
(ci. Zioliaba, op. cit., II, 499) ; 

3« Operotio elioila voluntatis, qua) sub motioue Dei eliclt vlta- 
liter et libere sunm volitionem. 

Jfofio divina, prout se tenet extra Deum, est in motione-pas- 
sione ■ oua? qnidem motio-passio, quidqnid dicant ndversaru, uon est 
confundeu.ln cum operatioue a voluntate elicita; nnm m motionc-pas- 
gione voluntus mocctur, dum in o|wratioue voluntus operalur lpsa, 
seu se habct active. 

Plures ndversarii thomisini qui recent lssime, ouno 1949 l.hit), 
soripserunt nondum intellexerunt linnc distuictionem, qua> tumen est 
mnnif csl lssime funduta. 

Objicitint advcrsarii : Tuuc voluntas uou est domina sui nctus, 
quia nctus iste producitnr in ea a Deo, sine ipsa. 

/fespoiidcliir.- 1" Moiio recepto a Deo dici |ioiest motus animns 
sed nou est actio voluutatis, seu volitio. 2" Distiuguo : Yoluutas n»n 
est domuia stii passM (seilicet educi de potentia) concedo; yoluntns 
non cst dominu «i(i OOfwi (scilicet suie volilionis sub .ndiffereutia 
judicii elicita», uego. Kempe nou est in potestate nostra motio 
divina, sed nos sumus in potestale Dei. 

Oportet igitnr uon confundero motionciu pMfdvam, seu pussivum 
uctunlimtioncm voluntutis a Dco cum ipsa actione elicita n yolun- 
tate. Et beue uotandum est quod Deun adaplat, attemperat niotioncm 
suiiiii conditioni Hbcne voluutntis nostne; motio enim divina non 
detcrmiuatur a voluutntc uostnt, sed detcrminutur a Deo ut uuturic 
voluutatis convenint |cf. Zigliaba, ibid., p. 501). Deus non ileteriinuat 
immedintc electionem uostnvm ac si voluntas uullo modo eum deter- 
minaret. Sed Deus infoUlbUiter movet voluntatcm uf «csc detcrntinet 
in his cii-cumstantiis ad bouum imlius qunm nd mnlum; ycl perimltit 
malum tieri propter tines ultiores de qnihus ipse solus judicot. 

Dlcit autem 8. Thomns, dc Pottmt., q. 3, a. 7 : « Deus cst ennsu 
actionis cujuslibet creoturas inquantom 1° dat virtntcm ngcndl, » 
conscrvnt cam, 3" applicat eam actioni, 4" ejns virtute omnta nlio 
virtus ngit (scfl. qunsi iustrumcutaiiter nd iiroducendum ln suo 
cffcctn esse quod est cffectus proprius Dei) ». 

Quaritur: An pmmolio pracccdat opcralioncm nostra-m, t-ef «if 
coRctiran« mer» tfanaltaneiw. Cf. Zwliaba, Ibid., p. 49R. 

Besnoiidcfur.- Pnemotio divino operationem uostrnm iira-cedit 
uon tenrpore, sed cansalitatc. Etenim .norcrc et mocen suut simul 
tcmpore, nnm idem cst qnod est a mocentc et quod est in moto. 
Sed est prioritas causaUtatis, ut pntet; uam r «tieus uon moveretur 
si ngens non moveret. et patieus nou ngeret nisi praimovcretur ad 
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ngcndnm. Sle liguuni nou ralefaceret uisi culeflerct u<l ieue- 
seusiiB uou scntiret nisi moveretur nb objccto. 8ed motio "div'in.r 
quie prlus est operans, est postea OOOptntU. At eli.nn ut coonerZ» 
est pnor cnusaUtate uctioue uostra cul cooperatur IDc Yerit „ .7- 
a. 5, ad l"m). ' J "' -'• 

8. Thonias dicit solum « motio », non dicit « prtrmolio » ™i, 
omuls motio est pruuiiotio, prioritate cnusiUitotls, nt dicitur in TlJ 
Coi.tr. tjent. c. 150 Pnemotio est ta.itologia quiednm; „d qnam 
tamei, rccurrimus ad melius distin..-uendain motiounn diviuani 
concursu mere simultoneo Molinte. Hic concursus est pnevins rel .te 
ad suuni clTcctum. sed nullo modo pra . v ius relate ad produetionem 
noslne opcrat.onis, qula Deus et voluntas, iuxta Molinnm, se babeiit 
iit duo eqm tnhentcs currum; nnus nutem eqnus nou movet nlte 
runi, sed ambo movent currum. Sed ita nuUotenns eqdicMnr quod 
voluntas tninseat dc potentia ad actum; ot quia voluntas nostra nou 
est suum velle, mdiget prasmoveri ut agat. 

Ideoque erravit in terminologio P. SertUlanges, O. P in sno 
opcre S. Thoma d'Aquin, I, q. 285, dum dicit quod plurcs thomista) 
vtaentur hoc verbo « priemotio physicu » designare ipsnm Dei actlo- 
nem. lunc secundnm ipsum csset triplex heresis verbnlis scilicet pra 
qwu non est prioritas temporis, tnolio quia uou est motio sed ereotio' 
physica, qma uon est physicu sed melaphysica. 

Ad hoc respondiiuus jam (Dicu, p. 482) : Pfw designat solnm prlo. 
ntoteni nuturas; motio beue dlcitnr; est enim tcrmiuus 8 Thonue 
I-iilsiim est dieere quod est creatio, nam crcotio est ex nihUo et 
si nctus nostn crearenlur in nobis, nullo modo vitailter esseut o 
noins: essot occasionalismus, qula revern solus Deus ugeret. Deniqne 
phijeiea dicitur non pcr oppositionem ad nietaphvsicain. sed nd mo- 
rulem seu objectivam. 

Dublum: Vtrtim prti-motio dicina sit eliam pmdctcrminatio. 
Cf. Zioliaba, op. cit., II, pp. 161, 504. 

Deni. notot Zigliara, ibid. : « Sunt iionnulli, qni nrmmotionem 
coneodunt ', sed borrent pnedetermiuationem. Vernm hi Ircpidant 
timore nM nou cst tiinor. et id unum oslondiint, nec pnemotiouis 
qunm nd.nittiint, nec pra'determii.atiouls quam recusant, uaturam 
habere perspectom ». Pncmotio euim M pi-iedeterminatio sunt ldem : 
sed prieniotio dicitur reh.te ad omnipotentiam moveiitem, ct pnede 
termiuulio relale ad divinnm voliinuitem, seu n<l dccretmn pmdcter- 
minans unn prioritute temporis, sed prioritate cnusalitatis, ab 
atterao. Intellectus divinus concipit, volnntas divina eligenilo priedo- 
teriiiinnt. omuipotentia pnemovet. Cf. Zioi.iaiia, Ibid.. II, p. 461. 

Uude prwinotio cst cxecutio pnedeterminationis. 



.„,™^.! °^ Unt 8 ° lom PnnnotloDHO iii<unerenloni el in-lelorinlnntn-n, goie 
•a|-nonlt Uieortam mollnlanuin . «clentln. inedta. » ; rfc contro enm reninnent 
fere omnes obloctlones forniulntas u BMnlatUi oontrn molinlnmum. 
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VocnbiUiiin pitrdelerminatio uou est inventio thomistiirum, sed 
est upud 8. Tbomnni, Contr. Ocnt., III, c. 00, Ilne : « Domasceuus se- 
qucus S. Gregorium Nyssenum dlcit quod eo qme suut in nobis Deus 
pru-noscit. sed uon pmdctcrminat , exponeudu sunt, ut intelligi.ntur 
eo qua? sunt iu nobis divitUB procidcntiac detcrtninuliaiti non osse 
aubjecto, quani ab ea ncoeasitalem accipientia* »» (Item I», q. 23, o. 1, 
o<l l 1 " ) Deus onlni priedeterminnvit in durutioue leternitulis uou 
solum futnras nostrns uctioues liberas prieserlim meritorias, sed 
modum earuin Ubernm : et wternitos pnecedit tempus juioritate 
nou temporis, sed enusitlitatis et ordinis. Cf. do Pnemotioue et pne- 
delerminatioue articulura queui seripsimus in Dictionnaire dc thio- 
logie calholiquc, iirt. Primotion et PrMcntination, ct librum no- 
strum : La predcntiiuition dcs sainls ct lc grdcc, Paris, 1036. 

De interpretatione medla Inter thomlsmum et molinlsmum 

Hiec interpretatio fuit proposita a Conl. Pccci, 8atolU, Lo- 
renzclli. 

In tnolinismo gratia Dei non est efflcox per virtutcm propriaiu, 
sed dicitnr ellieaoc nb offectii, seu u consensu nostro prajviso per 
« scieutiam n.ediiuu » quoj est de futuris conditionalibiis lilierls, onte 
docretum divinum circa consensum nostrum. 

Congmismti.i Sunrezii et Itellarmiui de molinismo retiuot scien- 
tiom mediam, sed distinguit gratiam oongruam ab incougrua, prout 
congi-ua, quanivis non sit ex se infallibiliter effirax, consonat indoU 
et temperamento subjecti, sic in genere beueflcii moraiis superat 
graliain iucongi'uam. 

Si/ncrctismus deuique propositus o Card. Peocl, Satolli, Loren- 
zelU et eoriini discipulis, vult eum thomistis rcjiceiv stAcntiatn me* 
diam et admiltere ijratiain intrinseee cffcacem, sed non prarciam 
nequidcm •naturd. Hic syucretismus examiuatur n Card. Ziiiliaiia, 
op. cil., II, p. 501 et 518, et longius a P. Del Piiado, op. cit., t. III, 
p. 168-521. Hunc Byncretismum exainiuavi iu tr. Dc Qralia, 1045, 
p. 868-374, et in libro La prcdcslinntion dcs saints et la grdcc, Paris, 
1036, p. 180-100, ubi exponitur dilcmmo: « Dieu dctcrminant ou de- 
tcrminc, pas dc milicun. Si Deus non est detei-minans ut dicunt 
Tliomishe, est determinattis in sna scientia o nostro consensu prie- 
viso : ideoque tiieologi qui nolunt odmittere decreta priedeterminautio. 
debent. velint uolint, admittere « scientiam niedlum MoUnte, qnam- 
vis sub aUo nomine eam propouaut. 

Nunc sulncit seipiens synopsis, ut raelius ajipareat locus tbomi- 
smi ]ier respe<'liim n<l alla systemnta. 

Hiec synopsis osteDdit quod Thomismus est sicnt OOImen lnttt 
ac supra systemnta ad invicem opposito. non solum inter uc supro 
errores gi-uvissimos et hasreses nd inviceui controrias, sed iuter ae 
supra opiniones liberos tlieologorum, et supra etiam eclectismum qui 
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vnlt invenire justnm meriiuin, sed in media aititudine remanet et ad 
culmeu uon pci-venit. 



THOMISMUS 
Dou* pm-umvet, / \ llboro operaiur 

\croatura ut pnooiota 



OCCASIONALISMUS 
Solus Deus onerntur. 



PANTHEISMUS 
Solus Dous est. 




MOLINISMUS 
Concursus mere aluiultaneun. Creatn- 
ru non priemovetur a l^eo ut agat. 

EVOLUTIONISSIUS ATHEISTICUS 
Pcrfccttus producltur ob iinperfectlo- 
ri. Deus Ht ln evoluilom- uumanitatR 



SatoIU rcjicit gcicntiam medlam; et admittit tjratiam cnno in- 
trinsecc cfftcacem, scd non prwciam, ne quidcm naturA. 

Paquct seuuitur eamdom viain, ned nuigis neeedit nd verum tho 
mi^mum. 

Jte/tpoiidctur; 1" Immerito isti volunt lniuc doctriunm inveniri 
apud Cajetunum (of. Zigliaba, op. cit., II, pp. 501, 543; Del Phaoo, 
De Gratia ct Lib. arbitr., III, 476).' 

2* 8. Tiionms uon dicit piirmotio, quia omnis niotio est pne- 
motio. 

3° Ipsa gratia coopcrantt babet prioritatcm causalitatis relatc ad 
actionem uostram (cf. DUm, p. 482, in nota). 

4° B3c syncretismus ducit, velint nolint, ad scientiam raediani. 

Dicunt ipw qnod iibsc|ue rterrcto pnedetorminante Deus potcst 
cognoscere futuribilia Ubcra. 

8ed respondetur quod Deus absqne decreto praMlcterminnnte pos- 
set cognoscere pottaibitia conrradictorie opposita, v.g. quiid Petrus 

' Cajetunu* dlclt iu Iam, q. 14, a, 13, n. 17 : « Iden* divlnm repraesentnnt 
exiPtentias rcrum et conjiinctlones oontlngentcs euppotita Ubcra dctcrminationc 
ilivitnr colwilnlis nd altcram portcm conlrailictlimin p. Ct. ctlnm Cajetiuwui 
In Iam. q. 10, a. 8; Q, 20. a. fl ct 4; q. 23, a. 4; q. 105. a. 4 et 5. 

Objtcltvr quod CojHJinud dlclt In lam, q. W. o. 8, u. 14: « Non oportot cuni 
allquls vult allquld, Mo eum M9 illumlnat, prluinm eausaiu pncvla motlone 
coopcrari; #ed sufflclt ct oxigitur eam lntrlmteee eooperarl tall olectloni vcl 
lllunitnatlonl . 

Respondetur cum Zicliau, op. eil., t. II, p. 547, Cajetanu* neffat solnm 
prloritnioni durntlonta Inou vero prloritatom natura? ot cnusalltatin» ; suuTcH 
legwe coutcxtuni, speelHtim pnrnsTUphum wquentem n. Iff. 
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gSZjB !ui»M*»*« ™ «1««™«"*«- 

,.in, a ,i u .-.rsio finalis: Bemper retinenda sunt vorba S. Auaustini 

citataa Tonc o ?ridentino: '« De«< im^tUia ncn i«bet. *e<l ,« 

t T2 moZ et I-cere ,uod P o.*ie, et petere n«oi non po..«, et 

adiumt «t po—k » (Denzixo., 801). 

lic eiDrimitur voluntas «ilnflcn univi-iimlis ab Augustino. 
Kt manifestum est quod uullum peeeatum evenit t-x »»«//'^»''» 

tTcontradictio in terminis et negatio Provdentim divm» ae tpH.u» 

De ''sed remanet ex altera pnrte quod nullue esse. alio mel ior s i ^uon 
olus acc-oisset a Deo: « Q«>d hahcs q«od «o» acee^nt ,, U Cor., 
fv 7,. Tdeo remanet certe myeterium : quomodo 

finito iustitin, infinit» misericordia et suprema l.bertaa. Fteo .ut.t..e 
^uctliari nequeun, nisi in eminentia DeitatU, seu vlta, mtuu».. De., 
qua> non potest videri nisi in patna. 



w — GUttlooc-L»ot*?i<l« - oe B,a'l(uJlntf. 



DE ALIIS ACTIBUS ELICITIS A VOLUNTATE CIRCA FINEM 



QTJiESTlONIK XI-XII. 
DE INTENTIONE ET FRUITIONE 

Breviter eolligenda est, quoad hoc, doetrina S. Tboni»: qmc re- 
vera dilficultntom non pnebet. Est enim qunsi corollnrium princi- 
pioruiu jaui Btntutorum. 

Unde imprattentinruni iudicnntur soluiuniodo, quoad hos diver- 
sos aetus voluntatis, priucipalioni' uotanda. Agitur dn fruitione, dc 
intontione, de eloctione et de consilio a quo dirigitur eiectio, di- con- 
sensu. de usu, nec nnn de mtibus imperatis a voluntate. 



QUiESTIO XI. D E F R U I T I N E 

8. Thomas tructat de Fruiiione uuteqnam de Intentione, quuanvu* 
chronolopce intentio pnecedat fruitionem. 

liatio est quia fruitio est de fine simpludter; intentio autem de 
une relate nd ruedia. Sic Deus frnitur seipso. eed nou intendit 
selpsuiu. 

Nomen fruitionis venit a fructum scnsihili e.t deloctabili. qui 
est quid oplimum in nrbore, 

Fruitio est essentialiter deleototio de tine consecuto. Hioc de- 
lectatio prajsupponit possessionem tini» per facultatem appreheusi- 
vam, sicnt etium amorem finis. Undi* detinitnr fruitio: Jucunda i/uu-n 
amantix in rc ]>OKKi'#ita. 

Pruitio pertiuet ad facultatem appetitivnm, cujus objectnm cst 
finis, et qme tendit iu tinem ant delectatur in illo. 

Fruitio est jam in apperitn swisitivo. Sic iiuimal fruitnr cibo. 
sed imperfecte, eicut imperfectn est ejus coguitio. 

Fruitio eonipleta est solnm de fine nltimo ; incompletn vero efit 
etiam de tlue intermedio. v.g. de medicinu sapida. 

De Une autcm nltiniu duplex bobetur fruitio: fruitio iniperfecUi 
ultimi tiuis habiti iu intentione tantum, in spe; et fruitio pei-fectu 
nltimi tinis realiler posseRsi. 



PB FTlt'ITK'NB T INTBNTIOrflC 



QUiESTIO XII. DE INTENTIONE 

Cf. apud Alvarra in I"»-II»« conelusioncs artieulorom bujus 
quawtiouis. 

Abt- I- III ~ « U,D S,T ,NTEMT, ° ET DE EJUS 0BJECT0 - 

Mmtio est iaiderium vffica* fh.it por m«<lia a«»equc,,di 8ic 
fli^itur » siraplici volitione. quffl est nuda complncentta bon. 
SSTdiue media, Sic volo inefflcaciter pluvuun; eam non ta- 
^do Ita ntturnle desidcrium visionis bentifie» ost aUquod velle, 
»«1 uon inteutio e01ca<x. „ . . - 

Intentio est netns voluatutis moventis aUas v.res amraas m u- 
L eT^ sive circa tiuem ultitnum. sive circa nuem tatomrftam, 
lutentio .•ecta dicitur oeulm omma,, xuxta, .Und ChrisU: . S. 
oo«M tum faerlt Mmpkm, to*M» Oorpm luum lucdum ^*<&* 
™ vi 22) Dieitur antem oculus anima-, quia prasnppomt rectam 
lowitioueni Buis «ltinu ; et secandum intentionem rectam opera »0- 
ste apparent lucida ante Deum. secundum mteuttonem ma am ap- 
pan.ut u.ueb.osa, Et mauilestun, est quod inUu.t.0 uou scdum est 
tois ultimi. se.1 etiam Bmum intermedion.m s utK,rd,uatorura. 

Dubium babetnr circa id qnod dieit 8 Thoraas iu corpore^ 
tkuli 31 in 2' Conclusiouc: « Si autera accipiantur iuo od «««*» 
oviiMio, sic etiam simul bomo iK,test plura mtcu dere » 
Primo aspectu videtnr quod si n.vern ita est, ut verba. textus 
dieunt. homo posset duos bues ultimos simul .uteudere. ~"tr. id 
quod dictuu, est. Sic etium voluntas produceret suu ul duos^ ac tus 
divc-sos non «ubordiuatos. quod videtur irapossibile, sicut pro in- 
tellectn. 

Re*vo,«lct Alvarez cnm KoeUin. Ferrarieusi Pctro a Bergamo. 
Voluutas potest sim.,1 plum inteudere «0» >uhord.mU^ , ua euus 
aclUcet coLmi««t i» aliquo tmo. quod est. primo et 
V.p. voluntas inten,Ut «m«I illos dnos tiues lmgu», scdicet loqveum 
et. guftum. qnia hoc organum valet ad duo. 

Item ut dicitnr in tine corporis pr.esentis articuU, voluuUu. pr.e 
eUgit aliquod medium altcri » quia valet nd plnra ». 

llrevius: AUqua duo ad invicem nou subordrData poaarat «ae 
coordiuat» ad uuun, Bnen,. sicut diversi sensus ad cogn.Uonera s,u 
sibilem perfectam : vel saltem possunt convemre al.quahter in ali- 
■!>i'' uno. 

Art. IV. - UTRUH INTENTIO FINI8 SIT IDEM ACTUS 
CUM VOLUNTATE EJUS QUOD EST AD FINEM. 

mponrto est: Si volumus mcdiura propter ttncra. tnuc est idem 
actne, sciUcet electio. Si vero seorsum volumus finem et raed,a abso 
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lute, tunc sunt. duo aetus, soilicet intentio flnut et clectio mediornm 
Cf. Alvarex. 

In arl. V dicitur quod bruta intendunt materiaiiter finem exe 
cutive tendendo in rem qu» est finis, non vero sub ratione fini» 
Intentio convenit animalibus, non formaliter, sed executive. 

8ic Bant tres actus eliciti a voluntate circa finem, scilicet volitio 
intentio et fruitio. 

Corollarium: Ut habeatur electio recta et efflcax, et a fortiori 
impcrium rectum et efficax circa media, prajrequiritur intentio recta 
et officax circa tinem. Unde prudentia qiUB debet pervenire ad impe- 
rium rwtura et efflcax presupponit appetitum rectum, seu intentio- 
nem rectam et efficacem. 



QUJ3STIO XIII. 
DE ELECTION E 



Quinam sunt ao.tus voluniatis Bt iuteUectus circa mtdia ad fineui? 
Posita efficaci intenUonc tiuis, bi actus sunt : 
1» Conmlium, seu consultatio de roediis congruis ad finem 
obtini-ndum ; 

2" Comensm tqui ad cunsilium sequitur in voluntatel. his me- 
diis snltem in globo acceptatiB; 

3" Judicium «wetfcWBI in intellectu. quo discernitur medium 
magis uptum ; 

i' Bleelio voluutalis hoc medium acceptaniiB. 
6i occurrit unicuni medium, tunc consilium non distiuguitur a 
judicio practico, ner consensus ab electione. 

Circo Eleetionem qiuednm sunt notanda; ElecUo est acocplatio 
disoretiva uiiiiw mcdii pm alio, ad linem consequendum. Substan- 
tialiter est actus voluntatis. pnesupponens jndicium a qno dirigitur 
sicnt a forma exlrinseca. Est uutem substantiaUter actus voluntutiB, 
quia objectnm electionis est bonum ordinabile nd flueni ; soln nutem 
voiuntas versatur circa bonum. 

ElecUo versntur propric circa media, de quibus fit deliberatio. 
8ic. mcdious ncm delibcrat de sanitate reddcuda aigroto, sed de nie- 
diis ad sanitatcm obtinendam. Potcst tamen hoiuo deliberure de 
seipso. seu de ordinatione suai vitai ad finem ultimum. Ad rem 
8. Thomas: » Cum homo nsum nvtionis habere incipit, prunuin quoa 
tuuc occurrit. cogitundnm est deliberare de scipso, seu... ordinare 
seipsum ad debitum lluem » II' II", q. 89. a. 6). Tuuc objectum de- 
Uberationis el electionis uon est proprie nnern nllimum dobiuim. 
sed onUnatio vitiu noslm ad lninc finem. Insuper cUgi potest virtus 
potins quam viUum, in ordine ad bcatitudincm ln communi, CT. q. 13, 
a. 3, ud 2 um . .. . 

Electio non convenit brntis : nam appetitus eornm et insUuctus 

determinnnlur nd unnm. „ , 

Electio ,-st solum de iis qu» possunt flen a nobis. nut saltem 
a nobis designari. sicut cum eligimus snperiorem communitatis. fct 

ideo olcctio non eat de impossibilibus. 

Non immoramur nunc in hnc. qua«tione de eleclione hbera, quui 
jani supra tractavimus .le diffi. ultatil.us ad eam perUuenUbus ngendci 
q. X de Ubero arbitrio contra diversas species deternunisnu. a. q. X, 
aa- 1. 2, 3, 4. Cf. supro praisertiin p. 251-203. 



QU.ESTIO XIV. 

DE CONSILIO 



In hac qiuestione agitur ot de COnvlUo et de ultimo judicin proe. 
tico a quo dirigitur electio. 

Dlvisio hujus quiestionig Bftt omnino similis divlsioni pneeedenTis 
quaesllonis. 

ABT. I. — UTRUH CONSILIUM 8IT INQUISITIO. 

Conclusio: Consitium r.t im/uinitio mtionix tl# rcbun eligendi*. 

Probatur: Uiec inqnisitio necossnrin est quia iu rebuB iucertis 
(qunles sunt aingulnria agondu. hie et nunc. secunduiu variationem 
circumstantiarum), ratio non profcrt judicium nbsque inquisitione 
preecedente, qiue voeatur consilium. 

Ad ium.* Beno explicotiir mutun rolatlo inter electiouem et ju- 
dicium a quo dirigitur etertio. 

Ad 3 u,| i; HHinmsi certum est quod virginitna iu se sit melior 
matrimoniu. iiou ita est certum quod sit melior pro me hic et uunc. 
Ideo de hoc potest osse inquisitio prne.ica. 

Dublum: Utruin cousiliuiu iucludat intrinsece jiidiidum. Cf. AI- 
vare.7.. 

Difflcultas est, nam 8. Thomas dOcet, P-H", q. 56, a. « et II' II", 
q. 51, an.. 1 ct 2, quod juitiv Aristotolem eubulm est virtus liene con- 
Rtliativn qme distinguitur a «inevf quie ponitur ad bcue jiuiienndiim 
in practicis. 

Rc.pondent tan.cn Cajetonus, Mediua et Alvarex quod consUinni 
humanum includit iuquisitionem ct judicium; lonsilium vcro divi 
num est judicium absque inqnisitione. Ita cousilium angcUeuiu et 
consilium aniiu» Christi, ut dicitnr iu articulo ad 2"™, et I". q. 22, 
a. 1, od lum; III». q. 11, a. 3, ad Sm, 

Hoc probatur ratione a Cajetauo. Nom seciiudum modum com 
munem ioqnendi, nisi acoedot jndicium de ro elegibili, non dicitur 
absolutum consilium, Ucet inehoetur. Sic consilium eut syllogisnius 
practicus od couclusionem pervcnions, el judictnm praeticum est con 
clusio hujus syllogismi. 

Bi vero plura ooeurrunt mcdia apto ad talem linem. possunt in 
irlobo approbari in llne consilU antequnm flat ullimiim judicinin 
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™«ticuro determinans quoduam es his mediis aptis s.l mel.us Et 
practn um " qu „litates consilii sic cons.den.ti s, nt di 

tunc sunt dl I M tus. , ^ 

8t f"t l* * *" ™^ <*»•» «« «ne». Unde ad 
T " T r,«i i, n. ustituendum, plures homine* eousnleud. sunt. 
vHu ^S uc regni debet esse magna diversitas in compe.eutia 
V .g in Lonsiuo i „ , rei judicanda! considerentur et ut 

''''"'"'Tiiir n o" ^ quie sunt p o vel contra. Sed postea oportet 
^r mnTtitnU e ad tinHatc,, 1 , ultimi judicil practici pervonire. 

udcou liun, convenit senutus seu aristncrotia, et etuun rep, » 
Iiieo au «■»"■ rP „ rJ . w ntantes afiricultune, conmicrci,, artiuui 

^""dum ad ul. S TjXurconveS. unitatem, qu* pnesertiin 
tbctur ™ monarchia (cf. quod hoc S. Tho.uam, d> Rcg»mnc 
hobetur iu monarc , q regUulll0 op timo; ite.n de reginune com 

Po « moLrchia tt ari^ocrafia et reprteseutatioue populi, in I-.II-, 
q. 105, a. 1). 

Dublum altorum: Utrum ad omnem electionem deliboratan. re 
quinitur determinotum judicium practicum. 

Rcpovdetur anirmative (cf. I- II", q- ».»■ V "* ^ ^Hvom- 
acit simplcx apprehensio boui : requiritur judicinm afflrau«TUm. 
nol cH clwcndum, vel: ffoo ct Imjicnd^u. Alioqu.n electio careret 

""'"imT.Vlv,,™, in sno Commentario. dicit quod o^™«^ 
deUberaUs nec-essarium cs. iu.perium. Etiam ad «^^P^ 
ouiruntu!. luoc judicia: 1- Uoc est cred.b.le; V Hoc t*t «b ^bOT^ 
Dus credcndum; 3- Uoc est hic et nunc m.h, cn^de ndum: ; 1 Cm e . 
et demque dicitur .< cmlo », ef. IP-U", q. 1, «• •*. f" ■ """^™ 
cnMlit nrysleria .idci, nisi rideat ea esse credeuda, vel propter evi- 
dentiam signorum, vol propter aliqmd hujusmodi ». 

lteiu I- II- q. 17, ». 5, 8. Thomiw docet qiiod omues actns vo- 
luntarii, qui sunt in potcstate nostro, subjaccut Impeno rationis. 
O6;"oe«to.. Sed tunc datur processus in iutiuitum. 
Reipondrtur negative. Nam ut dicit 8 ThomM infra q. W. 
a. 5 ad 8"" dmeniendum est tandem ad prinmm octum TOluntaoi, 
qui es imimrio rotionis non depeudeat, sed o* iustinctu natuni3. aut 
superioris, scilicct Dei inspirantis». 

Art n - Conolusio: VomUium >ieut dwtio «o» ett d.: fi<w, 
,cd mlum dc «,«Iii«. Nam tinis in practicis se habet sicut priucip.um 
in speculativis, et. non sicut. conclusio. Consil.u... *f fl 8 £° 

gismus practicu»; ergo versatur ch-c* med.a. non autem c rca flnem. 
nisi habeat rationem medii in coinparationo nlteriorls uuis. 

In art. IU. - Conoluslo: OomilUm e*t »oh,m dc M. q«<v » «obi. 
proptcr fincm oounrur. Nan. iuquisito cou«Uil n™?"^"'" 01 ,,^ 
coutingentia singularia a nobis agenda. Uude de uecessar.is ot unl- 
viirsaUbiw uon i«t consiUum. 
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Lo art. IV. — Coneluslo: <.'onttilititii ttoit rttt de omnibus, qutr a 
nobitt agttutur, scd ie rebus alieujus momenti ct. de Ulis qiue nou 
sunt determinata quoiuodo Ueri debeant. Nam scriptor non eonsUiatur 
quomodo debeat Uttoras trahere. Quoail res minoris moiueutt valet 
adagiuni: Parum pro nUiilo rcputatur. Sic qniedaiu inordinatio circa, 
res miuinias dc quibus non requiritur deliberatio non semper est 
peccatum veniale, sed potest esse solum impcrfectiu. 

In art. V. — Concluslo: Vonsilhtm procedit ordine resolutorUi 
neu anali/tico. 

Probatur; Ordo resolutorius est cum incipimus ab aliquo quod 
cst prius in eognitione ct posteriiis in esse. Atqui principium in inqui- 
sitione consilii est unis, qui est prior in iuteutione et posterior in 
esse. Ergo in consilio est ordo resolntorius. 

Hic ordo dcliberationis est tlejtcendcntt a nne intento ad iutiuiiim 
medium, dum ordo executionis sub directione imperii est inversus; 
asceudit uempe ab intimo medio ad tiuem, qui est poeterior iu exeeu- 
tioue. Blc in ordine executionis, primum cst vivcre, etijuu materia- 
liter, deinde pliilosopbari. Sed in ordine intentionis eontemplatio 
pbilosopbica et a fortiori eonteniplatio christinna aitior est qiiam 
vita Iiiateriali8, seu ceconomiea. Ita in respous. ad l um . 

Unde potestas executiva debct imprimis adbibere mcdia inferiora 
ut pax civitatis non perturbetur a malis, eos coercendo. 

Art. VI. — Conolusio: Consitium in aelit tion potcst fo infimtum 
procedcre. Hoc enim est impossibile. Sed ineipit a eerlis priucipiis 
rationis pructiea; ct termintttur ad conciusionem practicam seu ad 
nltimum juilicinm practicnm. 

Scrapulosi vellent proccdere iu inliuitum. diccudo quod forte 
actio bona facta est proptcr superbiam, et qnod fortc lueec ipsa re- 
ilexio facta cst propter falsuiu bumilitatem. et sic seiuper quod est 
ridieulum. 

□ubium : Utrum lieitum sit consulere miuus mnlum ad uiajus 
vitandum. 

RcKpotulclur i Circo hoc dantur dutc opiniones extreina», ut 
exponit Medin». 

Affirmant quidain ex hoc quod minus malum in comparatione ad 
majus indiicit. rationem boni, scilieet retrahcrc bominem ft malo 
majori. 

Negant alii, et affernnt sequeutes mtiones: 1° Minus mnlum, 
etiuuisi eum majori malo confcratur. vere retinet rationem mttli. Nam 
talis collutio nihil oufert dc mulitia objecti. Sed nemo potest alterl 
consulere malum : ergo nec minus nialum. Ideoque tolerari potest, 
non vero eligi, nec consuli. 

Ratio ista videtur apodictica si agatnr de minori malo quod 
est intrineece mglum, nam S. Thomaa, I" II", q. 11«, a. 3, ad l 1 "". 
ad probandum qnod mendacium est semper peccatuin et quod uon 
possunius licitc mentiri v.g. ftd homieidium vitiindum. ait melldacium 
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intrinsece nmlum. et snbjnngit non Ucet al.quo .ll.c.la .uorcU- 
Sioue uti ad inipediendo nocumenta et dcEectus aliorum. Et ideo 
nCli.et mendacium dicere, ad hoc quod aUqu.s ahum a quocumque 
nejieulo libcret. Licet taincn veritatein occultare prudenter sed noa 
Ctt-a cam loqui. Si autem homo justus est gcueral.tcr ilocd.s Spi- 
ritni Sancio in ordiuariis rebns, tunc in tali casn Ulnminatur per 
donum consUii ad dicenduin id quod diceudnm est. 

Unde minns malum plnjsictim consulendum est ad majus molnm 
vitandum ; non vero minus maluui morafc, salteui si est intr.ns«e 
Diftlum. Sie cranotomia non est licita etiamsi t.er eam salvaretnr vrta 
matris numerosa? fauiilia:. 

2» Consulens minus malum eet cobjio moralit illius. Ergo ut 
consulens iieccat. 

3" Sit casus quod retrus lirmo animo stotuit oceidere regem; 
rnnc non est licitum, ad vitauduiu boc malum. eonsulcre Petro quod 
occidat alium hominem, v.g. domesticum regis. Hocantem Petro con- 
sulere cst minus uialum. quod consequenter nou licet consulere. 

De hac materia solet etiam disimtari in materi» de usnra, 

IP-II", q. 78- . _ 

Tcrtia opt.iio ell d/Jirmutira, sed cum pluribus Umitatiombns. 
Medina, Alvorei e alii hauc teueut nt probabiliorem. Imo tenet Al- 
vorcz bimc esse senteaitiam communiorem inter thomistns. Pro .sta 
opinione ho? ussignantur rationes: 

I 1' Aristoteles, V Ethic., cc, 1 et 3, docet quod miuus maium 
in comparatioue ad majus malum induit ratiouem boni, dummodo 
utrniuque malum vitari non possit et quamdiu vitari non possit. Ita 
8. Grcgorius, Ub. 2 dc Moral.. c. 1S, quia rctrahere allquem a. majori 
malo habet i-ationem Imni. (Aliie ratioues videautur apud Mediua|. 

AiiiD sunt etiam conditiones addemto, scilicet 2- Dnmmodo agatur 
de minori malo nou intrinsecii nialo. 8ic non Ucet in cleetionibns ci- 
vilibus et politicis approbnre programma intrinsecc malum ad vitan- 
dirm peius. 

3° Dummodo agatur de duobns malie, quaj infcruntur eidem 
persona-. Sic opud Jeretn. xli. legimus quod decem viri ita fccerunt 
otun Ismaele, cui consnlerunt nt acciperet ab eis thesaurnm. no cos 
occideret. (Qooad hunc casum alii anctores dicerent quod ibi age- 
batur de mnlo physico). Item Mojses consulit l-epudinm ad vitandam 
mortem respectu ejnsdem persome. 

JJon vero agitur de maUs quas inferuntnr personis divcrais, ut 
Augustinos ait qnod Lotb peccavit consulcndo viris Sodom® quod 
abuten-ntiir tiliabus suis ad vitaudum peccatnm sodoraue. _ _ 

Item communiter ndmitUtur in jure qtioil nemo potest in detn- 
mentnm alterius consilinm suum mutarc. 

Saltem uon possumuti iu gravc detrimentnm alterins cons.l.um 
dare. Sed cum parvo detruncuto tcrtiie persona» potest qius consuiere 
minus maluin. saltem ph.vsicum, ant morale, sed uou lntnnsece 
raalum, ut niitjus vitetnr. 
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Unde in appUeatione eleetionis mimis ninli requiritur niagnu pru. 
dentia, ne tiat positiva declinatio ad nialum ; et prompte ngcndum «st 
ut mntetur situntio v.g. situntio politicu, ut homo nmplins nou sit iu 
ista occosione, seiUeet quod umiuui vitare uou possit: v.g. pro- 
moveudus est liouus candidatua, ad non dandum suffrnginm eundi 
dato minus mnio. 



QIXSDSTIO XV. 
DE CONSENSU 



OondTUiiones S. Thomie sunt sequentes: 
Art. I. — ConsenBus est actus appedtiv» virtuti». 
Art. II. - ConsensuB proprie loquendo non est in nuimalibus 
brutis. 

Art III - Conscusus proprie loqueudo non est de Une, scd de 
modUs ad flnem. Sie diffcrt al. inteutione ttnis. 

Art IV _Cous(«susi»^(«'»I'erti n etadrationem superiorcm 
(Quii.l rutioueiu supcnorera cf. I", q. <». »■ » • Kauu m ' 

C ' Ud Trte<; iufra n Tl a. 7, ostenditar quod consensus in mortaie 
Ll^^pW pertinot ad rationen, superiorem, sultem rnd.ijecte 
L, neTureTmputntive: nam ad ^™™J^ ™^t£. 
rocare^ntentiam inferioris si injusta est, aUoqmn .u jnd.cem supe 

riorem redncenda est. . „,Hi-n nneiu 

Sic. peccatum mortale wt semper aversio a iine ultuuo, qm.iu 

conKiderat aut saltem considerare debet ratio supenor. 

Ha>c lougius exponuntur in tractatu de peccat.s, q. »■ '• 
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Usus est appUcatio alieujus rei ad aliquam operaiionem. Distin- 
guitur nsns activns. pertinens ad volnntatem utenteni. et usus pas- 
sivus. pertinens ad faeultates executivas. Hic agitur de ubu activo. 

Art. 1. — activus propric pcrtinct ad voluntatem , quia pro- 
pnum hujus facultatis est applieare, seu movere alias potentia» ad 
operationes suas. Ut notat Billuart, usus activus est aetio forma- 
liter inimanens et virtuaiiter transiens. 

Art. II. — Vfiis proprie ad hrute non pertinct, qnia bruta non 
eogunscunt rationem finis. nee utilitatis. 

Art. III. — Usut tHTsatur circa media utilia ad flnem. Kon 
utimur Ilne, sed frnimnr ipso. Pra?serUm nltimus finis est mutilis, 
ln hoe sensu quod est supra, non iufra utilitatem. Ita Aristoteles 
dicit quod metophysiea est inutilis, acilieet est supr» utiUtatem, et 
propter seipsam qureritur. tfic metJiphysiea ditfert ab artibus, pra>- 
sertun mechanicis. Sed scientia superior utitur scientia inferiori, ut 
metaphysica utitur logica. Pariter Tbeologia atitur scienria, quse est 
sibi inferior. Snperior utitur inferiore: dnm inferior non proprie 
utilur superiore. 

Art. IV. — Uxux rcaJitcr difttinguitur ah etecthne et eam se- 
quitur. Ratio est quia electio pertinet ad ordinem secund<c intcn- 
tiomx, seu deliberatiouis et nsus activus ad ordinem executionis. In 
electione volnntas habet finem offevtiee /antum, in usn activo tendit 
ad flnom actn, nt habeat ipsnm rcaliier. 

Imo eleetio versntur cirea mediom ut est futurum, dum usus 
versatur circa idem medinm ut est pnesens: et usns debet hic etnunc 
superare novas difficultatcs ipsius executionis. Multi euim faciliter 
cliguut, at in exeeulione deficiunt. 

lusuper in eleetione et usu ordo medioruni aubordinatorum est 
inversns. Nam eliginius primo media aiiiorn, propinquiora fini 
obtiuendi, ut nd niedia inferiora descendamus. V.g. volo sanari, eligo 
vocare metlicnm, eligo appellare servnm ut medicum vocet ete. 

Ip ordinc executionis, e contra, primo appello servum. Sic dicuut 
ihomistiei quod Deus priino prasdcstinat ad gloriam et in ordine 
exeeutiouis ploria venit ultimn. 



In q. 16, a. i, ad 3" m notatur quod « qnia actus voluntatis re- 
flectuntur supra seipsos, in quolibet actn voluntatix poteat accipi 
conxeiwus. clcctio et unux: ut si dicatur quod voluntas consentit 
ae eligei*e, ,,r consentit se eonsentire, et utitur se ad consentiendum 
et eligendum et semper isti actus ordinati ad id quod est prius, sunt 
priores ». 

Item in coi-pore articoli, in dne : « Voluutas utitur rationen in 
deUberatione, et ita hic usus pnecedit eleetiouem. p?ie iu ilue delibe 
rationis volnntas lihcre utitur rationc ad dirigendam electionem. et 
hoc modo ultimum judicium est liberum. prout actus voluntatis re 
flectuntur snpra* seipso.s. Et boc absque processu in indnitum, quia 
in tine standum est in intellectn, ut dicit S. Thomas. I*, q. 82, a. I, 
ud ;i iun , pront primum dictamcn est a Deo specialiter inspirante. 

Cajetanus in commentario hujus articuli dat divisionem duo 
decim aotuum, quffi fere couvenit cuin divisione uuuc communiter 
admissa, At ipse non satis notat quod ante quemlibet nctum volun 
tatis est correlativus nctus intollectus. Sic debuisset notare judicium 
de assequibilitate finis ante intentionem, et item ultimum judicium 
practico prjicticum ante electionem; sicut etiam, ante fruitionem, 
perfectam possessionem finis per visionem. iZee. computanda est frnitio 
imperfecta ut specialis actus; redncitur euim ad pcrfectam. 

Insuper Cajetanus notat, secundum i*esponsiouem S. Thoma) ad 
S"*», ordinem actuum secundnm reflexionem, et recte dicit in tine 
qnod uti executivls potentiis est posterius electione, dum uti, ut est 
activa Ubera applicjitio ipsius voluutatis et intellwtus delibcrontis, 
antecedit consensum et electionem. 



qtxsstio xvn. 
DE ACTIBUS IMPERATIS A VOLUNTATE 



Pri.uo agitnr de ipso imperio : non tonien de imperio politico, 
(salteui directe) qno rex vel superior imperat suis subditis, sed de 
imperio monostico seu personaU, quo homo sibi ipsi et sois poteutiis 
imperat. Dicitur bodie: de gubernio suiipaius, seu de suupsius 
domiuiu. 

Hajc qua*stio est comjdeto et perfecte ordinato; nom primo cou- 
siderot.ur imperinm in se, utrum sit actns rationis an volnntatis; 
postco. relate ad actum imperatum in communi, cum sit unum mora* 
liter cum illo ; deinde relate ad actus imperatos in speciali, srilicet 
utruni actuB voluntatis imperetur; utrum imperentur actns rationis, 
actns appetitus sensitivi. actus unima* vegetabilis et actus exterio- 
ruin menibrornm. 



Art. I. — UTRUM IMPERIUM SIT ACTUS RATIONIS 
AN VOLUNTATIS. 

Quidom theologi, ut Suarez et Vasqucz, dicunt quod iniperium 
nou est. actus spcciolis; nam, inxt» eos suflicit judicinm jirascedens. 
dirigcns electionem, prout confiniiatur ad dirigendam actionem. 

E contra, pro S. Thoma, thomistis et pluribos nliis, imporium 
eat actus speciolis et proprie ad intellectum pertlnens, pnesuppoueuB 
tiunen actutn voluntatis. 

Prohatur in articulo, in quo sunt tres j>artes : 

i° Pars: Actns volnntatis et actus rotionis supra se invicem pos- 
sunt ferri, virtute asiomatis: Caum' ad incicem mnt cansa, «cd i» 
d-ivcrgo //ctMre. 

2" Pars: sic jirobnt quod hnperinm est actns raUonis: Ordinare 
per modum cujnsdam intimationis est rationis. Atqni imperiniu or- 
diuat uliquid per modum cujusduiu intimationis. Ergo imperium est 
netnK rntiouis. 

Imperium differt a judicio prnctico indicativo sicut proposltio 
ista: « hoc faciendum est, v.g. cras » differt nb olia: • fac hoc, hic et 

IMMIO 1». 

S* Parx: probut quod imperium prtesuppouit actum voluutotis: 
Primum morens in viribus aniniie ad exercitium est volnnfos. 
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. t „„i imucrium intimondo movet etiam nd executionem. soltem se- 
cuutorio et Porticipative. Ergo imperium hoc hobet cx ,,r««uppos.to 

roltcTZ^ Nou apparet quod retjuirotnr oUus actus intel- 
lcctus distinctns o judi.io practico. 

r/cnondctur- Cum nihil volitnm nisi pnecogn.tum, specaalis 
,„ Z mt i s requirit spc.ialera octum inteUcetus a. quo d.ngitur. 
A^u,"s^us% dict um wt, cst spcialis uctus volnututts d.s t.n- 
f„r„h ciection,. Ergo pariter rcquiritur specialis actus m cUeetus 
disTm. tust udido praetico. Et hic actus est imperinm ordu.ans et 
intimnns execuUonem mediorum jara electoi um 

«e imperiiun est substontialiter actus raUon.s djrigentts, prov 
supI H3si.o actu voluntatis, sciUcet pra-supposlto electtone ri cujus 
rotio esecntionein intimot. 

TJt notot Cajetonns, imperare tria dicit, «ilicet ord.narc, (»**- 

mare. mo rcrc. 

r OrHmrf esecntionem hie et uunc mediorun. ad Une-ui ; non 
tomen seeundun, eumdem ordinem ac in electlone. ,cd secundun or- 
Tcm SL, sciHcet iucipiendo o medio inlimo et ascendendo ad 
Zdia oltiora el ad finem obtinendnm. Ordinare outem est propnnm 
rotionis. 

2" mtimarc cxeeutiouem. dicoudo non modo indicativo : hoe e*t 
/ocicndom, quod jom dictum est iu jndi. io proct.co, sed I d.ccndo 
'modo imperotivo: fac hoc. Intimore outen, seu dcnuntiare «t ; 
fesbirc quod etiam perliuet ad inteJlectum. s.cut onluiare. Ita lei 
cst formaliter aUqnid rotion.s (cf. P-IP*, q. "■ '■>■ 

8» Movere od execurionem. Uoc convenit secundario et parti- 
clpative od intellecttun ex pne..edenU, actu volnntatis, qn.o virtus 
prioris actus. sciUcet clectionis. remauet iu octu seqneua. 

Ergo imperinm est actus specinlis, scilicet «K-tus rotionu., pne- 
Bupposito actu voluntotis vi cujns movet ad exerc.tium octus. 

Item S. Thomas, H--U", q. 83, a. 1, dicit quod oraho rst propne 
actus intellectus, et qunsi imperium inferioris ad super.orem ordi- 
natnm. 

Coroiloriuto/ Ordo execntionis distinguitur omniuo ah ord.ne 
elw^onis seu secundte iutentiouis, quia usus activus d.stuiguiliu- ab 
elec.Uone. Sic incijiit novus oi-do. Hoc est quod Suare» non satis 
animadvertit. Hujus ratio est qoio in ordiue execntionis sunt nnvffi 
difflcultotes vinceudo). HaJ autem novoe diftlciiltotes requinmt nou 
solnm novum conatuin voluntotis. sed novara ordiuntionem et int. ; 
motionem intellectus. Multi raiio bene judwant de eligendis. qu. 
ageudo male pra-cipiunt et in executione defiriuut. qnia instante exe- 
cuUone surgunt nova> difticultntes, tajdia. lobores, impedimenta ex 
ptu-te potcntiarum executivorum. ex purte circumstontiarum. quu; 
pleiumque non omuia potnerunt antea prrovideri ; et si fuerunt pra- 
viso. nondum movebn.nt sicut cum sunt pi-iesentio. 
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llasc antem excootio non debet lieri slont in brutis impetu n» 
tuno, sed ratiouubilitor. Ergo mqnlritar novus actus rationis diri 
gens totam cxecutionem. et MsUtet distinctus a judicio praetico 
fere sicut existentiu <Ustu,gtiitur ab essentio, 

Imiwriuni «/00 /loc», hic et nunc. taU modo et ordine, respicit 
media ul prwscntia et prius elcela, dum judicium <c koo Wt Iwien- 
dum » rcspiciebat eadetn niedia ut future exequibilia. 

Confirmatur: Insuper nou suflicit (|Uod princeps aut superior 
practice judicet alii|iiid esse faciendum. Kequiritur ut postea imperet 
Item iu vita persouali, <]iiin niliil voiitttm nisi prieeognitaui. Impe- 
rium est qiinddum jiidicium ititimaus. 

1* Objectio: Xon sunt miiltiplicanda eutia sine neeesnitate. Atqui 
ad dircctionem exectitiouis sufticit judicium prncticum contintiarum. 
Ergo non requiritnr imperium nt acttis spcciulis intellectus. 

Rtspondelur: Distinguo minorem : Ad direetionem exccutiouio 
suflh-it judicium practicum continuatum. ti ItOtt euet nocu formalitait 
el diffieultax, concedo ; secus, nego. 

Pariter distinguitur co„BCquo»s, et uegatiir conscquentia. 

£■ Objectio: Atqui non est uova formalitas el difticultas. Ergu 
remuuct vis objcctionis, Etcnim jant judiciuui pratieoprueticuni ut 
distingnitiir n speciilativo pratico consideravit medium hic ct Mmo, 
Atqui htec conslderatio, juxta pnecedenteu, respousiouem, pertinet 
ad imperium. Eigo itii[ieriuiii uon est novus actus iulellectus. 

Reupondctur: Distingito majorem: Jaiu judicium practico-prac 
ticiim... cousidernvit medium bic et DDQO eligibile, coucedo ; ... me- 
diiim bic et ntitic cxfgitcndnm , nego. Distiuguo miuoreui : Iliec con- 
aiderutio, ut Bti de nwdio hic ct nune cmquemlo, pertinet ad lM 
pcrium , concedo ; pertinct ad judiciinn practioo-practicittn, nego. 

5* Objcctio: Atqui nec ad execntionen, sic acceptatn rcqiiiritur 
imperium ut apecialis actus intellectus. Ergo stat dimcitltns. Et pro 
batur: Movere ad executiouem, pertinct ad voluntatem. Atqui im 
potare est movere a<l execulioneni. Ergo iniperare cirt nctus voluu 
tutis, scilicet usus nctivus. 

Renpondctur: Distiugtto mnjorein : Mocrrc proprie ad executio- 
nem, pertiuet u<l voluntutem, coucedo ; moccrc sccundario et partict, 
pativc, pertiuet ad voluntntem, uego. Coiitradistingiio minorem : Int 
perare est movere propric ad exocutioncm, ncgo; cst moverc nccitn 
dario et /lartioipatirc. coucedo. 

.J* Objeelio: Decrettim est idem ac imperium. Atqui deerelum 
pertinet ad voluntatem. 8ie ipsi thoniisLte loquuutur de decretis v<i 
luutatis divinu.'. Ergo imperium pertinet ad voluntatcm. 

Reapontletur: Distinguo mnjorem : Deei-etnm proprie dictum. 
concedo; decretum late dictum, nego. Conl rudiBtinguo minorem : 
Decretum proprie dictum pertinct ad voiuutatem. uego; decretum 
latv dictum portinrt ad voluutateni, propter intimam relatlonem 
horiim actuum inter se, eoncedo. Nego consequens et consequentiam. 
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Decretum enim late dictum e»t idem 00 electio voluntatis et «io 
anteceli execulioncm. Cf. I-, ,. 22, a. 1 Quid sit providcu ,a e,t 
ISm efflcax), pariter I-, q. 23, a. 1 Qu.d sit pr*dcst,uatio, 
cC. Tliomistas rirca hos articulos. 

-,- obicctio: Sed ipse S. ThomoB seripsit iuilio tpuestiouis XVII : 
, Considctandum est de actibus imperati* a roluntatc ». Ergo yidetur 
quod ethiu, sccundum secundum 8. Thomam impcrlum sit actu» vo- 
luntolis. .,. . 

Responictur: Voluutaa impcrat iu sousu lato, scilicet movendo. 
lusupcr imperiunt strfcte «umptum pcrtineL ad voltmtuteui non suh^ 
«tautiaiiter, sed causaUter et origiuative, quia o voluulntc i>art,ciput 
vim uiovcudi. Ita lex est oUqnid raOonis oidiuantlB et inUmantis. 
et est signum voluulalis Buiierioris. Domiuium ut intunans et dlrl 
gens pertinet ad intellectum ; domluium autem ut movciiB pertinct 
ud voluntatem. 

fi* Objcdio: Caritas Imperot alilo virtutibtiB. Atqui caritaa e»t 
in voluutatc. Ergo voluntatis cst imperore. 

Respondctur: Cariliw imperat in sensu loto, itlcst movet, aicut 
roovet voluntas. Non auteni intimat proprie, intimando et ordiunndo, 
nisi tuciliaute ,u ; tu iutellectue, acilicet mediinte octti fidei vcl pru- 
deutiic itilusm. 8i vero caritas meduuttc lide iraperot actum ndei, uoc 
est quia intcllectuB renectitur supra o<-.tuum Buum, sicut voIunLos 
movet scipsam. Insupor intcllectUB movet spccillcative volunlutem, 
et nb ea movctur qtiooil exercitium. 

Art. II. — Iraperium nou pertinot ad ouimulio bruto, quio so- 
lins rationis est ordiuare. 

Art. III. — Imperiuiu igitur pi-jwedit uaum, quem dirigit. 8ed 
actus rolionia ct. volnntatis supro BeipBOS reUcctuntur (od S""'). 

Art. IV. — 7mpe>riam et actus Unperatus comtituunt unum 
OOtum fcumaw™ «c» moralcm. Sic duo aettu phusid fociunt unum 
avtum, moralem, quio se habent od invicem sic.ut moteria et formo, 
aicit aiiima et corpus iu homine. 

Sic expUcatur unitns corporis Christi mystici, juxta illud Apo 
«toli: « Vieo cgo, jam non cgo. VMt rero in me Chrietus ». Hfflc 
unita* est plus quam unitas socundum quid ; Christus et membra 
ejus viva iu ogendo faciuut unura simpliciter, uou in ordino phjaico, 
scd moraU, propter uuitatem tiuis, el unitatem octiouis moralis. 



ABT. V-IX. — QUINAM ACTUS SUBJICIAMTUR 
IMPERIO RATIONIS. 

Of. Uiixuabt, Dc actihux humania, diss. III, u. 7, paragr. 3. 
JfOspondcfitr: Actus impi^rabilca sunt Uli qui sunt in potcstate 
nostri liberi orbitrii, scilicet: 

W — GURKKic-LAOiusuii - l>0 llcall !Ucfli<r 
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Vohmtalin \ bi ' r 'm-pcratur «huwhmm et eloctio, 
,a - ft > propric itnix raiur uhus ncUvu*. 

/ ; txmtiimaiulHm nut nun: coj;itatIone» 

\ iuiprovl«o exorta?. 

i t/uoatt nxcnHHum 

BtNMKI 1 / ifui». inclplmdum; eonsidorntio *ci,. n - 

<»• e ' l Uflea. 

I gnoad mo^/lcoJiown,- oplnk.. octu* fldel, ultimuni iudlcium 
\ cUhhi iiracticam 

u* OTfl«ri depcndentcs ob JmuKiiiMtlone, quio retniliu-i potest H 
raUone; non vero Hctiw ortl ex IndlBpoalUonc organi vel 
)h. -| ex miliiin tmttflWHooa impnevlslblll. Hoe ultlmuiu' wt 

cnnr>ideramlum quood motun primo-prlmo^. 

Ucmhrorum, qme muveninr a potenUis nou vejn.'t*Uvi*, *ed aea*iUvui • 
(aa. S, tl) wllJcet motos pediim. manuum et Blnilles. 



Actux onir/w vcgetativa (a. 8) et inotus orgnnorum vitae vege- 
[tativa* non subdtiutur impcrio rariouis primo quiit* uon producuntur 
modiantt; upprehenHioite, et secundo quia pendont ex dispOHitionibus 
corporum, qun? non BUiit in potestate nostra. 

Quoad iutoxicationoH v.g. hepaticum vel tyroldiuuam. ex quibna 
Bequilur eonfusio tueutaUs et magnu irritubiUtas quaa non est scmper 
sub potestate nostrn, cf. opcra peritorum, v.g. E. R£gik, Traitc d$ 
pst/chiatcric, B" ed. ( p. 6*»7 Wt ett. 

Hax: synopsis explicatur iu KequcntibuH nrlieoUs 8. Thonue: 

Art. V. — .1. voluntatis imperari possuut, exceptu primu vo- 
iitione ud quam homo non se movet, sed movetur u Deo qui dat dicta- 
mcn sou upplicat intellectum ad directionem hnjus priiua> volitiouis; 
ImM'. igitur uon e«t delil>erata, quamviK |.M>ssit osse libeni si liat nub 
indifferentia jtidicii. Itcr alioa octtis voluntutis, intvntio et cleotio 
imporantur lato xcnsu, quia prax-ediint iinpcrium proprie dictitni. 
Ueutt voro actwus sequens imperiuin proprit* impi:ratur. I»cr accidens 
ctium electio potest. proprie imperari. v.g. si quis tardus ad eligen- 
duin, iu tino Kibimetipsi dicat: Kligcndum est, et clige (ef. q. 16, 
u. 4, ad 3u«>>. 

Aht. VI. — Aotus rationis, possunt qitidom impcrari, scd diver- 
simodc, Hcilicet: 1) Qwtdam cogitationes improviso ctorto? poti- 
sunt solum cx impcrio rationin tulmitti rcl rvHptii, coutimiuri vel in- 
terrumpi. Itu est prima cogitatio totius vita» moralis nd tjtUUD Deus 
immediute nos movct; item multat botia« inspirationcs divinoe, vel 
etiam pruvui cogitutiones tpiaj provejiiuut cx tentatione diaboli, mc 
diantc iinajrinntione. lla» diversa? cogitatiouos non adveniunt cx im- 
pcrio rutionis, sed admitti vel rcspui possunt; 2) Qui>lam aotun «i- 
tionu impcmri posxunt quoad cxercitium tantum, seu qu<md cousi- 
derationem objecti ; sed abjcvtum dv ttc cvulcns neccnttitat awnnum, 
qui non c*t in [Kitostate nostra quoad specflicationem. Sic est intcl- 
ligcutia principionim immodiate evidontium, et cognitio couclusio- 
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num qua? proprie demonstrantur, sic exclnditur optio libin-a in adliav 
idonc veritati evidcnti; c contra ndmittttur optio libera in opinionc 
ve! iu acceptationo alicujus postulati non evidentis. 31 Quidam avlti* 
rationi* imprrantur ctiam quoad spccificationcm; quondo enim objec- 
tum non sufflfieuter movet, non uecessitat assensum ; v.g. iu opiuioue. 
in lide, vel in ultimo judicio practico. qnod dicitur iudifferens seu 
mntubile ex parte objcctj. 

Abt. VII. — Quidam acttif appctitua scneitici impvruri pottsunt, 
*e</ non oinnvs. Eteuim illi nuu sunt in potestate nostra, qui necea 
sario oriuutur ex dispositiunilms corporis. v.g. ex nimio calore, vel 
ox a»gritndiiie; vel ex quibusdam uiotibtis coucupiscentia* impmevi 
.ajbUibus. E coutru, nostro impcrio siibduntnr pencraliter mutns ap 
petitus seusitivi titii ex imaginutione oriuntur: nnm imuginutio re- 
gulari potest a rutione. 

Sub isto sccnndo unpectti aliquiil notandum est iu urt. 7° quo 
mcliiis detcrminatur doctriua S. TUomaj circa motus primo primos 
seusuulitjttiK. Dicit onim hic : o Contingit autem ctiam quando(|tie 
quod motus appetitus scnKitivi subito concitatnr ad appreheusionem 
imnginutionis vel sensus. Et tunc ille motus est pra-ter imperium ra- 
tioniH; quamvis potuisset im|»ediri a ratione si pnrcidissct ». Item 
ad l um . Sed ratio bumana, etiam diligens, nou potent omnia pnovi- 
dere. Ergo cliam ex hac parte duntur motus primu-primi sensuali- 
tatiH <|ui non suut peccata. Jam notuvemt AriKtoteles, qucm hic citat 
P. ThomaH, quod « rnlio pneent irascibili et concupiKcibili principaJu 
non dvspoticu scd politico, qiii est ud liberos, qui uon totaliter sub- 
dtinlur imperio». Cf. etiam infra, a. 0. ud 3"°'. 

Item notat S. Thomns, n. 7, nd 3»"«: « Apprehmsio imaginationis 
subjiuft lirdinationi rationis sccuudum modum virtutis vel debilitatis 
imaginativff) potentiai... et quandoque aliituiK uou potest quuedum 
pliniitnsmutu formnre propter dcbilitutem virtutm imaginntiva', quw 
ost cx aliqua indiKiwsitione orgitui », sicut e\ iudiflpositione orgnnl 
imiieditur etium visio vel anditio. 

Art. VIII. — Actus vcro anima veyetatim et /notns organorum 
corrclativorum non subduntur imporio rationis V quia non produ- 
cuutur un-diante upprehensione, et 2* 1 quiu pcndent ex dis|K>sittonibufl 
corporum, qun' non sttnt in potewtnte nostrn. Sic non possumus im- 
perurc nnt.ritionem. iiKsimilatiouem alimentorum, nec nugiuentuni 
corpuriK, nec motniii cordis (a. 9, ud 2 1 "») ; nec motus genitaliuni 
(ilnd., ad 3 ,im ), « quia ud niotum horum tmembrorum genitnUuiu ro* 
qniritur uUquu alterntio nuturalis, sciUcet caliditatiB vel rrigiditatis : 
qua» nlteratiu uon Htibjncet imjierio rationis ». 

In statu autem iunocentiu.' per privilegimn hi molns, sicut con- 
^upisccutin, pcrfecte Bubjicieboutur rutioni; sed, ut uit ibid. S. Tho- 
muK: u per peccntum primi purentis natura ent sibi relicta. subtracto 
superuuluruli dono ». 

AitT. IX. — Avtus extcrioruni mcmbrorum, soil. manunm ct pts- 
dum impcrantur, qtiia hasc membrn exteriora moventur a potentiit: 
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scnsitivis (ut iu aniinnlibus brutis) et iu nuhis potentue nensitine 
subduntur iniperio rationis, prout depcndent ab imnginntione qua* 
inoveri potest a ratioue. 

Corollariumi Ex hnc tota doctrinn de dominio boniiuis supra 
seipsum et supra buob actus, veriticatur id ijuod S. Thomas cum Boe- 
tio profunde dixerat in I*. q. 116, a. 4, de fato : « Ea qua* sunt Primaj 
Menti proplnqua, stabfliter fixu. fatatig ordincm mobilitatin exccdunt, 
Ex qno etiara patet, quod quanto nliquid longius a Prima Menio di- 
scedit, nexibus fati majoribun implieatur; quia magis subjieitur ne- 
cessitati sccundaruin cuiisuruni ». 

Sic Ptolomaeus dicebat (cf. I*-II M , q. 0, a. 5) : « Sapictt* 'lomi- 
natur astrisn. SciUcet resisfit passionibus ronimotis secundum va- 
riationes aeris. Unde contemplatio qua» menteni elevat ad Deum, ad 
Primum Eus omnino neeessnrium. liberat animam a ueeessitatibnH 
inferioribus, a ne&ilnut fati. scilieet a necessitatc seu a concntenatione 
socundarum eausnrum. a fatalitate legum u&turu*. Sic babetur pro 
gressiva perfeetibilitas personalitntis humnna» secundum majorem in 
dependentiam a rebus inferioribus et secundum majorem dependen 
tiam a Deo. 



QIJJERTIO XVIII. 



DE BONITATE ET MALITIA 
ACTUUM HUMANORUM 



Proloau* ct dici*io hujus quuwtionis et dnarum sequentium. 
Jam quidem egimus dv moralitatc ageudo de ilne ultuno; sed po- 
Btea tnictando de actibus humanis noudum ex professo trnctavunus 
de eorom moraUtate, cum potius eos eonsideravimus sub aspectu 
Mucholotjiro. Sic distinximus duodecim actus concnrrcntes nd uuum 
actum moralem deliberotum et eonsuminatum. Nunc agendum est 
propric de tnoralitate hornm nctuum, scilicet de uis in esse mons 
cousiuYratiH. . , . . 

Ha>c nnteni moralitas nctuum humauorum eonsidemn debet . 
1- ia qemre (q. i8), 1» i» «peci«f> (idcst quoad actue interiores (q. 19) 
et quoad actus exteriores (q. 20) ; 3° qutmd ea. quu» sequuntur boni- 
tateni et mulitiani. scilieet de merito et de |«ccnto (q. -1). 

8ic de hae re habentui trigintn, arliculi, qnorum qmdam pnmo 
uaneetu videntur esse reiietitio pnecedentiuiu, sod ita- non est. 

Ha-c. pnrs Sumnu» Theologicuc est valde oriRUialis. proprie a 
8. Thoma constitota. et parum cognita. Quidum historici modcrni 
de ea loqunti sunt, sed quandoquo abaque suffl.-ient. penetratioiie 
Bpeenlntiva. quio necessaria est eliam ad historice loqnendum modo 
recto dc his difflcilibus quaurtionibus. Alioqui* myue hutorwe «itei- 
ligeretur mcris Sancti Thoma: 

Billuart satis bene espUcat ordinationein horum omnium arti- 
culorum. diss. 1, a. 7. initio : 



1 de moralttatc tn communi, MD. ln quo 
oouelstit 



in gcncn: 
q. 18 



^ objectom 
2 tt prlnotpHit moratitati» rlrcuiustiuithr 
( Qnis . 

.1 . ae ept-otflcationc actuum att obiecto . 

a flnc . 

de relallonc utriusqne . 



i 



ilc (iiiilffcr.-nJlil acluum In specle . 

et In lndividuo . 



a. 1 
B. 2 
n. 3 
a. 4 
o. r> 
o. 6 
n. 7 

o. 8 
a. V 



de droumMijnfiifl rclalc ad Hpecictn tno- 

raicm actuu a- ^ 
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i xpFOiali 
quoad 
aclux 



inteiriorex 
q, 19 



extcriorv* 
q. 20 



quoad ouniequenlvi 
q. 21 



dr reffuUs nmrum. Hip sunt ■ onsldi r :■..(„. q„j u 
objectum non specificnt Qlsl ul. .snbent re- 
galis morani. 

de regula suprema - lex a'lerun. 

de regula. proxtma - ratlo. cijd- 
sdenttn. 

de relatiotu- actui interioriit tf acJus extetiortt 
qnoad nwiralitnbiin. 

dr peooato, seu actu outpabili, et ttc act% 
lavdabili. 

d-; mcrito et dewrrila. 



De prasclpuis erroribus circa moralltalem. 

Bi errores breviter exponendi sunt aute explieafiouem articulo- 
runi. ut eorum confutatio meliun appareat. in ipsa doctrina S. Tuomai. 

Jam quidem initio. agendo de tiue ultimo. eos notavimiin, cora- 
parando varin systeinata moralin : rf. supra p. 15-24. 

Sic errores isti enumerari possuni. incipieudo ab ethioa seunua» 
liatica et usceudeudo ad altiores: 

1° Hedani$mu$ r iuxta quem moralitas fnndatur in voluptaW 
eeu dalcctoihnc. 

2° Utilitarisnms. iuxta quem moralitas fundatur f* utilitatc 
sive personali, sive soeiaii. et iu voluntate populi sumiui lejriHlatoris 
auiipaius. et iu cousuetudinibus. 

3° Subjcctiviamus Kantii, iuxta quem moraliUis fuudatur m im- 
pcrativo categorico eonseientiaj et in autonomia voluntatia quas «bi 
naue legem impouit. 

4° giitfffnQnfgwW Spino&r et stoicoruui. iuxta quow uioralitas 
fundatm' in bono rationali, in beatitudine rationali. sed absque vera 
obligatione. libcrtate ac sanctione. 

5 a Fideismua .S'co£/, iuxta quem inoralitas fundatur in revelata 
lcge positica Dci quoad offieia erga homines. vel. ut volebat Orkam. 
etiam quoad prinia ofllcia erga Deum. 

Supra hos errores stat vera Ethioa traditionalia, a S. Thoma pro- 
poaita. juxta quam moralitas fundatur in botto honcato ut sub est 
regulis morum, qua» suut rccta ratio (regula proxiinai et lao ictcrna 
li-egula aupremaj, qiue est quoad aliquid neeessaria, et quoad aliquid 
contiugeuB seu positiva. 

8//iwpawt af/atematuin moralium. — Iu hoc apparet objectivir-miis 
et inteUeetualismus docrrin» 8. Tnonue, jurta quam Ethica ftiudntur 
objective in bono, a recta ratioue lide tllustrata rognito. Hoc appa- 
ret in aequenti Hjmopsi. 



na peuectpius BnnoamtJft cinc-A mobautatbm 



3U 



( tecundum tc<jem vternam r.l rec~ 
f tam ralionem «nm ohligatlow 
\ et xanctione — S. Tboma^. 

. fwneuto < 

( rinc obliaatione et tancttoac — 

i ly Stolcl. Spinoia. 

•< I iihiectice — in 1,0,10 ( utlli: utiliturismus oma oblisatiooif wK!iaH 

6J I J ' ' I men, homana - Stuurt ftCU. Sl*neer. 

§ 1 1 dticetabW: hedoulsmue. eine ot.Ugutlone et 

P l Ruuetlone — Epicuru«. 

/ l omnla pruxwiito — 

I Ocknm- 

\ <i«rev«. ) drca hnmlne» - 

SuWwMl" — j Scoto». 

1 h«,m*a. autoDoma. «uk sll>i uuponit lmiie- 
nillvmn ontegoricnm - hjint. 



et momuTatem ad .ucce^um: dum 
StT - 5, reducit taotum adimplettuu ad u ? e .ucce.^m 
ad muraUtotem (ci. opus i^strum l>r Kcrelaf.onc I. -M. 

Sed in n.-axi est quasi idem: uam evolutiouismus ctiam .deal. 
^ us ue^t P r»u,u.«b?Ut,.teu 1 jurU e, mo.^itati,, uega o prmc.pio 
^tradicdouis et uegata Dci esisteutia^ 8ie ^htar d»Unrt o 
.«utialis iuter bonum morale et, mai,.m. 8ed .n e> olut u,ue thcs s « ^^o 
momento est bona «ecundum quid et meUor quam momen ,m. pM» 
deus. quam™ rit ndi.us bona qnam momentum «•^™ »-^ 
anUtbesis suo raomento erit bona relattve seu JJ™ »• * 
poetea. etiam syntheria erit boua se, uudum quid, et pr^ntoto- 
nuo ovolutionis eruut mala> secnndum quid. S.c perductnr ad rela- 

tivismum ,:ompletum. . , 

Sic evolutlonista Durkheim dicebat quod ol.m jusuiue u. suu. 
scholis multum tanun. feccunt, sed nunc suut ^™»**'™^ 
peracti. et nunc corum actio esl mala et rej.ciendn, Unde mhil esset 
bouum simpliciter. uec malum simpliciter. _ 

Prcedicti errores danuvautur in SylMo Pil IX. «J^Mg^ 
posit. 58-64, et Dbnz.no.. 1756176«. Prima propos.t.o damuaU a 
Syllabo ost evolutionismus absolus. sec.radum quen. D«n» nt m evo 
lutioue humanitatiB, ita ut « una eademquc res f » ^ ™ um cnni 
et proiude spiritus cum materia, necessi.as cum ^JjL"™^" 
faUo. bouum cum raalo et justum cum .njusto . 

Ut ridebimus. 8. Thomas coadnnat iu .ua ^thc* «BBto ete- 
menta. vera qute inveninutur divisim in alus systemat.bus, ,.c mec 
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systemata appareut ut vera in eo quotl afllrniaut ct fnls» in eo qood 
negant.' Hoc monifestatnr in sequenti synopsi. 



Lex trlcrna in Dco 



Lcx naturalis. 



Leges humano 1 



Consuetuilities 




ipneoeptn 
neceranrin 
nneeeptn 
PMWn Dtf, 

v.b. de 
auornmentfs 



Lcijrs positictr Etxletitr 



Syndorcsls, dcslde- 
linm benlitudlnia. 
nntnralia, iimor Dei 

Scientln uinrulis 

Conscicnli 
nppllcntlo scfen 

Vohmtas 
Potentiir scnsiti 
Aclus m 



Consuetodnies 



co-pructlea 

Fldett, spes, earitas 3 



Theokipia nioralln 



o (rrudentln) 
tlie ad actum 



(Juatltlnl 



Tcmiierantln 



AnT. I. — UTRUM OMNIS HUMANA ACTIO SIT BONA, 
VEL ALIQUA MALA. 

Hflic est qwestio de moralitate in communi. 

Circa hoe duo sunt crrorce citattdi nd inviceni oppositi. 

Quidain, ut Spinoza, teuent quod nulla actio est mala moralitir, 
qnia dcest libertas in homine. TJnde illi qui male agnnt, sunt solum 
qui iguorant verum bonnm, quiigi demente». Et in favorem hujns 
optimismi absoluti (qui revero tristis est), afferri possunt tria ar- 
gumenta, quas sunt objectiones hnjus articuli, scil. 1° qnia nitilum 
non agit nisi in virtttte boni, V quio nihil agit uisi in qnnnlum cst 
actu, el idc honum est. 3° quia malum non potest esse caustt. 



1 Cf. P. WoittntiECKi, O. P.. La Oathoticiti du Thomisrnc, in Jievuc Thom., 
oetobr. 1021. pug. 323. 

a Iii ordine nnturnll sundcrcsis. dcstdcrtum naturotis bcatitudinis et atnor 
nnturalis Dcl nuctorla nnronr ac bahent sleut io ordlnc suporaaturall ftdes, 
spcs, carilas. 
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8ic oeeidere iunotfiitem non essct moraliter mnluin, sed tantum 
uuid minus lionum, ut imnerfectio. Et Scotus dicit qnod nulla actio 
est iutriusecc mala nisi odisse Denm. Ito etia.ni Gerson in suo no- 
Btinivlismo post Pctruin dc Alliaco.' 

Per opiiosiluni, Lutheriis et Calvinns tlixerunt quod omnin opera 
quas aute justilieationem iiunt, qnncunique rationc sint fncta, vere 
sunt pcccata (cf . Dnszrao., 817) ; imo dicnut ipsi t. in quolibet bono 
oiierc justum salteui venialiter peceare, nut. mortaliter, atqne ideo 
nojnas lotcrnas mereri. tuiiluinque ob id non damnari, quia Deus ea 
opera non imputal ad diinimitioncm » (Denzinc. 8351. Ha> dute pro- 
positioues damnoutur ut hosreticiB. 

Conclusio artiouli: Qutedam actionct hvmana sunt moralitcr bo- 
ntr, qtutaam cero malac. 

Probatur dupliciter: 1" Ex auctoritate Soripturw iu argum. 
ttsed. corttrn »: « Omnis gui malc agit, odit lucem, ct uon cenil ad 
lueem, ut non arguantur opcra ejus. Qui autc.m facit ccritatctn, cc- 
nit ad lucem, ut manilcstentur opcru ejm, quia in Dco sunt faeta » 

(JOANN., UI, 20). 

a» Batione. — Omuis actio volunlaria detiiieus n plenitudine cb- 
seudi silii debita, deUcit a lionitotc, ct dicitur malo momliter. Atqui 
intcr actioues humauas plures sic dedciunt. v.g. in t|tiantitate (non 
soivere debitnm), aut quoad locnm (v.g. sacrilegium loculel. Ergo nou 
omnis actio bumaua cst bona mornliter. 

Et hoe dicitur cliam independcnter a prwcepto diviuo posiUvo ; 
ot cxplicite in articnlo seqneati dicitur qund quajdam nctioncs sunt 
intrinsece bouai ex ohjecto. 

Major eSplicatur secundum compai-ationem ad bonnm et malum 
quod est in rebus. ln rebus antem bouum est pleuitndo csseudi, fun 
dans appetibilitatem. In Dco solo invenitur toto essentli plemtudo, 
secnndum aliqnid simplicissimum. scilicet Deilatem. et ideo Deus 
nnlio modo deficere potest. Crctttura vero hnbet pleuitudinem essendi 
tdbi dcbitam, non sccuudum uliquid siiuplicissimum. scd secundum 
diversn., scilicet. secundum substantinm, facultates, actus etc. ; et 
ideo crcntunn aliquid deficcre potest dc plenitutliuc sihi dcbita, sieut 
pro homine catco phvtdce miiluin cst quod visu carcat. 

Dnde, nt dictuui est I", q. 5, a. 1, ad 1"". aliqoid. ut vinum m 
via corruptiouis, potest esse cns simplicitcr, pront est substnntia 
et noniti» sceundtim qtiui, ut snhstanti», sed maluin simpltctter pi-ont 
non habot perfectionem debitnm vino. Ita dicimus innliis fructus, ma- 
lus miles, malns medicus, etc, 

Pariter dicentlum est. de mala aclione humaua. Ut est ens, est 
bona Bccnndnm qnid, et sic est a Deo ; sed est mofa simplicttcr. quando 
deflcit a plenitudine sibi debita; et hoc dupliciter: m re gravi est 
peecatom grave. lu re Iaivi est peecatum leve sen veniale, ut lnfra 
dicetur. 



• Cf. 1)1«. dc thcol. cathol., nrticle (lcrson, col. 1322: « Opcrn ipslus Ger- 
■on, t. m, eol. 211. 
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Potest tamen esse actio simpLiciter boua, lmo meritoria, sed Uii 
perfecta, v.g. actus caritatis remiHsus, scilieet niinus intensus quam 
habilus caritatis a quo proeedit. fUc si quis habet quinque talenta et 
operatur ac si habcret duo tantum. ejus actus est adhuc simpliciter 
bonitx in $ua rxttetdia ex pnrte objeeti, tinis et ruguUfi; sed dGlidt 
quoud inleusitatem ; et ita est imperfcctio, uon vero peccatum ve- 
niale. Quidam recenter boc uou animadverlerunt, et vellent quod se- 
BttodnJB doetrinnm S. TIioiwb in hoc urticulo et in quibusdam aliis 
non sit distinetio inler iinperfectiouem et iveccatum veninle. IIoc au- 
tem est confundcre consiliuni cum pracepto, ct pneceptuui positivuin 
non pro semper oblignns. ciun prieeepto negutivo. Cf. infra, I*. q. 88, 
a. 1, utrum peccatum veuiale convenienter distinguatur a morUdi. 

Insuper dici ncquit quod uctus caritatis remissus seu imperfcctus 
sic simpliciter malus. Est euim simplicitcr bonns. quamvis iu eo ea 
reutia nltioris perfecliouiN sit quid uou bonum. 

Ad Actio aimpliciter mal<t est nccundum ijuid l/onit, ut eat, 
eus et actio phvsica; sed detieit moralitcr a rectitudine debita. Sic 
moraliter non est quiil minua bonum, nt e contra est imperfecti», 
sed t/uid mtilum. 

ld ita cawus umbulans, habet aliquod bouum [irout potesi 
ambiilure: sic difFert & paralytico; sed patitur defectum in am- 
bulaudo. 

Ad Actio mula potest habere bouum effecium physicum, 

sicut adtilterium est causiv generationia hnmniue, sed lamen nioraiiter 
esl siuipliciter maltim, prout caret ordiue ratiouLs. 

Corollarium i Unde uon oportet confundere, sicut Spinosa et He 
gel faciunt, malum simpliciter cum c» quod est solum ininus houuin. 
Pro Uegel, iu evolutioue, thesis et autithesis |v.g. empirisnius ma 
terialistiius et spirituulismns theisticus), sunt quid minus bonum 
quani s.vntbesis superior, qujB habetur in evolutionismo idealistieo; 
sed fuerunt quid bonum suo momcnto. Item dicit ipse: ars, qute est 
generaliter pantbeistica, religio, quu> est metaphorica Del repncseo- 
tatio, et pliilosopuia evolntionisticn, se habrnt ut thesis. antithesis 
et syuthesis: et uuuquieque est bona suo momento. Cf. opus nostrum 
Dc Revclatiotic, I, 247-202. 

Uax: doctriua liegeliaua considerat crimina, sive individualin. 
sive socialia, nt momeutum neccssariuni evolutionis: v.g. crimiua ro 
volutionis galiicuj aut russicw. Sic ea quue patrata fuerunt a Marat 
aut a I-eniu fnerunt, jnxta Hegel, quid necessarium in evolntione 
humanitatis, quid certo miuus bonum quam sauctitas eliristiann. non 
vero quid siinpliciter nialum. 

Doctrinu ista proveuit ox ocgatioue distinctionis iutcr ens et 
nou ens, quuj identiflcantur in ipso « lleri.». in evolutione creatnee. 
Inde scquitur uegutio distinctionis intcr verum et falsum. iuter bo- 
nnm et malum. Sie materiulismus uon esset simpliciter falsua, sed 
verus secundum quid, suo momeuto, et falsus secuudum qnid postea. 
Crimina bolscevismi nou essent simpliciter mata, sed tautum bona 
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q«id »..o t-mpore, t molo. sccundu*. quid ^dveuieut» »vu 
tbo»i iiltlnri. 

mrollarium altorum. Sublato priiuatu metopbjdeo entll P« re 
„ nlx . t °,r ' d " ori VolUtnr radicaUter distiu. tio mter bouum morale 
P .n„ tloo est eontra evolutionismum modernlrtwum, cf. DW- 
°17 "oS DiclaBt moderui 8 Ue: « Verit.M nou wt immutabiUs 
pluI Vmm ip»e homo. quippe qu. cum ip»o, in ip»o et per tpsum 

rSo^d^Tocet quod virtute prluclpii contradic.i., 
nia elt ab3ut a oppositio inter «,« et nihilum, inter verum rimgi- 
, t^Z )im >liciter, qu..d potest e»»e verum scwndum qu,d; 
CtK^ «malu»! Wjoiter v.g. adulterium. ,uod 

noleat esse bonum «ecundum quid, physice. 

^ Unde dicendun. e»t. tam in ordine morali quam in ordine phyaico. 



Actus } 
moralitcr i 



\,or!ectu«: v.r. «ctUri 
l cnriiatlH InWnnus. 
i ) 

1 imprrfKotuii: v.g. uctu* 
f caritatls r\'iul9sii». 

tevUer: v.g. mpntln- 
^ clum «(tflctmum. 

* I vravUcr: t» tiomia- 
f atum. 



EqUUB 



perfeolaa. 

- ] tinperfectut proi*'!- 
maculam in 

fronte. 

leviter. irnla ctau- 
l dlcnt. 

i graviter, qiila uc- 
[ quit nmmiljirv.'. 



Doctrin» autem evolutionumi abwluti damnatur in 1' Propo»i 
tione Svllabli Pii IX: « Soilnm supremum. sapientissimum prou 
CS n^ erisUt, ab aac rerum umversitate , d» mc um, 
et Deus idem e». ac rerum uatura et .dcirco unm^atwn *™ 
xius, Ucusque i-eapse lit in homine et .u mundo. atque OmdB, Wtt 
Deus et ipsissimam Dei hateut substanl.an. ; ac uua ende^aeM. 
e». Ueus cum muudo. et proiude spiritus cu.n matenft. necess.ta» 
cum Ubcrtate. verum cun. talao, i,o>M<m eum malo et eum 
injuttto» (DnsasoBB, 1701). 



Ad complementum Uujus nrticuli primi qusdam exponuntur 
dubia : 

I"™ Dublum. De formali cotutitulwo mornlitatit: 
Cf. B.r.ur*nT, ,/c .AcHdK» humams, diss. I. *. 1 : Lebc. Philo 
nonhia Morniis, p. 77. 

Quajstio esl : (}uid sit e»«c «.oralc actionis humanai prout d.stin 
guitur ab ejus entitate physica : v.g. id in quo differt sanctitas a per 
vorsitate in eodem actu pbysico. T.g. laudare Deum aut ex caritote 

Somim?!™ dicunt quod moralitw est denominatio exlrinse.a, 
ut murus visus, vel nt in churtu moncturbi cujus valor c«t denom. 
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natin extriuseca petita o voluntate prineipis; aut est rulntio rationis- 
renliter vcro nihil aliud est quam ipsa Hbertos. 

Alii vero dieunt quod niorolitus est relatlo qutedaui pnediua. 
roeutaHs. 

Thomistw vero teuent quod moruUtas itt communi eonttistit /or- 
tnnUter itt relatioue reali ti-anscendentali ad objectum subditum 
rcguli-s tnoruin. 

prohatur ha*e thesis ditpUeiter; 1" indirectc , per coufutotionem 
aHiiriuu sententiarnm, 2° dirwle. 

V Indirccte; 1) Moralitas non conxistit in denominationc cxtrin* 
scca petito o regulis moruro. 

Nom S. Thomus docet in u. 1 quod Itouitu* inni-aliK sen moraUtas 
bona consistit in plcnitudinv csscntli quay debetnr netioui liumante. 
Hiec. autein plenitudo non est deuomiuatio exlriuseco, sen ens ra- 
tioms. S. Thomas dicit a. 4, ad : « Qnainvis linis sit causa 
extriuseca, tamen debita proitortio ad fineni et relatio in ipsum 
inlnrrct actioniiK Kevera bonitas morulis est perfeetio in actibus 
humunis existens a parte rei, causata a virtutibus et a Deo. 

2) Moralitas non consistit fonnaUter in libcrtate, sed eam re- 
quirit. 

LibcrUis qnidem cst conditio siue qua non et subjecinm morali- 
tatis, quia actiis necessarii non subjiciuntur regulis morum. sed le- 
pibus physid». At prius in actu concipitur Hbertas quum luoraHtas. 
Naui UOC ipso qnod concipitur aetns cgredi o voluntate sub indiffe- 
renlia jndicii, concipitur ut Hber et uondum moralis, quia uondum 
concipitur lex cui subjiciatur. 

Conflrmatttr; In aHquo actu, v.g. in furto ad mechaudum pu- 
Lrato, est dnplex mornlitas et uua Hbertus. Insuper esse Uberum 
pertinet ad ordinem uolune; nam physiee distinguitur oetus Hber 
ab actu necessario ; sed est moralis pront est eonformis vel difforniis 
reeUe rationi. 

Coucediinus tamen quod omnis octus liber est luoralis, et omnis 
octus moraHs est uetus Hber, quio, ut infra dicemus, non datur 
actio libera indiffereus in iudividuo, sed est ant montliter bona. out 
mornliter malo, saltcm ex parte iiuis. 

2" Dirvvte probatur tuesis: Moraiitas eonsistU fortnaiiter in re- 
latione rcali transcendcntali ad objeetum snbditum regulis morum. 

Est sententia communis thomisturum. 

Etcuini. proportione servata, loquendum est de actu in esse morut 
sicut de actu in csse natiwa'. Atqui actus in esse uatuno importut 
formnlitcr relationem transcendentalem )seu egsentiolem, non aeci- 
dcnt4fclem) ad objectum in essc physico coneideratum. Ergo actus in 
esse moris imporUit rormaliter relationem transcendentalem ad obje- 
tum ut subdituui regulis momm. 

Sicnt vitdo essciitiaUter constituitur per relationem ti-anscenden- 
lalem ad colorutum. intellectio per relationem ad ens. volitio per 
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rr.| n tiouem ad bonum, ita volitio moraHs per «latiouero trausceu- 
ETad objectum couforme aut non conforroe i-eguli. moruro. 
Ha^iXtio non est i^riouis, nec pnedicameutalis, sed transcen- 

dCllt A^ est rclatia rationis, qum exisUt in ipso uctu moraH, an to 
«.nsiderationem nostri intellectus. A.rtus eaim hutuanus est a parte 
STbiu £ vel molus moraliter. Sanctus uut.ro et pen™« uou daf- 
Srunt solum per relationem mtionis, sed reul.ter ut pat-t 

\'tm cHt relatio v r*rdieumvntali>t , idest uccidenU^hter uctm m- 
oo.raddita: uam est ud objectum «ubdittim regulis «amquam ad *pe- 
V JLtirum et pei-fectivuro, uon tamquam ad pururo terminuro. Sc - 
K hu3c relatio induditur in ipsa esseutia nct.onts v.g. arooriK De. 

Insuner relatio pnedicameutaHs, v.g. puternitas, non eoustit 
desinentc termino; existil e coutra inoralitas uon exwteute terimno, 
ut in eo qui delectatur do re praaterita vel futura. 

Obicctio; Sed S. Thomas dicit quod boniUis actiouU humaua? 
..onsistit iu pleuitudine eswiuli sil.i debita. Atqui luec. plemtudo non 
est relaUo. Ergo moraUtas uon eonsistit in reiutione transceuden- 
taii ad objectum subditum regulis morum. 

Resvondetnr cum Billuart: S. TUomas. loqueus de bono in ge ; 
nere et de bono nnturali reruro dieit quod est plemtudo essendi rei 
debita: sed ratio humana est quid essentiaUter rctatmtm ad objectum 
(cf. a. 2, ad 3u">); et ideo ejus pleniludo sumitur secundum hanc 
relat.ouem transcendentalem. 

jum Dubium: De Kpeciebns ntoralitatis. 

I'osito quod momlitas in conimuui sit ordo realis uctus ad 
objectum subditum regulis morum. qiueritur qua> et quot sint ejus 

Bpecies. , 

Solent assignari banitas et maiitia. Utrum assignanda sit etiam 

indiffcrcntia. 

Rcspondctur; I" Boniia* moralis actus est ejus rclatio tranieci^ 
dcntali* ab objcctum consonum reguti* morum; est plemtudo esseudi 
debita uctioui secuuduiu hanc i-elatiouem; num actus seu opemtio 
eet quid essentiuliter relativum ad objectum. 

2° Malitia tnoralis potest considerari dupliciter, sciHcet ut quid 
positivum. sic est rciatio tratwendentali* aetus utl objvvtum 0*880- 
num rrgulis morum, vel nt quid privativum, et sic est pricatia eonxn- 
iMntitr ct rcetitudiMst. 

Haw difficultas solvitur in traetotu de peccato, ubi qiueritur 
ntruiu formale constitutivum peccati commwioni* consistat iu posi- 
tivo, an in negativo fcf. Billuart, initio Tractatut* de preeato, diss. 1. 
a. 3). T>isscntinnt inter se thomistro. Pro patitiro citautur Caprc.lus, 
FerrariensU;. Cajetanns. Joannes a S. Thomn. Sulmanticcnses. Mu« 
soullie, Gonet, Billuort. et ha?c est sententia probnbilior, nobis v. 
detur vera : privatiu sequitur ;id teudentiam 1( ositivam nd objectum 
dissouum l-egulis mururo. Vv^negatico citantur Sylvius. OonLensou. 
Bancel. 
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Quiestio est fere ac si qinerutur: quid eonstirnil formaJiter 
linibiim dentieulatum (dentellel, utruni sint foraminu au liluiu seu 

lijjniT) ! 

3° t*upposito quod sint nctus humniii indilTerentes isecundnm 
speeiem. v.g. ninbulare. probabilc e*t quod iiuliffcrentia sit spreicn 
moraiitatis. Ita- Joannes u S. Thomn, Contensou. BUlnart et plureB 
alii contra Salmantieenses et Gonet. 

Probatur; Ille actus est vere moralig qni proeedit a deliberata 
volnntate cnm subjectione ad rcpilas mornni. Atqui actus ex objecto 
indifferens (v.g. umbulare. ajditicure donium vel plantare viiieaiuf 
potest procedere a deliberuta voluntate cum subjectione ad legem 
moralem non imperantem, nec prohibentein. Bed permittenteiu. Uic. 
actus non stibtrnhitnr directioni legis. Ergo datnr actus es objecto 
indifferens, subjncens legi morali permittenti. Et ideo dutur species 
indiffercntiaj moralis. 

IIwc senteutia videtur confonuis textui Thonue de ilalo. q. 2, 
».5: k 8i ergo loijnamnr de actu morali secundum suam speciein, sie 
uon omnis actus moralis est buuus vel malus. sed aliquis cst indif- 
fereus ». Item q. 92, &. 2. nbi agitur de lege prout permittit 

nctus iudiffereutes. imperat bonos et prohibet malos. 

Qme de speeiebus mornlitntis dicta sunt. sic synthetice scribi 
possuut in seqnenti schemate: 

Bonifa* morali»: relotlo trnuwendcntauV ad objeetuni legl con- 

MaUtia moraiis: relntlo tran.scendeniaHs ad objectum a lege prohi- 
bUum; vct omiasio octun pneocptl. In peeciitis com- 
mbwloiiitf et omissiooln diverfdntode invenitur prlvatlo 
rectitudinis debitie. 

IndifjervnlUi moraliJi: relatio tranMViidenuillii ad objectum a le$e 
pervtiKHum, prout sunt, ut lufrn dieetur. aa. B. 1'. iiui- 
dwn tictus iodlffereotea •eeuudum suam BjH-ciem, qaam- 
rte, non slut mdlfferentes ln individuo; nmn semper 
liunt ln eoncreto propter bonum aut malum flneni. 



efj 



iill 

o — * 



DE PRINCIPIIS MORALITATIS 

(q. XVIII, aa. 2, 3. 4). 



Principiu. morttlitatiK dicuntur ea ex quibus » quod ttctus rit 
Ihiuu- uut malus, vel indifferens. . 

S. Thomas tria moralitatis principi» isrignal in oo. -, s. 
onffi sunt objcctum, circumBtantias et finis. „, , 

Fiiiis de quo i„ pra-senti non e»t flnis o,,eris, q.u ulent.fieatur 
oum objecto, led /m» opcronti,, qui ert prtog pol » «~™f^^ 
2 nua specialiter tractaudum est. quia spec.ficat .mmedia « mten 
tuen e mediale eteeUonm, nt dicetur a. 6. Ooc «on sa Us no tj- 
»ernut quidam hiatorici qni recenier de bac pttrte Bumma, theolo- 

pA^Snt'iam honun trium arUeu.orum, qni ««ra .unt dif- 
flciles, et dubiornm eisdem adnexornm, ponltnr Uc Wg**" lr >™ 
in iUta coutenUo. Bic inde ab iniUo apparet utanam solvuntur obje- 
oUoueB Biirgentes durante lectione artieulorun. : 



PHmo et 
ettentiallter : 



t a flnc apprantts 

at n prhKlpRfl 
drcnniBtuDtia 



Socundarto 



at, uouvto reimlw MW lubilito (nnlB opertal: v^s. <U- 
llgere Deum, dore elccmos^-nam lndlgenU, funirl 
reni olleiiam. 

/ L Etectto bona cx obiccto sordesdt ex 
malo lntenUonc: v.g. dare elee- 
moBynom ol) vanaia lnteiitlonem. 

2. Elcctio mala non cohoncstalur cx 
bona intenlionc; ejQB tajnen ma- 
UUn mlnnltur; v.g. menttri iid 
Biilvunoum vltam proxlml. 

B, ldcm actui DOOMt liabere im fl* 
0<eil lonltatl» vel malitiie, scll. 
ex odjccto et ox lioe: v.g. onre 
eleeiuo»ynam ud «atisfaclendum 
Iiro iieccoti». 

WamiHlll o»t ■ !■■»■■ bonltntem vel 
malltlnm in endem «uceie, levl- 
ter vcl sravlter : v.g. rurarl mul- 
tmn ailt i»arum. 

mslont «pecfcm m-ralUatlt: y.g. fn- 
rarl reio nncrom uut in loeo 
sacro. 



ab alilM 
ciroMtnstantila 
quw vel 



Sic iUustrabitur difUcilis quicstio de concurso mulUplieiB mora- 
Utati» simnl in eodem actu (cf. Bili.o*kt, de Act. hum.. diss. 4, n. 4). 
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E videbimns quod « acfus M objecto ft fine bonue, aai sujiervenit 
aUqua circiuustautiu rcnialitcr tnala. v.g. vume glorias. jiotest esse 
opns Hmpiieitcr boniim moniliter et incritoriiim vitw actcrna; et 
secumlum quid maluin omhUter, cui debetur poeua temporaiia» 
(BIU.CAHT, mt., 0. *, parag. 2j. Itu v.g. eloeiuosynii. vel pinidicatio 
cui snpcrvenit accidentaliter inotus vaiue ;ioriu>, ant etiam niurty- 
riuni cni supervenit accidcutaliter levis motus impatieiitiie ant jni. 
sillaiiimitatis. 



Abt. II. — UTRUM ACTIO HOMINIS HABEAT BON ITATEM 
VEL. M ALITIAM EX OBJECTO. 

Status qutestionis. — Per objectttm aetus voluntarii iutelligitur 
id quod priino et prr *c attingitur ab isto actu : sieut Dens dicitor 
objectum caritatis, et res aliena obj"ectmu furti. Iusuper qutestio 
uon est de objecto pli.vsice considerato. sed moraiiter: v.g. objectum 
furti nou est res aliena pne<:ise nt res. sed proot contra reotain ra- 
tionem aufertur invito domino ; iteni objectum temperantia? nou est 
pnecise cibus aut putus, sed cibus aut jsitus suiuptus conformiter 
od reetam rationem. Imo idem octus physiee cousideratus, ut ocrisio 
hominis, potest esse bonus vel malus moraliter si liat ex justitia, ut 
a tortore, vel iujuste. ut a sicario. 

In hoc dissentiunt S. Thonias et Seotus. ut videbimus. Qu;e- 
stioni sic posita. conclusto S. Thoina? est : 

Conclusio: Prima et rnwnlialix bmiitas vcl malitia actttx liutnani 
deitumitur ab objccto inoralitcr considerato, sen regulis morum 
subdito. 

Probalur ilujilicitor : 1* £,\r auctoritate Osese, IX, 11: « Facti 
snnt abominabiles, tticut ea qmr dilcxerunt » : v.g. prout dilexerunt 
adulterium. seu uxorem alieuum. vel rem alieuam invito domino. 

2° Hatione: Sicut res naturalis habet speciem ex sna- fornia. ita 
actio ex objecto ad quod esseutiaUter teudit. Atqui prima et esseu- 
tialis bonitas sumitur ab eo quod dat speciem seu structur&m essen- 
riolcm. Brao prima et essentialis bonitas actionis linmauie desumitur 
ex objecto convenienti reetu.'. rationi: v.g. uti re sun. 

Item diceudum est de lualitia, quio eodeni cst (ijijtositorum rntio. 
ScUicet prima malitia actionis hninana' sumitiir ex objecto nnn con- 
venienti, seu non confomii regulis mnruin : v.tr. necipere rcm ulienara. 
Ita priinum mnlum jihysiee, in re geueruta, est non babere debitam 
foraiam substantialem : v.g. si ex Iiomine nou geueratur Uomo, sed 
moustrum. 

Sic actus dicitur ex objecto bouus vel niaius cj- gcnere aao. 

Et noto quod hic nomeu v genue » sumitur pro sjiecie, sicut cnm 

dieitur genus humauiini jiro specie hnniann. 

Ad explicatiouem bujus urgiuneuti uotaudum est: 

Quoad' majorcm: Maximum priueipium est : Aetio liabet itpecicm 

cr objecta. Quod valet etiam pro potenlia, et pro habitibus : nam 
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ootentia habitus et nctus sunt quid essentiaJiter reltttivum ad 
obiectuni formale quod per se primo attingunt. 

Hoc prineipiuni pouitur a Regiualdo iu sno ojiere De tnbue prm- 
rinii* S Tliomtc, tamqunm tertinm principium, isto ordine : 1° Eus 
«t trausceudeus et. analogum. Htec est i>riuia veritos metaphysicas 
ieneraUs 2" Dens est Actus Purus. ipsnm Esse subsistens : Haw est 
nriiua veritns theologite. 3° PotenHre, habitus ct actns spccittcantur 
ob objecto formnli. Hiec verita-s totam ps.vchologiam, ethicam et 
theologiam mornlem illuminnt. 

Hiec autem principio qunsi negantiir a Scoto, qm posuit : 
. 1) Ens cst univocum : 2) Iu Deo est distinctio formaUsactualis 
inter essentiam et attributa. Ideo esseutin Dei non est actus imrns; 
8) Actus lidei acquisitie in dwmone et actns fldei infnsac uabent 
idem obiectum formnlo quod et q«o. 

In hac tertia conclnsione Scotum sequuti sunt Jlolina, moliuistat. 
Card! Billot (cf. ojius nostrum De Bcvcl., I, p. -153-5141. 

Quoad minorem: Hoc supponil quod sint species in rebus et 
quod cssenUa sit jirimum constitutivum rci. Nominales nutem. nt 
Ocknui Petrns dc AUinco, Oerson, dixernnt quod essentiie reriun 
non sunt. cognoscibUes. F.t evolntiouistte nimc. dicuut quod csseutiro 
mum uou sunt stabiles, imo qnod omncs essentiie identiflcantnr 
in lluxn universnli, ita ut M simio genernri jiossit liomo. Tnnc jiariter 
sequcrctur quod nou est differenlio essentialis inter bonum et malum 
morale ex objccto. Et hoc afttrmatur ab Ockom : « NuUus actus est 
moiiiUter bonus vel mnlus ex genere euo, scu ex objecto », scd babet 
quod sit bonus vel mnlns solum ex lege Dci positiva per revelationem 
cognita in decnlogo. Est positivismus theologicus. Et Uoc dicitur 3 
Scoto de omuibus actibus, excepto amore Dei et odio Dei". \idetur 
enim qnod secundum Scotum cssentise crenturaruiu pendennt a U- 
bero Dei arbitrin. Sic Deus potuisset ita creare homines ut iilium 
dobuisset occidere patrem suiim senem et SBgrotum ad eum libe- 
randum a iniseriis vitie. 

Positivist» autcm ct evolntiouistat rejiciunt legcm Dei positivam 
revelntione cognitam. Ideo tollitur omnis obligatio moralis. 



1 Opcro Scoll, cdlt. Vives. vol. 18. p. 148: « Nullus ni-tus est perfeetB bo- 
nns ex sencre tontum, slve ei solo objecto, nlsl .mmre Iieuiu, nec «10/11« 
gcncre, iflro ex ntilo objeclu, iilrt odlri: Dcum n. Item vol. '24, p. itii . > 01. -1. 
P. 5S7 : « Xon videtur, qnod circa creaturam sit sUiiuoot pcccutuiu mortale cx 
geDore, 3Wl liintuni ex pnecepto illvino, ut cosuoscere ollcnnni et occWere no- 
mlnem. qola Ula ex sc, st Deos revoenret prnwptum, son i-»»eiil iirroiM- ». 
Hoc diclt postca Ockam de noiiir» et odlo Uel; et nd noe rcspon.li-.bot r-Mbub: 
ouod si ita ossct, oporteret dicero ouod Deos. sl volnisset, potulsset esse non 
«nmniuin Bonum summe dlllgcndnro, scd munmuni mnlum siunnie odien- 
dum (Theodlcca, II. paroer. WOI. 

Of. MoNTiniiiTiNo, oumoio soon, ou.r confecto est sb mg » f^"™,, n Mn. 
•Unem 8m» S. Tbonue, IMI». u. »4, a. 5: utmm leic nnroraus «lt mutablU», 
Q. 100, a. 8: utrmu pnecepta deealopl slnt dlflliensabUla. 

Ba» princlplo rcmanent a|md 1'ctnnn dc AlUaco et apud Gerson, ct. IHctfcm- 
natrc thCal. colhol., artlde « Gcr«on. », col. 1322 so. 

— Gaiuuguo-I.io«axoe - Dc BcoXlttitllne. 
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Confirmalvr; Bonitns vel malitia quie- est iu actu BX objecto 
coneipitur in esse nnte houitateui vel malitiuni quaiucumque aJiaiii 
ex circitm&tantiis extrinsrcis et finv o[»enuitis provenieuteni . Imo 
ha*c prima uioralitns ex objecto nou mutntur inutatis cireuuistantiiB 
extriusecis et fine. Sic iidulferinm est priino et essentinliter inaluiu 
ex objecto: aceipere alieuuiu uxorem sine ordiue ad alius circuin- 
stantins; sine buc malitia ex objecto non potest coueipi, et mututi» 
cireumstantUs et llue, invariabilis permanet. 

Et uota quod aenteutia Ockam et etiain senteutia Scoti bodie non 
potest amplius sustiueri, cf. Denb., 1190. U25. 3054, cf. articulmn 
seij. hujusce qnicstHiiiis. 

Solvuntur objectlones artlculf: 

Ad Jui»: In rebns pbysice sumptis non est umlum morale; in 
rebus vero ut suhsuut regulis morum inveuitur mahim morale. 

Ad 2 am : Objectura nctus dieifur ejus materia ; nou vero mnteria 
ex cjua, sed materia circu quam. Sic lutfiet elium raiiouem forimo 
sjiecilicautis. 

Ad #»» : « Objwtum aetionis est quodnmmodo effectus ejus ; et 
quauivis bouitas acliouis uon causetur a bonitati' effeetus, tamen ex 
hoc dicilur actio bona qwiil bonuin effectum producere potest. El. itu 
ipsa proportio actiouis ari elfectuin est ratiu bonitatis ipsius ». lintio 
est quia objectum actionem specilieut jam ut est iu inteutioue, ct 
postea est effectus actionis iu ordiue executionis. Btfi bonitns eausie 
dependet a bonitate effectus iu genere causie formalis et linaUs, non 
uutem iu genere causa* ellicieutis. 

AHir Objectioncs ad meDteni Kcoti vel Ocknin (cf. Billuaiit, loc. 
oitat.). 

1' Objcctio: Actus nioralis babet suam bonitatein vcl malitiuui 
a lege, cui conforuiis est aut uou. Atqui lex non est objcctuiu. Ergo 
actns humauus uon Iiabct suam primam moraUtatan ab objecto. 

Hespondrtur; IHstiugno mujorcm : Actus mORfcliS liabet sn;im 
biiuitatcm vel mnUtinm a lege, mediatc. itt a reijulu, eoucedo: iminc- 
diatc, ut a fonna spcvifivantv, uego. Coucedo minoran. Et pariter 
distinguo consequens. 

Explicatur: Actus est motus et via nd objeetum. Uude iiind 
primo et ininiediate respieit nt terminum et formuin speeifienuteui. 
Objectiuu uuteiu sjieeilicat dupliciter: physice coueideratum specifl- 
cat actum physieum, ut coloratum speeiticat visiouem : niornUier 
consideratum, scilicet nt legi siibditum, specifieat actuni iu csse 
moris. 

Insuper oportet ditrtinguere ohjcctum sccundum nc bonum ab 
objecto bono solnm quia cst prirwptuui : v.g. jejuuare feria Yl I>°- 
tiusqnuin alia dk\ Item quiedam sunt xccundum sc mala, alia vero 
8uut mala quui prohihita n legc positiva. Unde quod est secuudnm 
se bonum, est secuntlum se conforme legi nioraU nceessnrla» seu nft- 
tnrali et ideo immediuto spcciticat ut formn et lex speciticat mediate 
ut reguln. Hic objectuui spei-itieut, sed prout <*st jiroposilum voluutati 
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a rectn ratione. Ila actns fidei speeiticntiir ab objecto revelato, sed 
prout propouitur nb Ecclesia, quas est- regula proximn tidei. 

2* Ohjectio; Actus humanus primam moralitutem sumit ab eo 
quod primo respicit. Atqui primo respicit flnem <cf. a. C) ; nam 
objectum est volitum propter tiuem (q. 1, a. 3). Ergo prima moralita* 
Bumitur a fiue, tamiiuam a primo vi^Iito. Ita hodie loquuntnr quidnm 
hietorici, qui vellent sic corrigere doctrinam S. TIhuuib qiiaj a multis 
adiniltitur. imo a pIcritMjue. 

ReBpondctur : Concedo majorem. Dislinguo minorem: Actus bu- 
nuuius primo respicit finvm o/»err>, concedo; fincm operantia, nego. 
pariter distioguilur coueequcns. 

ExpUeatur: Fittis optrrte, seu intriusecns, vohwidit cum ob/ccto. 
Finix opemntis, seu extrinsecus, advenit accidentulifvr. Uude sine 
iUo stat idem actus. V.g. in eo qui vuk dare ekeinosyunm ud fitli- 
Kfacienduni pro peccnlis, hic linis accidit illi voUtloni seu electioni 
et isto tine ublnto, remanet honestus i-Ieemosynie ex suo liue iutrin 
seco seu objecto, sciUcet snbveniendi aliena) miserim. 

/«'inwt nutcm opcrantis cst objcctum actus impcrantis; v.g. inten- 
tionis sntisfaciendi pro peccatis; sieut fiuis operis est objectum actus 
inipi'i'nti sjteciticutive sumpti. 

.9» Objcctio: lli aclus: Volo Itonvrite virvre, vel Volo inhoucste 
viverc habeiit sunm bonitatem vel mnlitiam specilicam. AUjni eum 
non liabeut ab objecto, alios contincrent bouitatem ommnm virtntnm 
et malitinm oniuiuni vitiorum. Ergo prima uioralitns actus hnm&nl 
nou cst ah objecto. 

Kcspondctur: Hic actus: Volo houcgte virerc objecta ma- 

torinlia respicit ; sed specilicotur ab objecto communi, scilicet a bouo 
hoiu*to iu commuui, eicut metnphvsica ab eutc. Item dicendum eet 
de nctu opposito. Et sic balietur siifiiciens unitas specifica. 

Dubium: A i|iinnam linbitu elicitur hic actus: Volo lioncslc 
viverv. 

Itvsponilrtur; Si actus iste sequatur jnslificationem. oUcituf a 
caiitate: si justilirntiouem pnecedat, elicitur a sola voiuntate. qme 
naturuliter incUnatur ad bouuin uoncstum. Kt in nmore boui bonesti 
in commuui nulln est diflicultns. Sed tnnc hic actus aute justifica- 
tionem non cst cftkax, surgnnt enlm difliniltntes iu executioue. 

Actus oppositus, ecilicet Volo inhonestv ttivcre, non potest elici 
bisi ex motivo alicnjus boni utilis aut delectobilis. a quo speciem 
xunm sortitur; nam nemi» vult malnni secniiduui ratiouem mali. 

Am. III. _ UTRUM ACTIO HOMINIS SIT BONA VEL MALA 
EX CIRCU MSTANTIA. 

St&tus quiestionis. — «Tom siipra. q. 7, a. 1. defiuita cst circnm- 
Ht-autia. scUicet: accidens aotus humnni. ipsum in csse morali jam 
aonstitutum moraliter afflcicns. Unde quaJrf circumstat extriuseee 
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actian jam si/ceiflcatuin in esse rnoris ab objecto, et ipsmii inodifieat 
non solum physicc, sed etinm iu ordine inorall ; v.g. furtum faceru 
in loco sacro. 

Septem sunt cireumstanttni: quix, qttid, ubi, quibus uuxiliis, our 
qtinmoilo, quuiido, prout uccidentaliler alrieinnt uctnm vel cx parte 
agontis, vel objeeti, vel loci, vel instruinenti, vel tiuis opernutis. vel 
modi, vel temporis. V.g. ngcns est siicerdos, objectuiu est saeruin 
locus est publicus vcl sueer, instrumcntum est eum invocatione dffi- 
monis, finis operontis est mnliis, modus est intensus vel cum comp. 
temptu, tempus cst dies festus, nut longum vel hreve. Cf. snpra.. 
<|. 7 et Bixluabt, Dc Actibus liumanis, diss. 4, art. 3, pnrugr. 2. 

Conolusio: AOtiU dnVKtU aliqiiam bonitalein vel mn- 

ittittm tl cireiiintituntiis. 

Probatur dnpliciter : 1° Bx auetoritate Christi qni vetat facere 
cleemosyuum, vel jejunium, vel orare intentioue vantB gloriie. ltem 
ArUtotelcs dicit, Etliic, II, u\ quod virtuosus operatur seeuudnm 
quod oportet, et (piando oportet, et secuiiduin alins circumstauliius. 

2" Ratioiw probatttr: De bonitnte et malitio uctuum tiiinianonun 
censendnm est. analogice sicnt de bonitate et nialitia rcruni natnra- 
lium. Atqui res naturales suut bonio vel iunlo- non solum seeundum 
8unm formum substantialeni, sed etiiiiu secunduni nrcidcnlin.. Ergo 
pariler uctus liumani sunt boni vel mnli non solnm secundum suinn 
speciem es objecto, sed eliain secuiidum circnmstnnfins accidentoles. 

Slajor est priocipinni illustrnns totum tractatuni. Isam bonum 
dicitur primo de rebus ipsis, secundo de nctiouibus. 

iliaor patct exemplo : Homo potest esso secundimi sunm foriuam 
substautiaiem verus hoino et non monstnim, attameu deflcere potest 
quoad debitam membrorum proportionem, staturaiu, Ognriim, colo- 
rem. quie suut accidenfia. Ergo pariter nctus bumonus. V.g. qui fn- 
ralur in loco sacro, gmvius pcccut quom qui furatnr e.vtra templum. 
Circumstaiitia eonfert actui bonitatem vel malitiam prout est se- 
cnndnrio volitii : nam id quod est prinuuio volitum cst objectuin. 
sallem per se loqnendo. 

S. Thomns in aa. in, 12 esamiuabit an ex liis eircumstnutiis 
sumatiir qnandoque uova species iuorniitntis. 



AltT. IV. — UTRUM ACTIO HUMANA SIT BONA VEL MALA 
EX FINE. 

Status qumstionis. — Agitur, ut dictum est, dc fine opcrantv<. 
seii extrinsero, qui est principalis circumstnntia ; non vero de une 
operis, qui ideutittcatur cum objecto. Quondoque finis operantis et 
flnis operis colnciduut: v.g. si quis fncit eleemosynani pi-.ecise nd 
sublevumcn pauperis. Sed smpe distinguuntur : v.g. quis facit eleemo- 
synnm vel ad satisfnciendum pro peccatis, vel propter vanam glorinm. 
Et speciatim agoudum est de bac principali circumstantia, qnia 
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eifieat immciliate nctum interiorem, srilicet intcntioncm, et mediate 
electioneni. ut dieetur a. 6; quod bene notut fujetivuus in a. 4um. 

Conclusio: Actus Itunmniix Itabct bonitatetn cct tnttlitiam a fine 
Bperantin, pneter bonitalcm vel maliliam quani habet ex nbjecto. 

Xoudiun tamen consideratur an nctus iste accipiat speciem mo- 
roliter a line. De hoc euim sermo erit iu a. 0. post esnmen Bpecifi- 
Ltionis ex objccio et ex fine. 

Probatur: 1" Ex auctoritate BoetH in argnm. « sed contra-n. 
Afferri potest etiniu verbnm Ohristi, apud Jlatth., vi. 1, ut n liue 
auperbia» cnveamui- in operibns bonis : n Atteudite ne justitinm ve- 
stram faciatis cornui homiuibus, tit citlcamini ab cie, ... Si oculus 
tuus fuerit siniplex, totnm corpus tuum lucidnm crit; si autcm oculus 
tnus fnerit nequam. totum corpus runm teuebrosum erit». Pev ocn- 
lum uutem communiter intelligitnr rectn inteutio finis. Et tunc tottt 
operalio est bonu, dumraodo etiain objectum scu niedium ad Uuem 
sit iionnm ; ()U0d Christus supponit. 

2° Rationc probatur: Iu his quns ab alio dependcnt, sicut coruin 
easc depeudent ab agcntc et a fonna, ita eomm doniios dependet a 
ttne. Atqui nctus humani dcpendent ab alio. Ergo hubent bonitatem 
es fine, pneler bonitatem absolniam qum cst ex objecto. 

Stajor est evideiis. quia omnis res creata deiicndet saltem a tri- 
bns causis, et si sit materialis, a quatuor; scilicet duio sunt causa? 
intrinscce, forma et materia, si res sit materialis; et duai sunt causa) 
extriiisiH-m, agens et linis. Si vero agitur uon de enle absoluto, ut 
snlislautia, scd relativo, ut iw.tns, ejus forma spi-rittra est relatio 
ad objeetum speciBcans. Sed insuper hiibet relatiouem ad fincm cttrin- 
secuin. 

Ex huc autem rclatioue ad Bnem extrinsecuiu sen oiim-ontis coa- 
stituitnr specialis bouitas vel uialitia, quin in huc relationc ud linem 
est conformitas vel difformilns ad recliuu rationem. V.g. nliquis po- 
test dnre eleemos-vnnm pruno ad sublevamen iiauiieris; hio est flnis 
operis; simnl etiiim eleemosynam dare [Kitest. iwl diversos Uues ope- 
rantis oppositos, v.g. salisfaciendum pro peccotis vel e coutra ob 
vannm gloriam. 

|um Corollarium liu liue art.j : In uctiom: hunHMW qundruptcj! 
bonitas coimiderari potest: 

1» SccKiiriiim. genus, pront scilicet est nctio phi/tiee considernt». 
Nam oume ens est bomim, sallem secundum quid. Iiiec prima bonitns 
physica seu uaturnlis eet etium in peeeato, quod sub hoc aspectu 
causatm- a Deo lcf. P-II", q. "9, a. 2). 

2" Seeundam tpeeiem maralcm, cx objecto convenienti. 

3' Secundum circumetantias, quasi secimdum occidentitt qUfBdam. 

1* Sccundnm Jimcni, qnnsi secundum liabitudinem ad bonitatis 
Caneam ; linis openmtis* ut infra dicetur. a. 0, immediatc specifleat 
intentioneni et mediate elec.tionem. 
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Objectio contrn pnecedeus corollarium : Bonitas flnis hic distin 
guitur a bouitate circnmskuitiaruiu; dum e contra B, Thoinas dixit 
eupra, q. 7, a. 3, ad 3" m , quod liuis uttt eircumstnntia, scilicet « cur», 

Respondet Cajetanus sic distinguendo : Finis adjunctus objecto 
■est circumstantia relate ad actum- impcratum seu, extcriorem von- 
cedo; relate ad actum intcriorcm, seu rclatc ad intentionem-, neg 
Pinis operantis sic specifieat iuteutiouem. V.g. cum aUquis dat elee'. 
mosynum ob vuimm gloriam, vana gloria est circumstantia attus 
•exterioris; sed specificat iutentionem immcdiate; imo speciflcut me- 
diate etiam actum exteriorem, ut stat sub ista inteutioue. non vero 
absolute, ut dicetur a. (i. Uudu finis opemntis, quamvis sit circum- 
stuulia. distinguitur ab aliis eircumstantiis, prout tran/tit in xpcai- 
jU?a>n#, ut ait Cajetnnus ibid. 

2um Corollarium (ad 3 1 ™) : Actio non cnt bona simpUcitcr m>i 
omncs quutuor bonitates concurrant '■. 

Probntur cx Dionyeio dicente: aBonum ex intcgra cansa, ma- 
lum cx quoonniquc dcfectu n. Qnod quidem est bene intelligendum 
ad vitandam confusionem inter peccatum veniale et imperfectionem, 
et etiam ad scrvandam bouitatem actns quundoque heroici, uonob- 
stautc rireumstuntia venialiter mula, nt levis motus impatientia* in 
martyrio. Sensns ergo adagii Dionysii cst: Actio est aimplicitcr 
mala ex quocumque defectu, xcilicet ex qnacnmque difformitate gravi 
vel levi cum legc, non cum connilio, quoad id quod principale est vel 
in objeeto, vcl in tine, vel in ciiv.unistnntiis. 

Expliealur: V Praidieta difformitatt cum recta rutimie sen cum 
lege accipi potest uou solnm ex objeeto, sed otiam ex circumstautiis 
et ex line operantis. TTnde actio non est bonu simpliciter, scilicet con- 
formis rectaj rationi, uisi babeat quatuor pnedictns bouitate*. Et 
est miila ximpliciter si sit bona secundmn objcetum ct circumstan- 
tias, sed matu sccuniluni fincm opcrantis: v.g. doro elecmosyuam ubi 
et quando oportet, sed prineipaliter proptcr vnnam gloriam, vel ad 
seductioneui indigenlis. lusiiper uctio est cliam mala xiuiplicitcr, si 
sit bona ex fine operantis, sed ivfrinxecc mala ex objecto: v.g. inen- 
4iri ad sulvandam vitam proxinii. 

2" Sed aliqua actio potest esse siinpticiter bona secuudum omnes 
pnedictns bonitutcs, scilicet rcet» rationi et lcgi eoufornus seeun- 
dum objectum, circuniKtuntius et iinem ; et tnmen potest esse fW»fW' 
Jeeta secundum modtiin ; v.g. nctns cnrituti.s remissus. vel quia non 
couformis cuidam consilio aut iuspiratioui per mnJum consilii non 
obliguutis. Sic est imjn-rfcctio, uou vero peccatum veniale. Ita m 
ordine pbysico oplhuus equus habeos qiiaiudam niaculam nou pvX* 
<chram in fronte. 

8° Imo aliqua actio potest esse mmpliciter bona secuudum omnes 
praslictas bouitates, prout iu eis consideratur id qvod est principah', 
et simnl potest essc vcuialiter culpuliilis prout peccat qnoad aliqubJ 
seciindnrinm, v.g. ex parte flnis vcl circumstantiarum, nt ostendit 
HiUuart, De Aet. Mm*, diss. IV, a. i, Solv. objec. : a Actus ex 
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hi^to et fino et prawipuis clrcumstantUs bonus, ut prtrdieatio bona, 
W^wtt aUina secundaria circumstantia venmUter ma a, v g. 
Srf/ ^nZ^ ««t levis impatieutia, est opus «mphciterbo- 

k "* o rft Uter et mei-itorium vito aeterme, et secundum quid ma- 
cui debetnr poeua tcmporalis : v.g. bonus thomis a de- 
i i doctrinam sui magUtri, sed accidentaOiter iu ardore discus- 
Ss m uno ^So excedens coitr. Molinam vel Scotum aut coutra 
mvvzZ eius actus est simpliciter bonus, mentcius vihe aeteru® 
Kp L quid venialiter malns, cni debetur poeua temporalis; 

SSur t«dia. qu 1B provcniunt ex discussion bus theolopcis. 
Eft foXri martyrium cui snperveuit accidontaUte.r levis motus 
ELSieud* aut pusiUanimitatis. Hic actus est aimpliciter bonus 
Zl heroZ, ex objecto, ex flue opei-antis, ex circumstantns quoad 
SJZt consideratiB Ha>c omnia suut bona; sed accidenta iter in 
^e^rc^^autia deest aUqnid aecundarinm, et in boc ost 
Sls veuialis cum recta ratione; actne tamou remauet simpU- 
citer bonus. 

Obieetio: 8ed t«nc pc«at«n. vcniale «t acta. disUnctu». ab «pet» 
.rirapUciter bon«, v.g. a b«na praidicatione, vcl a martyrio. 

Rnpondetur: Potest csse «ctas totincttt» aed potcst csm ut 
rfj.ti,r innrtus sccttndarias iu principnli aclu. V.g. si prajdictns ve- 
SrfiSt e, parte ^s^ecundarii ut in = t„re 
oS loquitur priucipuliter ex zeio gl«rta> Dei et salnt.8 an im0 rmu et 
^.en^ou saiis reprimit quetndam mott.m vuute complacento, vel 
ewcdit sccuudario in aliqua circumstuutia, ut s. mo,lo aspero veri- 
tatem defendat. 

Bwc doorri». probnri etiam potM per tjmrittm: 
notat Billuart, loc. cit., ri* ulla pia et honcrta McvUo da.ctm qu» 
in electione non perrret, cum vfa ulla «t «««uOo quam non ««^ 
tetnr snbrepens aiiqua veninlis circnmstautta. Certo «rOus martyr 
non privatnr merito et corona martym qma admts.t leven. u mt. n. 
pusill.uiimiUtis. Verum est qnidem .,uod nu.rtynum .n tilttmo iu- 
atanti meriti saUsfacit pro nis omnibns veninlibus; se.1 jan. ant,. 
nltiinutu iustnns ernt actus simplicifcr bonus. 

Imo. att Billuurt. tbtd: - Si levis toordinat.0 '^■J*W™ 
raala eircnmstuutia totum iuUciat actnm (vel iltan. rec Ida^ 
mnlmn. vix ullum actttn. bouum etiam m vuns ^; 1 ' 8 ,/.^'"^ 
torimus: dnrum uimis et absurdnm est consequeus. rMM» » ™™ 
sunt opera, etiam in viris sanctis attente vipb.nt.bus quil us . tu u 
vito vcl non deest aliqua debita circnmstantm, ve non » r 
aliqu,! malu, puta vaL glori». vel amori-s proprii m»«^ ™i«» 
«»nuue, renAssionis, excessus, praecipitatioms incons. ™^™'^ ^ 
Sic. paucissimi snnt poeuitentes qnornm p^emteutoam n< n 
aliquLs excessus ant detectns, paucissimi su r c »^/^JV^ n . 
uibns aUquem excessnm Z eli aut ino uon P»"?»! ur ■ ^° *™ 
cinatores qni, qunmvis glorto Dei selo dncti u-ter ^ ,or " 
plausns nlicujus complacentbn dtUlatione non moveantur, pauus 
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DE SPECIFICATIONE PROPR.E DICTA AB OBJECTO ET A FINF 
ET OE RELATIONE UTRIUSQUE. 

(««• 6, 6, 7) 

A,, T . V. - UTRUM ALIQUA ACT.O HUMANA BIT BONA VEL 

INTR\ SE rp\ S v PEC,E ' 8a,,i0e, ««"TIAUTER BT 
NTRINSECE EX OBJECTO, M ut,m„ bonnm Jt 
VUbm ihversiflceut Bpociem 

pr~.pt* poBitiv» ^VIcaret. ^ ^ 11 " 101 «* Um 81 Ce "" oranio 

articalof 0,naii "W"**- «'"tentin.n. Sed sibi objicit hic in 

robus m,h i " Um '" actil "'* * icut 111 Atqti in 

-^^pMS^ nequit 

nide^Snnf 1 / 0111111 * 1 ?' ^ M S»™«"* 0« re thesim trnditio- 
i^oer " T" 1 " osit1 ™ ,i *- *°«itivi»fce modcrui dieut nou 

«iSirf^L^i ^ U ° mt MU " m bouum ,,tile et 'lelecta-bHe, 

KS T ,n "^ ,,nra •«» phantaal». Phnntasin nutcni cou- 
nosiH viit J ^ r « pbnntasia clura, Item fflppofytM Taiue 

c v" u onh in '" fS^X Arse " k ''»» «wtem ..«»., «fe speeie uc 
civun qaia m pnrva quuntitnte ndhiberur ut reniediuni. 
O» non otutwitibiis responsio nrticuli est unlrmutiva. 
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Concluslo: Liomim et malum divvraificant »pcoicm in actibu/i 
oralibu-x. 

Probatw r .lut-toritatc AxistoteUs dicentis: «Similea hubitus. 
shniles actus reddunt ». Bed bflbittW bonua et habltna malns speeie 
differuut, ut HberuUtas et prodignlitns. lirgo. 

Plnriefl S. Sodes dumunvit propositiones laxistnriim, juxto- quns 
mollities. seu uiasturbotio, fornicatio et onanismus non esse.nt (|iiid 
intrhisece maium ex ubjeeto (cr. Dbszing., 1198). Iunocentius XI 
fmiic proposltionem daranavit: «Tuni clnrain videtur fornicutionem 
ex se uullam involvere malitiiim, sed solum- ewc mahim </uia hter- 
dicta. ut contrarium omntno ratioui dissonum videntur ». Item, ibid.. 
£199: (i Moltities (seu masturbatio) jure. natune probibita non est. 
TJude «i Deus eaui non interdixisset, stepe csset bonn et nH(|unndo 
oblipitorin sub mortnli ». 

Itam K. Oongregatlo W. Offioii. die 21 maji 1851, respondit circa 
iiam- propositionem : « Probabile est istum mutrimonii usiuu (scilicet 
per actum incompletom a-d impedieiidam geiierutionem) non esse 
prohibitum de juro uaturaU ». Respousio fuit: « Propositionem esse 
scandnlosam, crroneara et alins Implicitc damnatam ub Innocentlo XI 
propositione 49 n (Dbszinh., 1199). 

ftein dic 1!) aprilis 1858 qun-stioni: uu U*U8 imperfectua matri- 
iuonii, sive onanistice, sive sodoniistice fint, prout iu casu. sic licitus, 
B. OouKretfnlio H. Olticii res|tondil : « Negative. Est enim intrinseee 
muluK ». 

Proinde vidctur onmiuo certuin quod scntentin Seoti non possit 
amplius Innile sustineri, scilicet : « NuUus nctus est ex geuere suo 
mnlus, sive ex solo objecto, nisi odirc Deum » (Opeiv , edit. Vives, 
vol. 19, p. 148). « Non videlur quod circa oreaturom sit nHi|Uod pec- 
entum mortale ex genere, sed tnntum ex pnecepto divino, ut coguo- 
scere alienam et oceiderc hoiniueiu, (piia itla ex se, si Deus revoearet 
pneceptum, non essent peccata» (Ibid., vol, 21, p. 537). Ci'. lHIluai-t 
in Append., ulttuue editionis mognie 1870, opusc, de Onanixmo, m 
ipio ostendit ounnismum essc intriuseee mulum secuudum omnes theo- 
logos et Patres. Unde in hoc Seotus est exlra totam traditionem. pa~ 
rlter Petrus de AUineo et Clerson, ef. Dht. thiol, cath.. art. Gcrsou, 
col. 1322, sq. 

2° liatione itrobatnr couclusio: Actus speeitieantur et ideo specie 
Qivendflcantnr ab objecto. Atqui bonum et nialnm constituunt di- 
stinctiouera spechicnm in objecto relate ad rectom rulionem, cui bo- 
Uum convenit, malum autem disconvcnit. Krgo bonum et malum di- 
versificaut s[»eciem iu uctibus moralibus, pront debent ewe a ratione. 

Idest (luidam netus sunt esscutinliter ratiooalcs, iricut et eorum 
ppfeota ; quidam vero nou suut tules. sed potlus sunt irrutiouules. 
Of. S. Thomam tractatum Dv Lcgc, I a -II*% q. 94. et 100. 

Major c«t evideus, quin actus est esseutiuliter relntivus nd objee- 
tum, sicut visio nd coloratum, intelieetiu nd intelligibile. 

Minor assignat fiindunientnm proximuni obligntionis. scilicet 
roetam ratiouem, Ht probutur miuor ex hoe quod houuiu houestum 
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ei sccundum suun. fonuaT. ^^fjf^™ " °°»««tt 
conveuit ei secundum suu.„ XK^h^ uW " 

^ecntoavam, qmc proptereu troX 7n T ^ ration an 

»-*--». se: t o^a-^^ 

non mentlri, etinmsi inors ' icero Terita '«n et 

«ftt ordinantur faSaSS laS^TtanZ^S «2°° C8se '" ia ' 
duiu rectum rutionem.' mtionalis, scilicet vivere secuu- 

^"To^SKtteS l^^T" 2 |,08itWsn "' s - 

homo uou coiruoscerel 1 lislin,.ti„,, , , uu """g.nationc, tunc 

tuoUe et «tu. dutur ImSZS^^, uo "" m ,lB,ec - 

i.egubat di-tii,ctionem «pecdueun, C', ° 1J '' , <""- , ' I " S ™»°, -Inm 
'l"od H„ut ricn, W^ewSmrtS^n^^SSL «2.*"" " i "- | " io 
»e„t.ia.lcm inter rutiouen. e, . «..««."^ ' efe " Uat ^^«m, es- 

b^TUSST»; aoud^ln" 10 ' 52 dfatte0a ». «* U- 

derectn UbertetJ., «n erteS m ,,ir ™" vi - «* 

"it ud idea, claraaTSinc^ iS f£ T " ,e < " U non 

i.i--i». i tll Kiisr^^ 1 ^^ -» 
«■ iirnStr; imer -•«••««"• 

•Scotum, Ocka,.., ,V,rum"rail'TSe^r W 

et iimtr^od'"»" 1 SS"LJSr <,U0U e8t •"■■*■ "•««■•"". 
te? enim ut^ u „ " ^,*» £«»■*»'« «■*» natune: 
el L0r l'" 8 n,e ns non sunt ojusdom unturm. 

«leu, dUtareatt, lnter« EESZ < nT' 2 ££ " 4 * ta " reu " e " d """ d - 
«cckleu» roluto ml ,„„„1 ,, ; „ ' ,„"" 1 52 2? »5 « «1»« Ttam», et au 
oxtoruorum. cr. lufra T !,, ,' •. u, , lorn0 ™. 1°' «lUglt objecu wiuuuui 
objBcta. - '• 0I ' "• J: " lr "n. "ubltua UlslluKuontur wcunduu 

1 Cf. S. TllOBUU». , g, |H_ „ . 
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□ ublum 1 Qaomodo malum, uuod eat privatio, pogait conatituere 
differeutiiim «pecillcain non Holnm peccnti oiniwuouin, aed et com- 
mbialoiiia, Debet enim easc oppoNltio uon aolum privntioniH, aed cou- 
Erarietatbi. 

Rexjyontlelur (ad 2"" 1 ) : Jlnliim est prlvatio iKiui dcbiti iu subjecto. 
XJndi? dicitur moliis actua secundnm sunm spcciem, nou ex eo quod 
niillum linbet objectiim sed qnia- liubet objectiim non convenlens rit- 
tioui. sicut lollere ulieniv. Unde inquantnm objectum est nliquid po- 
sitive, potest coustituere speciein mali actus 11. 

Quond hoc Cojetauus hic notut aliqnid profunde dictuiu a H. Tho- 
nui, in q. ^S, a. 1, ud 2"u': « Scito quod dieere |lioc( noo aiiderem, 
nisi essct expressa 8. Tliomro doctrina in I", q. 48, a. 1, ad 2"m a, 
Dicitur enim hoc Ioco: « Boiiiim et maium non suut differeutue con- 
stitutivas nisi in morulibus, qua) recipinnt speciem ex liue, qni est 
objectum voluntatie, a quo moralia dependent. Et qnla bonum babet 
rationem Unis, ideo liouiim et maliini sunt dilferentiio ipeciflOtB in nio- 
rolibns; bonum per se, sed moiuni iuqiuinttim est remotio debiti finis. 
SfeC tamen reniotio debiti linis coustituit apeciem in morulibus, nisi 
secunduni quod iidjungitiir flni ,'11,/eoito... Unde mnlum iuquautum 
Ihalum uon est differentio constiiutiva, sed ratione boni adjuncti 11. 

Katio est, ait Cajetanus. quia u nnllus operntur aspicieus ad 
malum » sub ratione muli. Et peccatnm cominissiouis non est averaio 
a Deo sine conversione ad boniiin eommutabile, n quo specillcatur 
peccatuui couunisKioiiis, ut dicetur iufrn, l'-n*°, q. 72, a. J, nbi di 
citiir quod " poooatuin nou est pura privntio, sed cnt actu* dcbito 
ordiiw privalus». Kt in idem redi, dicere quod peccuta distinjrimniiir 
secniidum oppositos virtutes; nuiii virtutes specilicnntur ab objecto 
OppoBito, ut dlcitur ibid., ud 2m,i. Ideoquo probabile est quod secuu 
dum S. Tliomnm formale constltutivum peccatl commissionu cousi- 
Btat non in privatlvo, aed in posltlvo 111 fundat privationem rectitu. 
diuis ratiouis: scllicot in tendentin positiva ad objectum disaonum 
rectic rationi. 

Unde lUlTereiitio speciflca intor bonum et muliim actuni BUmitnr 
primo ab objecto, a quo dependet priinn et esscntinlis bonitns nctus 
inmani, ut dictum est ort. 2. 

Ajit. VI. — UTRUM ACTUS HABEAT SPECIEM BONI VEL M ALI 
A FINE OPERANTIS. 

Slatus quaistlonls. - Jtun in u. i S. Tbonuu determiuavit octio- 
.ic.ii humanam uccipere bonitatem et malitiam uon solnm ab objecto, 
setl etiam a tine extrinseco. Nunc autem quiurlt utrum bonum et niu- 
lum, quod ex liuo opcruntis suinitur, dlverslllcet spwiem liiimaiioruin 
actiium, 011 Bolum aggravet vel minuat accldentaliter in eadem specio. 
Hoc est alicujus momenti iu pinxi; nuiu cx boc dependei quod sint 
dno peccata in confesaione declaranda aut uuuni tnntum. 

rl. Thomus sibl objlcit: Videtur quod actus nou speclQcetur n 
llno operantls : 1° quiu actus specifioantnr ab objeeto ; tiuls antem 
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est pneter ratiouein objeeti ; 2° quia est soluin quid accideutale quod 
uliqttis det eleeuinsynnui propter vnnnm glorium : erjjo non obstante 
hoc line. nctus iste remuuet cssentialiter bonus; 3° quin a<l inanem 
yloriaiu ordinnri possunt nctus secnntlnni spceieui diversl: crgo non 
spcciticiintur ab inaui jrloria. 

His non obstantibus. responsio cst amnuativa. serundum dua* 
secjuentes couclusiones : 

1» Conclusio: A.ctutt infrrior rohtntati* (scilicet inteutio, qui est 
etiam actus imperansi Bpccificatur a finc. 

2* Conclusio: Avtux •j-iVnor rolunttit itt. tnnt impeiiitu*. specifi 
catus immcrfiate ab ohjecto. specifieafur ctiam. mcdiatc ct fonnalitcr. 
a finc operantis. 

Ad iutelligeuliani luirum concliisioneiu 8, Tliomas distinguit 
ai-tuin iuteriorem et acliini exteriorem voluntntis. Actus intcrior est 
primus aetHI virtute eujus voluntas se movet ud secimduui. Sie iii- 
tentio dicitur aclns intcrior relatc ad electioneni, et est actutt impc- 
M*W relnte ad aclum imperatum, sive actus iiuperalus sit materia- 
liter exterior, ut motus menibrorum, sivc sit actus inteliectnn aut vo 
luntaiis, ut electio, aut iiuagiuutiouis. aut nppetitus sensMvi. Cf. 
Cajctan. hic, et q. 17, a. 4. 

Prohafur Prima Conelunio: Actutr npecificatur ab objecto, Atqui 
finin ent propric objectum intcrioris actun roluntatis scu intt nlioitis. 
Krgo actus interior voluntatis specificntur a liue. 

ifajor patet ex supra dietis. Ua-c major non proprie negutur a 
Scoto, qtii dloit tamen : « Nnllus aetus est. ex genere suo malus. sci- 
licet ox solo objccto lindepcudenter a pnccepto divinoi nist odire 
Denm ». ltatio est. nt ait agendo de mutnbilitate legis naturalis, quia 
objectum v.g. homicidii non videtur esse evidentiseime n priori iui 
morale in omui circumstantia. 1'nde forte scciindnm se in quibuednm 
eircumstnntiis est licitum. 

Item tenet Bcotus quod lides acquisitn ut est in diemone et fides 
iufusa sunt de eodem objccto; et quod proindc fides infusiv nou est 
supernnturnlis niei quoad modum. Sed plures ptot Coucilium Tri 
deiitinuiu dixcrunt quod tldes infnsa cst quidcm per sc infusa et su- 
pernatnrnlis qnoad substantiam, prout est proprietns grntiic. ned nou 
vi objecti fomialis. Sic iiegant majorem liujiis argumenti S. Tliomie. 

Minor est evidens pro intentione tinis. «ed, ut notut Cajetnuus, 
veritientur etinm de omni actu interiori voluutntis, scilicet de omni 
nctu imperanrc, eo qiiod fiuis est ratio eoruiu quas suut ud linem. Et 
ideo rutio formnlis. propter ipinm uctus imperuns impernt nlterum 
iictuni cst llnis propter qiiem imperat. V.g. nliquis sibi impernt dare 
eleemosynnm ob vauani gloriam. i>ic primo intentio iinperat electio- 
nem. et electin imperat nlinm electionem snbordiuntnm seu electionem 
mcdii subordinali : v.g. volo sanitatem et propteren volo videre me- 
dicum, propleren voco servum ut quwrat iiicdicnm. 

Prtibatur Secuntla t'onclu«io: Id quod est ex partc volunlutis 88 
hatiRt ut forintilv nd id quod cst ex pai-tc exterioris aetus. Atipii in 
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^SSS^sisa^sga 

hitciu Ita corpus Christi m.vstirnm. 

ESdTSl animft .... «.rpn. Sic m* ta hoc actn dno pecatt* 
oince oisttocta, ct Ln coufessione declaranaa. 

L VII - UTRUH SPEC.ES QU/E EST EX F.NE CONTINEA- 
TUR SUB ALTERA S-CUT SUB CENERE, VEU E CONVERSO. 

Hesponsio ert cun. durtlnctione inter 8nlK.rdinntionem pcr se et 
Jnbordinationeni per accidens. 
Siuit dne conclnrionea : 

.. conolualo. Species lionitatis. qme est M t» •» ad 

,„,n„ r°Z ™"na,l continetnr snb spccie bonitatia qna, eat ex ttne, 

Bicnt snb gencre. . . 

IMio cat -;.ccic, ,w r„ w f*c cst »o»« «».'■ 

Latnr ad uccun.i.lnmlum aurnm eX avaritia. Hic su u dn« m . Ito 
„,„„•„,„ nna per »« «ibordinatvr oHeri. Item h. o^rdtoeboni, objccto 
caritalis per M «oordinontur o6/«to aliarnm virtutiim. 

a. conolualo, Speciea bonitatla qn» est « oo/eoto per ooo^M 
L eale^™ ordS, non continetnr .nl. o Itera. s.cn s„^ penen . 
Hed tnnc nctns moralis est sub dualms spec.ebus V>>»^QSn 
V.g. qui turatur ut mu>cbetnr, adunat in nno actn d«o» maUtUU 
<tisparata#. 

Corollaria: cf. Bill.jaht. De .icti6«» hlimanh, diss. 4, a. i. 
/« CoroUartum: Electio bona ex objecto «ordeactt ex ***** 
tculiouc: v.g. dore clemosvnan. unice vel principoltter ob VMUUB 
glorinm. . , .„ 

CoroUariu.»: ElecHo mala nou cobonestatur es boM , ln « ■ 
tione: ejua tamen molitia minuitnr; v.g. furar. «d dundam elee ,o. 
synam, mentiri ad s.ilvamlam vitani proiun.. Aliis verbis. F>n«, «on 
juntilicat media. si suul intrinsece mnla. 

J» CoroHflrtom: Idem ortus potest hnbcre duns «pecw. bonl 
talis vel malitia., nnan, ex objecto, aliam ex nne: v.g. dore clemo- 
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synam (misericordia) ad satisfaetendum pro peccatis (jxenitemiat, 
vei jtrojiter amorem Dei et proximi (earitae). 

Coroltarium: Actus speeifiee bonus ex eo quod priiujpqle 
est 1° in objceto, 2° in jltic, 3° m alixx circxtmstantiis manet siiupli. 
citer bonus et meritorius, etiamsi ei superveuiat secundario aliquid 
venhiliter nialuni ; v.g. niotus vaua? glorius vel iiujiatientiae. 



Dubla dc minori bono ct dc miimri molo. 

Rcmauent duo duliia in lioc articulo solubilia cU'ca minus bonum 
(objectum nctus bont sed imporfectif et tirea miwus malum. 

Jutn Dubium: Utrum sit [leeeatiuu veniale, an soluiu Uuperfeetio, 
eiigere minuj* bonum, GHXn cousilio Iiic et nunc opjiortuno eligendi 
■ma-jutt bonum. Y.g. uliquix iuedieus per uovem dies audiviL Missam 
ad gratinin speeialein obtinendnni, uec es hoe exercitium inedicime 
ei fuit imjicdilum ; et iutelligit quod melius esset sic eoutUiuare. 
Attumeii uiedicus iste sibi dicit: Non sum ud hOG obUgatus, et jiossnm 
Iioe teinjius applicare ud studium medicUue. Hoc est utique uUutis 
bonum, sed adhuc cst bonum et non maium. 

Ad (juiustionem quidaiu respondeut affirmativc, in hoc casu est 
peecatum veniule, levissimum tatuen : et negaut distinetioueni inter 
imperfectioueni et pecciitum veniale. Pro istin cousideratio relationis 
inter minus bouuui et majus prrevalct. ScUicet pro istis minu& bonum 
iu comjiaratioue ad iwijus bonum de cousUio hic et nnuc, induit 
ra-tionem mati. 

Alu vero nnjant, quiit pro his jmevalet cousideratto nbsoluta: 
sciHcct electio minoritt boni, si liut adhao pro Icgithno moiico, quam- 
vis inferiori. cst bona ex objecto quod et quo: sicnt iu eusu de 
medico. qui applicat tempns nou ad audiendam Missani qnotidiuuani 
sed ad studium mediciniu. Hic uctus enint specUlcatur ab objecto 
bonu, secundum legiiiniuin motivum, qmuuvis niinus bonniu. Admit- 
tinuts hunc secundum resjiousioueui. 

2»u«i Diibiitm: TJtrum sit Ucitnm eUgere minus maluin ud mnjns 
vitaudnm. 

Hcspoiulctur: Exnminnvimus juiu hoc dabinm supru, q. II, in 
flue. Sed iimic elarior nppuret solutio. 

Ad qitffistioncm quidam resiioitdent affirmativc, prout piu*valet 
pro ijisis consideratio rclativa seu comparatio iuter minus uiuluui et 
majus vitandum. Pro ipsis ininns tnatum in coiuparatioue ad luajus 
malnm induit rationcm boni. Isti eraat rjiuisi rigoriat» quoad niinus 
bonum, et hic sunt quasi laxistie quoad minus maluiu eligcndnni. 
In hoc upparet relativismus perduceus ad confusiouem boui inuraiis 
et nmli moalis. 

Alii mcrito resjHindeut ncyaticc; sciUcet non esse Ucituin eHgcre 
mitius nialuni ad majns vitandmn, quando nctus circa niinus malum 
est intriti-ncci: malun cj- objccto. XJt supra diximus, eligei-e ininus 
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malum ad vitauduin majus permitti nequitnisi: 1° utrnmque malitm 
vitari nequeat et quamdiu xitari nequeat; 2° agatur de mUiori inalo 
non mtrinsece maio ; 3° agatnr de duobus malis quas inferuutur eidem 
personffi, Ha Moyses consulit rcpadium uxoris ad cvitandum ntortem 
ejusdem personjc; Augustinus uit, ox aUa parte, quod Loth peccavit 
cinsuleado vUis Sodonise qnod ahutereutur filiabus suis ud vitandum 
peccatnm sodomia'.. Cf. supra, q. 14, iu fine. 

• * • 

□ E INOIFFERENTIA ACTUUM HUMANOBUM. 

l" in »pccU' (a, 8), 2° In indivuluo (a. fl). 



AjtT. VIII. — UTRUM ALIQUIS ACTUS SIT INDIFFERENS 
SECUNDUM SPECIEM, soUicet specificalive Indiflerens. 

^ Status quicsllonis. — Actus indiffcrens significat actum neque 
moriiHter bonum uequc moraUter malnm. 8ecwulnm xpccicm signi 
ficat ca partc objceti, Bic distiugiutur ab actu in individuo, scilicet 
ut est a parte i-el in concreto, vestitns suU circumstJintits. 

Ita Ui ordine physico distuiguitur honio aecundttm speciem, s<:i- 
Kcet auimal ratiouale, ab bominc iu individno, scilicct eum coudi- 
tionibus individualibus, parvue vel magnns, etc. 

liesponsio est aftirmativa ; sciUcet 

Conolualo: Dantur actus humani indiffeirntes cx «ua specie, seu 
sjiei-ie indiilerentes. 

F.st seuteutia commuuissima. QtUdam dixerunt honc negatam 
fuisse a Scoto. E contra Moutefortiuo dicit hanc Scotum tenuisse. 
Et reveiu Scotus exaggerat potius iudillerentiam actuum ex sua sjte- 
cie cum dicat: Sullus actus est cx geuere suo seu ex objecto inalus, 
nisi cidire Denm. 

Probatur 1° Ex auctoritutc Augustiui in argum, « sed contran. 
Paritcr 8. Hicronymus, Ui Epist. 8!t, dicit: o Houum est coutinentia, 
maluin est. luxuria. Iuter utmmque Urdi-flVreus (est.l iuubularen. 

Damnatur aliqna propositio Joannis Hues. quie negat existen- 
tium actuum iuditTerentium ex snn spccie (cf. DfiNzixr:., U42|. 

2" liationc probatur: Omnis aclns habet speeiem ab objectu 
Bubdito rectffi rationi (cf. a. 2). Atqui coutiugit quod objectum uctus 
nou ineludat coufonnitatem nec dutormitatem ad ordutem rntionis, 
*acut v.g. levare festucam. ire ad campum, scribere, loqui. Ergo talcs 
octus secuuduiu speciem suut UidUIerentes. scilicet moraliter nec 
uoui uec mali, neque prnj<:ci>ti a lege naturaU vel posttiva, nec 
prolubiti ab uUa lege. 

Oportet tameu distiuguere actus tjcntricc indiffereutes, ut scri- 
bere, et actus spcvifice iniUfl-erentes, ut ire ad campum, qnm scnbere 
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mendacium eat immorale, prout speeiflcatur ab objecto malo. it a 
votuiu dare pro malo cuudidnto. 

Responsio ad objeotiones: 1" Obiectio est: Inter ea qme sunt priva- 
tive opposita, v.g. inter teuebros et lucein, non datur medium. Atgui 
bouum et mnlum sunt privative opposita ; nnm maluiu est privatio 
boui debiti. Ergo iuter utrumque non datur aliquod niedium, scilieet 
indilfereus. 

Rcspondetur; Distiuguo uiajorem: luter en qua» sunt privative 
opposito uou datur medium, quando privatio est itt facto easo at 
totaJiter toliit formam oppositam, conccdo ; sic tcnebrte respectu 
lucis, mors respcctu vitro; quando vero privatio est (r* ficri et eonsitit 
in pi-ivori, nego; sic a?gritudo respectu wiuitatis. Datur euim medium 
iuter sauitatem et veram a?gritudinem, initbt asgritudinis vel in eon- 
valesceutia. lta iu peceato, actus potest esse maJus in iudividuo, 
v.g. ex tine, ct non ex objecto, scilicet uon in specie; v.g. ire ad 
campum est de se indiuerens, sed fieri potest malum si tiat ad 
furtum focienduni. Matum auteiu ex tfne non toliit iudilTerentiani 
ex objecto, sed actus iudividmtfiter sumptus est simpliciter malus. 

Ad 2 mu : Omne objeetum babet nliquam bouitatem vel malitiam 
saltem uaturalem. Sed uon sequitur quod babeat bonitntem vel ma- 
litiam moralem. 

Inntantia; Soa dutur habitus indifferens secuudum speciem: 
ergo nec aetus. 

Respondvtur; Kego consequeutuim. Dispnritns in Uoc est qiiod 
habitus acqniritur per acttis non secunduiu speciem, sed in individuo; 
et in sequeutl urriculo dicemus qnud nuUns actus huniauus est in- 
dillerens iu individuo. Insuper sunt habitus iudiilerent^ moraliter, 
ut artes inechanici», quamvis earum exercitium iu individuo non sit 
inditfereiis. 

Corotlarfum : Ut aliquis actus sit iudifferens secundum speciem, 
requiritur quod nou sit pneceptus, nec prohibitus ab uila lcge sive 
naturaU, sive positiva. Undeaute quamlibet legem divinam positivam 
aiiquis actus potest esse secnudum suam speciem malus vei bonus. 
Hoc eet contra Otikiini ct alios Isominales, ut Gerson, Petrus de 
AUiaco, qui dixerunt nulluin actum esse ox geuere suo maluui, no 
quidem odire Deum, qnod est malum quia prohibitum positive a Deo. 
Et boe est etiam contra Scotum qui dixit quod uullus actus est per- 
fecte bonus ex genere tautum, sive OX eolo objecto, nisi numre 
Deum; ncc malus ex genere, aive ex solo objecto, nisi odire Dcum 
cf. Opcm Scoti, ed. Vives, vol. 19, p. 348. Pariter dixit : « Non videtur 
quod eirca creaturam sit aliquod peccatnm mortale ex genere, sed 
tantum ex pnccepto divino, ut eognoscere alienom, et oceidere 
bominom, quia illa ex se, si Deus revoearet pneceptum, non essent 
peccata» (Ibid., vol. 21, pag. 537, et ibid., vol. 24, p. 377). Hoc est 
indifferentismus et positivismus moralis. 
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Anr. IX. — UTRUM ALIQUIS ACTUS SIT INDIFFERENS 
SECUNDUM INDIVIDUUM. 

Status quiBStionis. — Non ngitur de actibus indeUberatis, ut fri- 
care barbam, movere pedeui ex impulsu naturoi vel imaginationis. 
Hi enim non sunt nctns humani; unde sunt indifferentes etiam in 
individuo, sciUcet neque boni, neque mali. Hoc declaratur a S. Thoma 
in fine corporis articnli. 

Nec agitur de indifferentia ad meritum supernaturale et deme 
ritum. Nam mauifestum est quod dnntur ctium in individuo actus 
iudifferentes relate ad ordinem supematuralem, scUieet neqne salu- 
tares aut meritorii, neque demeritorii : v.g. actus ettaice boni in 
inudeli vel in peccatore, ut dare eieemosynam, prout est bouum 
honestum natiu-ale absque uUa relotione ud tinem snpernaturalem. 

Agitur ergo de nctibns deliberatis et de eorum indifferentia a<i 
honiim vel malum moralc. 

Responsio est negntiva, scilicet: 

Conclusio: WullM est, neo cs*c pofrst actus indifferens in indi- 
viduo. 

Est sententia commnnior contra Seotum et Vasquez. Pneter 
8. Thomam ejusque scholam, eam docent S. Bellarminus, Suarez, 
Valeutia, 8. Alfonsus et multi recentioi-es, ut Muller, Simar, Bou- 
quiUon, Noldin, Lebmknhl, Frins (cf. Poummeo, Manuole Theol. 
Moral., I, p. 79). 

Qnajstio istit uon est sine relatione nd qmestionem de imper- 
fcctioiw. qmc videtur quibusdam scotistis esse in concrcto quid iodif- 
fereus 

ProftoYwr.- 1° Ex audoritate. Apud Matth., sn, 36: dicitur: 
itOmnc vcrbum otiosum... reddcnt rationem dc eo hominrs in dic 
rudieii». Et S. Gregorius ait: « Otiosum verbum est quod nnt utili- 
tate rectitudinis, aut ratione justie necessitatis, ant pi» utilitatis 
caret ». Si autem his non caret, ait S. Thomne, est bonnm. Ergo 
omue verbum aut est bonum, aut nialum. AHis verbis: quamvis 
loqui sit quid in*Ufferens iu geuere, non tamen in individuo, dum- 
mud<t sit deliberate loqui, et imu solum mechanice sine conscientia. 
S. Hieronymns, iu Pn. f lfi, ait; n Si de verbis oliosis redditur ratio, 
qunnto magis de operibus? ». S. Bernardus: a Otiosum vcrbum ost 
quod nullnm rntionnbilem causam habet ». 

Item eitatur / Vor. , x, 31: a Sirc mandiicatin. nire bibitix, *wo 
aiiud ijuid. faeiatis, onima in gloriam Dei facitc»: scllieet omnia 
fieri dnbent. snllcm virtualiter implieite, propter finem honestum et 
glorinm Dei, etiam ea quas simt indifferentia secundum speciem, ut 
ambnlai-e, 

' Pro seotiptw actUB rmmiipt iUfHffenms ettnm tn InvWiduo, iirout wr&uur 
clrc/i Mlum conimodum nnttiros out cirea notltionem majoris nerfwtiontc. ;mt 
Wsiut fit ex t-onscientla tnvincibilller errouea. 

* — GABR»ifnM.A(iH\r((ii: - DC UcatUwltnc 



888 



DE BONITATE ET MALITIA ACTTTUM HrMAXORUM 



Billuart citat etiam S. Augustinum. 

2" Rationc probatur: Quotiekvumque homo dciiberate agit te- 
netnr actioni ttutr pivrtttituere fincm honextum. Atqui si focit Uoc 
itctus erit bonus, dnmmodo non sit malue aliunde, seilieet ex objccto 
vel cii-cumstautiis; si non facit, actus erit malus. quia carebit fine 
debito. Ergo non dutur, nec dari potest actue indiffereus in indMduo. 

Majar cxplieutione indiget. Ipsa fnndatur iu boc. quod bomo] 
quotieseuniqiie dcliberate agit, ngit propter anem, quem sibi « 
judicio rationis pncstituit (cf. snpra, q. 1, aa. 1, 6). Et hoc patet, 
quia alioquin ejus actus eoutingeret a casu, nec esset ratio cur uuum 
ageret potiusquam aliud; vel esset solum liualitas inconseieus, ut iu 
vita vegetntiva vel mere seusitiv». 

Iusuper bomo deliberate agens drbct semper agere propter lluem 
honcrttum, et nou solum indifferentem, qtiia debet agere ut homo. nt 
agentt rationale, non vero neglecta ratioue, quia sie ogeret ut besiia. 
Atqui agere ut bomo, seu secundura conditionem et exigentiniu natu- 
ra* ralioualis, est ngere propter bonnm honestum. Dicitnr enim bonum 
bonestnm id qnod convenit ratloni, etiam ni ex alia parte sit delectn- 
bile et utile et pertiueat ad vitam seusitivam ut est sub imjierio 
rationis, v.g. mamlueare. Sic homo distinguitur a lirutis, qua» agunt 
propter bonnm delectabile seeunduin sensum, prout nequeunt bonnm 
houestum cognnscere. 

Minor autem argumenti patet: Nam omnis nctus deliberntus 
in individuo fit juxta dictameu recta? rationis ant non. Si primum 
est bonus. si secundum est malus. Ergo etiam si ncrus sit indifforens 
es objecto, fit. bonus vel malus saltem ex fine opernutis, prout 
ordinaiur aut non ordinatur ad debitum tlnem '. 

Brevius. argnmentnm ad boc rcducitur: Quotiettcumqui' homo 
deliberate agit, tr-netur agerc Bceundum rectam rutionem. Atqui si 
hoc fucit, actus est moraliter bonus; si vero hoc non facit, actns 
est moraliter malus. Ergo dari neqnit nctus indiffereus in individuo. 

Objectio: Suffieit quod homo ugat ad commodilatem naturre; et 
tunc actus est indiflerens in iudividuo. 

Rexpondetur; Distiugno antecedens ; Snf ficit quod bomo agat 
ad commoditatem natune «eoundnm rcctam rationcm, roncedo; jjecus, 
nego. 

1 um Corollarium: Delibernrr aj;ere propter solum bonnm deleeta- 
bile seusibile, t&mquam propter finem. est mnlum. 

' Quidnui opilmun [irwdicator domJniconus sie lllustrabnt nyiubolice b»uc 
doetrlnani. Dlccbot i[«« : OmiiiK iH-tos delilwrntns ost sive bomiK slve nAn 
moraliter; nolliis est lndlfferens in Indlviduo, sicut in suniiultnte montlnm abl 
est ihiea iHrtMonie aqiiarum uronls gatta uiiua' qiu* eiidit, cndlt vcl od desternm 
IIn«p, et tune [tervcnlt ad tale flnmcn et mare; vel ciidit ud sinistrnm bnjus 
luiea> el. timc pervenlt nd opponiium tiumcn et mare: nnlla gnttu p*t mdifforeni 1 . 
Itn- in linea dlvLilonis aqunrnm qme est tn Helveiia, talls eutta por Rnodunuin 
I>ervenlt nd mare mediterronenm ; ultera ad flnmen Inn, deinde nd Dnnubium 
et ud mare Nlgrnm. Ila «mncR nctnp nostrl dellbemti ordiuantur vel fld bontnJl 
moroJe. vel nd mulum, et nnllus est IndUTerens in Indlvldao. 
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Daniuata cst ab Innocentio XI ista laxistarum propositio: « Opus 
4ioujugii ob solam vohtptatcin exercitum omni [tenitus cnret culpa ac 
defcctu veniaJi » (Drnkino.. 1151») ; Item : « Comedere et biberc usque 
nd satietatem ob mlam volitptotcm non est peccatnm, modo uon 
obsit A-aletudini; quia licite potest appetitus naturalis suis actibus 
ttruii) (fbid,, 1151»). 

Et ratio est quia bouum delcctabile scnsibile est finis partis 
senHitivut et non potest cssc tinis licitus partis rationolU. Ergo bomo 
ratione pneditus, deliberate ageus, non potesl. Iicilc agere propter 
1h)Duui delectabile sensibile tamquam projiter fiuem. Sic cnira vo- 
lunhi^ serviret parti sensitivo?, cui debet doniiuari. Ordo enim agea- 
tium debet correspondcrc ordiui linium. 

Homini quidem uon prohibctur percipei-e delectationeni seusi- 
bilem adncxam ab Auctore natune operationibus couservatioui Indl- 
vidui aut speeie.i uece.ssariis, sed probibetur in eam tamquam in finem 
sbitere, sicut aninialia bruta faciunt. Of. mipra, q, 4, a. 2: delei:ta- 
tioncs suut proptcr operatioues. et non ojieratioues propter delecta- 
tiones. 

Neque licitum est desiderare cognitioiicm veritatis propter wilam 
delectationcm ci ndncxam; hoc esset cnriositas. Nc(jue bomo jiotest 
ojHTari propter bonum utile tantum ; nam ntile ordiuntur nd aliud. 
Debet autem ordinari ad. bonum bonestum. et non solum ad boumn 
delectabilc. 

2«™ Corollarlum jiro ascetica (cf. Prcmmeii. op. cit,, I, p. 81) : 
Ha*- doctrina esl valde cousolatoria pro hominibus bona? volnntatis. 
Nam omnes actus deiiberati, etiam minimi, qui peccata non sunt, 
sunt moralitcr boui, et in bomine putto suut meritorii. Kic etiam hi« 
a<',tionibns minimis justns meretur de die in diem augmentum grati» 
et gloria). Dum e contra in sententia ficoti, preeter actus ant graviter 
uut. leviter malos, non omncs actus deliberati sunt raoraliter boni, 
sed quidam indiffercntes iu Ludividuo. 

Dublum: tltrtuu homo debeat omnes actus suos ordinare non 
soluni ad linem honestum. sed etiam ad Deum, saltem virtuaJiter 
vel implicite. 

licspondetur affirmativc: (cf. Prummeb, op. cit. } 1, p. 75). In 
hoc fucrunt dnai deviationes ad inviccm oppositn>. 

Bajus et Jansenistw dixeruut qnod homo debet ordinare artun- 
Uter omnes actus suos ad Deum, alioquin actus est peccatum propter 
corruptionem uatura!. Etenim justa ipsos non datur mediiuu inter 
earitatem ea>Iestem et cnpiditatcm vitiatam. Es Imc falsa dnctrina 
sequitup quod omnia intidelium opera. quippc qui actiooes suas uon 
rcferunt ad. Deum. sint peccata. Quod qnidem S. Pius V dnmnavit 
(tf. Dhnzing., 1025). 

Pluret? jcsuita* dixeruut quo<I liomo uon ohlitjatur ordiuarc vir- 
fUOiiter omnw actus suos in Deum ; scd ad honestntem nctus sufli- 
ut fiat propter bonum honestum. Imo alii auctores diserunt 
inod actus remauet bonus, etwi voluntns non inteudat bonum ho- 
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nestum, sed delectntioneni vel commodnm, qoin de ulteriori fiue eo . 
gitet. Ita Noldiu. 

lUec ullimu sententia non est sutis tuta, nam daiuuata est isuv 
propositio: c opus conjugii oh hoIuui volupttvtem exercitum omni 
penitus eulpa cnret et defectu veniali » (Denzing., 1159). 

Thomistarum sententia, a multis etiam aJiia theologis admissa 
est : Homo tenctur sibi prwfigere in omnibtw nnin actibus fine/il 
Jionestum, qui saltom implioite refertur ad Deum. 

Nam liomini pnestitutus est a Creatore tiuis ultimus, ad quem 
tendere debet in omnibus suis actibus. Requiritur ordinntio, non 
actualis et explieita, sed implicila, in quantnm homo percipit omneiu 
actuin ut recttt rationi et lcgi ffltermus convcnieutem, Cf. III Contr. 
Oent., cc. 26, 29 : Delectatio est propter operationeni, et non e con- 
verso. Responsio ista fundatur in illo / Cor., x, 31: c 8ice mandv- 
vatis, sive bibitis, sive oliqnid alind- jaciti», omniti in gloria Dei 
jacite ». 

Nou requU-itur q.iidem quod liomo quolibet ilie eliciat explieitum 
propositum omnia fncieuili iul Dfli glorinni : suflii-it euim quod del.itis 
temporibus elieint actum iidei et earitntig, ex quibus habetur pru?- 
dicta. iuteutio virtnalis vel implicita. 

Solvuntur obiectionesi 

J' Objcctio est: Nou est obligntio siue pneeepto. Atqui uon 
datur pneceptnm, nec naturale, nec positiuni. piwstitueudi linem 
honestum cuilibet actioui. Ergo ruit fiiudaiuentum thesis. 

Rcspondetiir: Concedo ninjorem et uego minorem. 

2» Objcctio: Non datur pneccptum posilivum de pnestitueudo 
liue bonesto cuilibet actioui. Nain adducta verba S. PAmj ex / Cor., 
x, 31 ii Sice manilmatia , sive bibilis, sire aliud quiil jacitis. omm* 
iii gloriam Dei jacitc », et alia ex epist. «d Coloss., ra. 17. non sunt 
prceceptum scd tantum consiliinn saluberrimnm qnidem, ut ilicit 
8. Bouaventuro secuudiiiii quosdam. 

Respondetar: Verba Apostoli sunt prwceptiva-. Quod quidem 
■coustnt : 1° Ex verbis ejusdem Apostoli / Cor., XVI, II : « Omina 
cestra- in caritatc ftanl » Verbum « jaeite ». ubique in 8. Scriptnru 
denotai piwceptnm, quando materia est cnpax prteceptL 2" Quin .l |im 
in online uaturuli iiomo debet omuia, racere proptcr nltimuui lineui, 
sciUeet propter Deuin. A fortiori iu ordine sopernaturali. Ct. de boc 
pnecepto, pront differt a consilio, S. Thom. Exposit. ad ColOTM 
m, 17, lect. 3. 

S 1 Objcctio: Sed nou est pnec-eptum uaturalc omnia fuciendi 
jiropter Deum, aneturein natni-ie: nam nullus bomo putat sibi inc»e 
obligatioiiem, dum vult spuere, purgere ventrem, uares eniuiiuigere. 
actiones illas ad Hnem bouestuui refereudi. 

Rcxiiondetur: Est pnereptuui noturule qnod bonw ilelibciatc 
ageus in omuilms debet agero seciiuduui reetam rationem, secunduni 
dignitatem suie natui-ai, propter auem houestnm. Sic debet spnere, 
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| nares ^"«'^«J^^^^ * 
I b °: e vSrem "d bTt ZotoXoZZt^*™ ™tionem facere. 
Ir^tirSritur quod ista ordiuet expUcite et iu actu signato 

Oliirctio- Vttameu hoc prfficcptum est nnli-niativnm. Atqui 
^l,,, , ''uirmat va obligant scmper, sed non pro scmper. Ergo 
E^t££ Pn- Bemper .^«re actiones suas m bonnm ho- 

"^Zponde, ur: Hoc pra^tun, cst ^^n^^Sont.: 
fc HbS^^^Ur^e^m^ dclibenite. agi- 
E! homo iliv debet «S.,ir «gerc, alioquin uon opexatur ut homo, 
ee,! ut animal, et quasi mecbnnice. 

> Obiectio ■ Hoc pneceptum scmper ct in omuibus agend, proptcr 

P^^qrobKetetnr ordiuare actum spuendi ad houestum 

^'"'"(/.-«uo.Kf dir- Snfficit intcntio virtnaUe et impbcita; ct hoc 
hobefu^ - vi t Zti*$* nctuulis genenUis vivemU s,H:undum rectom 
ESL Tpwecedens intentio virtualiter remanet, nisi revocetar 
£T 12 l^XUonw. lusupcr sacpe ha* ac. oues ^jorcs, 
v!g. spuendi. comedendi. bibendi, Hnnt mdeliberate. Imo^ 
hatc doctriua cst consolotoria : uom omnes nclus deliberati cliam 
minim! qui uou snn, peccnta, sunt moraliter boni et ui justo annt 
niovitorii. 

6- Obi«-'io: Sed de his aclionilms. nt snnt spuere, bibere etc., 
non potest esse votum. Ergo uou suut boua) moraliter. 

/fcsponrfcfur: Votnm debet esse de mcliori bono : v.g. rropter 
moi-tiUcntionem se obstinere a cibo, vel a tnb ctbo. 

7» Objectio ciren iHipcr/eotiofiTO: Cf. PBOMHmi, op. ott., I, p. 80. 

Omissio actus non pneceptl, v.g. auditionis Missa. ii. dic , reriali. 
non est mnln, quin actns illc non est oblignlorius. Atqne ueque cst 
bona omissio illa, quia ejus oppositum, sciUcct audire Missan.. es 
quid bonum. Ergo hiec omissio est indifferens. Ideo indillereub esi 
eriniu nctus qno qnis vult l.oc omittere, sciUcet uolitio majons per- 
festionis. 

BcspoiKfrtur: Hiec omissio est bona, si Hat proptcr rationole 
moth-nm; secus est mal». V.g. est mala si Uat ex taidio laboris cx 
pigritia. ex pmritu libcrtatis exercendiu, ex coutemiitu etc. E cantra, 
est bona si Hat propter curnm sanitatis, lnboris nimu vitnnd.. aut 
propter alind rationnle motivum. Et tunc hic ncdis oomi* potest esse 
hnperjeetua et minii* donu» quam alter. slcut actus caritato» remm- 
sus. qui remanet meritorius. V.g. nolo nniUi-e Missam die fenall ao 
niuiium laboivm vitandum, vel nd alU. honesta inferiora et non ne- 
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cessuria facienda, cum tamen possem ex niajori caritate eam nudir» 1 
Insuper non teneranr in via semper tnnformare voluutatem eum vo. 
luntate divina in volito luatorinU. nec justua semper teuetur ad 
mnsimum gencrositntia moruliter ei possibile hlc et nuiic. 

Scotus fnciliter explieat impcrfectionem, sed uon servat princi- 
pium contradietioniH, in quo fundatur arKiimentatio S. Thonue. 

S* Objocth: Saltem per uccidens potest existere actus indiffcrena 
in individuo. Xani : Aliquis potest invincibiliter iguorare pncceptiim 
agcndi semper propter rinem Iiouestum. Atqui uic homo poteat agere 
opus indifferentt ex objccto et ex tiue, v.g. ire ad campum. Ergo hic 
actus neque erit bouus, cnra sit iadifferens ex objecto et fiue ; ncque 
malus, propter iguorantium inviucibilem supradirtara. 

ItcBpotaictur; Quidaiu tlioiuisUe, at Alvarez, op. oit. r p. lgy, 
coucedunt qiiod in hoc cnsu per aecidcn* esset actus indifferens in 
individuo; et quod S. Tliowas hoc non excludit qnia ipse loquitur 
de his quas sunt pex se. 

Sed ut dicunt Med.iua, Billuart et Pruranier, melius esse vidctur 
negare possibiliLulem ignorantUe invincibili» circa obUgationcm 
agendi semper seenndnm rectam ratiouem. et cum relatione saltera 
iinplicitu ad Deum. Ita dictat syuderesis, qn«j in qnolibet liomine 
raliouis compotc vigct. 



Abt. X. — DE CIRCUMSTANTIIS QIHE MUTANT SPECIEM. 

Conclusio; suut ifiiirdam drcumstantur imilantcs tt/iccicm- seu a 
quibiis aetus desumit speciem boni vel mali. 

Probatur 1" Mictoritiitc; Coucilium Tridentinum, sess. 11, c. 15. 
cau. 7, I>en7. !U7, definivit cU-cumstuntins, quro }>cvcati spcciem mu- 
tant, nwcssario esse eountendas: v.g. fiirtum in loco socro. 

Faucher iu sua- cditiono notat quod Scotus, Yasquea et alU pnuci 
staut contra hanc doctriuam. 

2° Itathue probatur; Moralitas suraitur ex oi*dine ftd rectam 
rationem eeu ad regulas raorum. Atqui qinedani circumstantuK, seor- 
«im a spccie moraii petita^ ab objecto, Uuportaut speeialem ordincm 
conformitatis vel difformitatis ad rationem vel regulos morom : 
v.g. furari Ui loco snero. Ei-go qiuediuu circunistantiw dant Kpeciem 
inoralem actus, et dicuntur rautare speeieni. 

Notandam est: Ititer eircutnstantias mutantes speeieni, qna?dani 
superndduut noraw tpcciem alteri prinue remaneuti : v.g. furari ad 

i S. Ttaomns. H*-tI»^. q. r»4. a. 3, ajmosdt culpam Yenlalem iu omissi* 1 ^ 
actus non pnoeepti, si ait ■ ex defectu fervoris. qnt unpedttnr iotcnluni per 
oliquod vcniale peecntum ». v.g. per piffiiti;un. r.iiluiirt. De Act. ham., diw- ■»■ 
a. 0, «olutio 3" 1 objectioiuH, dicit: a V«lle omitlere actam uon prwcepfuu 
propter uoueatiuu oeeu[>utioueiu eat Iwne; aed hoc omittere es pijrritla aut c»u- 
teuaptu est male fncere. lino etiam si pnpclse et *>lum quia liomo non teneiur. 
Tnne enlm iato volitlo esaet odoaa. corona pta utiUtate aut juata necefisitate ». 
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r„ci-liaDdum: qmedam vero coneerunt primam spcciem bonitatis aut 
v.g- Hi actus 8it indiffercns secundum suam epcciera; hic 
E^bntere cansa «vnitatia; aut quia prima specie, boua d^trnitur 
Tmalo nne: v.g. dare elemoaj-nam unice ob vanam gloriam; sc.Iicet 
IZI fliS imp«Ut ue prima species bona ex obje<:to resultet. Sic 
p e T«tatar Bpecit» actus, quia prior erat bona, et aecunda 
est niala. 

Solvunlur objeotiones: 

Obiectio: Acciden B non dat specicm, pi-.Bsertim primam Atqm 
cire um4a 1 ,tia est accidenB in geuere moris. Ergo cmumstautia nou 
potcst dare Bpeciem. 

BespwKtelur: Major traneeat. Distinguo minorem: Cii-cum- 
«tanlia est accidens in geuere nmris, et potest flcn prmoifalu oon- 
ditio obircti. scilieet motivum scu linis, concedo; secns, nego. Eodem 
modo distinguo consequens: Ciicnmstantia non potest dai-e speciem. 
Z occirfOT», transeat; ut priwipali* conditio objcctt >eu mottvm», 
nego. 

Aiiu Objeetio: Unius rei non sunt piures species 
Rcspemdetur: Distinguo: Unius rei absolutac nou sunt plures 

species, couccdo; nnius rei relaticv et procedmtu o dupHo co.«.de- 

roiionc rationis non sunt plures specics, uego. 

Abt. XI. — DE CIRCUMSTANTIIS ATTENUANTIBUS 
ET ACCRAVANTIBUS. 

Concluslo: 8unt quadam circumstantUc quae speciem wm mu- 
tunt, sed solum aggrurant ant mimmnt bonitatem vel mahttam ... 
cadam spceic. 

I-robulur: MoraliUus sumitur ex ordine ad rectam rationem seu 
ad regnlas lnornm. Atqui qua>dam circumstantia), seorsira sumptae 
a specie moruU petita ab objecto, no» imporlant epceiaiem ordincm 
etmformitotiH out difformitnti* ad rectam rationem seu nd reguias 
morura sed solum aggravnnt aut rainunnt iu eaclem specie; v.g. 
fnraai parum aut multuin. Ergo qmedam circumstantiiB nnn mntaut. 
sed solum aggravnnt aut minunnt bonitatem vel malitin.m actuum 
in eadem specie. . 

Inter circnmstantias aggravantes, qiuedam »ofa6.i.(cr aggro,- 
vaul v.g. ita ut peccalum flat do vemali mortale, sicut (nrtum nt 
grave dum anfertur invito domino eerta qiiautitos rei alieme Quae- 
dam vero icciler tautum aggravaut, sicut si fnr subnpuent triginta 
iiRses poliusquam viginti. 

OorolUtrium: Qumd eonfcssioncm: Oircnmstantia) mutantes 
speciem certo sunt accusauda» in confessiono. Etiam c.rcumstantiae 
notabiliter aggravantes sunt nccusandae, secnndum commnnioreni 
et tutiorem sentcntiam, pr.K-sert.im si iu bis peccatum liat mortale. 
8t etiam si mortale peccatum flat gravins, sicut si qnis per menses 
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et onnos pereevernret iii odlo fraterno, uut si niii» tnt„„, „ . 
trauBigeret in impudiciis q """" "«tem 



QUiBSTIO XIX. 



DE BONITATE ET MALITI A 
ACTUS INTERIORIS VOLUNTATIS 

PER RESPECTUM AD RECULAS MORUM. 

Status et dfvlslo qusstionis. — Agitur de bonitate et luaiifin. 
netiw interioris seu nctus imperantis a voluutute eliciti, qui pras- 
cipue est intentio et electio, ut niuut Gonet et Sylvius. Postcn. iu 
q. '20, trnetnbimus de bonitnte et mnlitia nctus e-Tterioris seu imperati. 

In bnc qiuestione 1!P S. Tbouins exnmitint pra?sertim qiiomodo 
bonitas mornlis actus interioris voluututis pendeat a repulis morum, 
mib quibus objeetum speciticnt. Et distin^iit H. I>octor duplicem 
re#iilam morum, uunm suprcmam, seilicet legem a?terunm, alteram 
proxiinnm, scilicet dictaiueu rectie rntioiiis seu conscienthu. 

In bac qmestione sunt duas pnrtes: 

/* Purs: £ quibuxnam principiis dependiitt bonitas voluntatis. 
Et hoc quajritur per quatuor priores nrticulos; n. 1 - an cx objecto; 
n. 2 • an ftp solo ohjccto; a. 3 • an a rccta ratione $eu a conscicntia; 
ii. 1 am (i lcgc <ctcma. 

Pars: Difficultatcs ct duhia circa prwdicta principia. Bt de 
hoe quajritur per alios sex articulos, scilicet: a. 5 - utruin ratio 
erraus obligct; a. 6 - Utruin voluntas svqucnn rationem vrrantcm ftit 
inafa ; n. 7 - Utrum honitas clcctionis dcficn4cat ex intcntionc finis; 
ft. 8 - Utrum quantitas bonitatis clcctiouis scquatur quantitatvm bo- 
rtfUUis intcntionitt; a. 9 - Utrum bonitas voUintatis dependeal a 
voluntatc divina; a. 10 - Utrum voluntas humnna dcheat scmpcr 
conformari diciwv colmUati in colito. CS. de bac re Contr. Qtmt., 
111. c. 139. 

AttT. I. — UTRUM BONITAS VOLUNTATIS 
DEPENDEAT EX OBJECTO. 

Status nuajstlonls. — Prlmo aspectu hic orrjculus videtur repe- 
tere ea qua* dicta sunt in a. 2 et in a. 5 pneeedeutis qimestionis, in 
quibiiB jam deterniluntum est qnod uetio liumana bnbet bouitutem 
Wl malitiaiu ex objecto, et quod bonnm et maluui divorsiflcant spe- 
ciem iu netibus moralibus. At in praweuti nrticnlo S. Tkonias apit 
«peeintiui dr actu interiori nt distiuguitur ab exteriori. ct vult oslcn- 
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dere rcfationem pnvdictorum cum scquentibua de duplici rpqufa 
morum. HOC upparet prcesertim ex 3* objectione, iu qua ponitnr 
difficnltas hie solvenda, scilicet: Objectnm volnntatis est bonum bo- 
nitate nntura*.; ergo non potest prajstare voiuntati bouitatom mo _ 
ralem. Et huic objectioni responsio est: Hoe potest prout auhditur 
reguliti morum. 

Unde hi dno priiui articuli sunt simul recapitulatio pra?cedentis 
qu^siionis et introductio ad subsequentes. Et ita proponorentur, ai 
S. Thonias non haberet eonsuetudiuom dividendi qnaistiouem per 
articulos. 

Ad qiitestionem respousio ost nfnrniativa, 

Conclusio: llonitaa uoluntuli* depcndct ah objecto. pro-ut 
objectum cadit snb ordinc ratiams (ad. 3°*"). 

Probatur 1° Auctoritate Aristotelis diceutis: Justitia est se- 
ciindum qtium aliqui volunt justa. 

3" Ratione; JJiflorentia speeiei in actibos voluntalis est seeundnm 
objecta a ratiooe proposita, ut dictum est in a. 5 pnecedentis quuv 
stionis. Atqui bonum et malum suut per se differentia^ actunm volun- 
tatis (q. 18, a. 1), sicut verum et fuisum sunt per se differenrias actuum 
ratiouis. Ergo bonum et maluin in actibns voiuutatis proprie atten- 
duntur aecundum objecta relate ad ordinem rationU. Cf. Ca.ibtfanum 
et Alvarez. 

Corollarium : T"t dieitur ad 3 on >, actus sunt intrineece boni quorum 
objectum est semper secundum so conforme rationi ; v.g. amare Deum, 
reddere debitum. 

Notandum est, ut jam supra diximus, quod sie objeetivismus 
trnditionalis oppouitur xtibjcctirismo lcantiano iu rebor- nioralibus, 
sicut iu rebus physicisaut metuphysieis. Vro Kant enim norma mora- 
litatis est niere subjeetivn: uon sumitur ex objectiva ratione boni, 
es bono ipso, sed ex imporativo categorico, quod est subjectivnm ju- 
diciuiu synlbeticum a priori, scilicet: o. Age in omnibiiJj ita ut ntd* 
ralia direetio voluniatis ttnr principium aimul possit lcgisla- 
tionis conttnuuis ». Sed biec- moralis directio valoro neqult pro om- 
nibus hominibns nitti fundctur in objecto vohintatiz omnium homhuim 
secundum reetam- ratioiu-m. Actus voluntatis non speeificatur a re- 
gula, sed ab objecto regulir suhdito; v.g. volo cibum moderate. Vo- 
luntas enim nostra non est quid (ilisohitum. sed relativum ad objectum 
volendum: et regnla est objectiva, prout objectum ei subditur et 
subdi debet, mtione howstati* partieijtatw in objecto isto. 



Abt. II. — UTRUM BONITAS VOLUNTATIS 
DEPENDEAT EX SOLO OBJECTO. 

Starus quzestionls. - 1'rimo aspectu videtnr qnod pnesens arti 
culus rursus in qmostionem ponat ea qua> jam soluta sunt in prae- 
cedenti quaestione, iu qun determinntum est quod bonitas moraiis 
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vel malitia snmitnr non solum ex objecto, sed etinm es fine et ex 
cireumstantiis. At nunc 5. Tbomas ea qua* dixerat in pi^aacedenti 
quaistione upplicat ad aclum interiorem voluntatis, pnesertini ad 
intenlionem, cujus o!)jei;tum est linia, ut dicitur hic ad l" 01 . 

Propterea ex coi*pore articuli et ex responsioue ad l ,uu dedu- 
citur sequens 

Conclusio: Bonitas aetna intcrioris voluntatis. qui cnt inteiUio, 
per se dcpendet cx solo ohjecio, quoil est ctiQtn finis hujus aotus. 

Prohalur dtipiiciicr; 1" Bolum objectum dat per se lionitatem et 
malitiam actibus. Atqni pn» actu iuteriori, qui est inteutio, objectum 
istud nibil aliud eat quam finis opcrantis. Ergo. 

Circumslantbe autem ([uai renianent mere circumstantiae et non 
transeuut iu rationem objecti, sunt solum accideutia actus, nt dictum 
cst in qmestione priocedenti a. 10, ad i' ,un : et non mutant speciem, 
sed soium uggravant vel minuunt in eadem specie, ut est turari purum 
vel multum. Sed quandoque circumstautiae transeunt iu rationeiii 
objecti vel nnis qui est objectum iutentiouis : v.g. fnrari ad adulte- 
rium eoiuiuitenduni. 

2" Bonitaa et malilia esseutialis actus iuteriuris voluntatbs primo 
sunii debet sccundiiin aliquod primo ct per «e intentum, scilicet 
secuuduni nneni qui est objectum actus iuteiioris voluntatis, seu 
intentionis. 

ART. IU. — UTRUM ET QUOMODO BONITAS VOLUNTATIS 
DEPENDEAT EX RATIONE. 

Status qufestlonls. — Uic Incipit proprie qusestio do regula pro- 
xima moralitatis, scilicet de rccta rationc practioa, in qua tria conti- 
nentur: 1" ^gndcrcsis, seu hubitus primorum principioruni practi- 
corum, 2° Scientia moralis, quro doducit ex pia?dictis principiis cou- 
clusiones necessariaa et nniversiUes, 3° Vomcientia moralis, quaj, 
nt dictum est I', q. 79, a. 13, est actus, sen dictamen rationis practicaj, 
applicans scientiam momlem ad. singularia ageuda, seu dictnns ali- 
quid in particulari hic et nuuc esso fucieudum ant vitandum. Est 
ultiumni judicium regulnus eiectionem. anto imi»erium. 

De conscientia S. Thomas tractavit otiam de Yerit., q. 17, per 
quatnor articulos. 

Notundum est quod hafc. tria, sciiicet synderesis, scientia mo- 
ralis, et conscienlia morulis, in ratione practiea conteuta, elevautur 
per gratiam, et sic vocantur 1° Fides de proiceptis, 3° Theologia 
moralis, 3° Conscientia christiana, qiiie in justo est actus prudentiai 
iufusue, cui eobservit prudentla acquisita. Unde qna?stiones speciales 
de formatione conscieniiai rectai et certae pertinent ad tractatum 
de prudeutia, et solum quajstionos geuerales pertineut ad tractatum 
de actibns humaniR. 



348 



In nostro urtlcuio uiritur d» m. _„,.• 
.untnu, ,-rop,erca ra „tt,™ d „ ^*» *J"« •* *»ere 

seieut.a dnbia et ,le coaseieuti» nrotoMU „, Z 1 * con - 

i^jsspyr - ''°""""" > dc " 1 '""" « * -, ? „ 

universale, « meet uon c( ^ ™» °'»" *» I' «test teudere in h„ n „ m 
«mem intelieetus potest S bon, u fjfi So "» 
et imnginatio „„„ eo CT „ s , nn ,Z i ° nlTBBM,a ' e.iin, 
«•nshivo porportiountum „I>petitui 

«"» veri„,tis S ^^te^^^jSS*»-" 

eetepecnlativ», pnrat elm „i,w„ l ' ™ ,m,,t inteUectae, qo* primo 

u. osrcuditur J., 7«, ii, : o m et nt prnctim, 

Ue et nunc re^Uau,,^ vocntur cXSrl. mgBUU ~ Mti ""™ 

boc infro. aa . 5, (i ™ < "™ p 10 probabilem et d« / o ,„. Do 

•*5BriS&r' e " ** di " , "' , ' ,r «" «bje- 

^S5SLS , S32i^E!i^■ , ^ -* " rius 

nd ru.ionem mm aTvolm , ,™ I*?™ Veri P er P*» 

mtiouiK prSS " ™ jy°'T """""""' "»">• bonitM 
verso. u. de ,'„",„' HcL, ", ', a b0Dltate ™l„ntatis ,,„,un e eo„- 

losopbia ae"i„Bu" ° ™"°vatur hodie a pruKmatisu.o et a , pbi- 
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Rcspotu/rlw: Disti^fi^io anteceden» : Bonita* intellectus practici 
eflt venuii couformc appetitui recto, quoad judicium prudentim t con- 
cedo ; quoad judicium ecientke moralis nego. 



clren necos- 
eaiin ct 
\ aniversDHn 



clrcn 
contlninMitln 
et nlDKiiUrlii 



qaond prlncliila : 0ffH4$r$ttt ot fldcit, v.g. bonom ost fa- 
clen<luni ol maliun vltondum. 

<]uoml oonclunlones : SctruUa moralls; v.R. temperanUu r*r- 
viiinln eat In cibo et jiotn secuiuium justum niedlom, 

ItwUflcatlo appctiln» v.g. ;ior ciriulein temperantia!. 



OOMofMHfl recta et cerUi : 
nctua prudentbe 



v.g. Mo 9t nuiw pru m« temiie- 
rontln Recumlum hoc ju-i mu 
mediuiii eHt sen-andn. 



Qiioiul justuni mediuin servandum secundum coimoientiam, no- 
trtudum est (piod hoC delermiuai-i ncquit per solam scientiam, nec 
per compututiouem prolmbilit-utum ; ct lamen rcctc dcterininari debet 
% prudentia, alioquin prudentia uon erit virtus intelleclualin ineli- 
naus de se ttemper nd verum et numquam ad falsuin. Oportet recur 
rere ad apiietitum reclum. 

Sed de hoc infra, l' II M , q. 57, a. 5, ad 3»m. 

In responsione ad 2" m explicatur quomodo lit ha*c. directio, primo 
a ecdentia morali, et po.stea a prudentin-. 

1° Intenlio finin dchiti pnesupponit rectam apprehensionem de 
(ine qne est per rationem practicam universalem j sive BgatOT de iiue 
ultiiuo. sivc do fiue eujuslibet virtutie. Hoc enim determiuntur a 
wieutia morali, cujus veritus accipitur per conformitatem ad rcm, 
seu ad nnturam buiuauam in geuere conNideratam, cui convenit talis 
tinis, scilicet vlvere secundum rectam mtionem, cognosccre ac dili- 
gere Beum super omnia. 

2" Elvvfio reota mediorvm hio et nuno, secundum justum modium, 
flirigltnr a prudentia, cujna verita* practica consistit in oonformttato 
W appctitum rectum tluis debiti, seu ad rcctam intentionem, etinm 
si proptcr ignorantiniu invincibilem non sit conformitas ftd rem 
(cf, q. 57, a. 5, ad 3 um ). V.g. aliquis invineibiliter ignorans vim 
Wtraordinariam nliciijus vini speciulis, i-ecte judicut secnndum 
Conformitatera ad intentionem rectnni qiiod bibenduin est de hoo 
yino secundum quflntitatem ordinariam, et poslea inebrinlnr, ejus 
judieiuni erut practico verum secundum couformitutem ad nppetitum 
rectniii, et speculativc fnlsiim secundiim couformltatem ad rem. 

Uoe est magni momenti qnoad formationcm eonKcientias et multi 
theologl modemi hoc obllviscuntur, I|>si nimia qtuerunt in variis 
systemutilius probnbilitatis id qnod magis qmerendnm est scrundum 
QOnformitatent ad appetitum rcctum, prout, v.g. castus es hoe quod 
cnstiif* est recte judicat de his qua? ad cnstitatem pertinent et do justo 
uiedio in his adhibendo. Pariter humiiis ui bia quflB nd humilitatem 
pei-tineut. 
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A,,t. IV. _ UTRUM BONITAS VOLUNTATIS 
DEPENDEAT A LECE ^ETERNA 
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est regula ; 2" Mmisura tlebel ene bom<wenea inetisurato ; sed 
jeterna uon est homogeneer, imo est heterogenea voluutati Uuniauie : 
3° Meusura a^tiouin noKtiw debet esee certUsIma; seil lex aftenia est 
doMk iguota. IIipc est objectio unuosticismi poKitivisUirum el Kuntii. 
Besponeio tumeu est afllrmativu : 

Concluslo: Bunitun vohtntati* humatw drpendct n lego trterna 
ta-rnquam- n regula Buprema-, et iib-o molto magi.s quam a ratione 
huniana reeta, quto ent ejus regula iiroxhna. 

1'robatur 1" Auetoritatc AugUKtini dieentis: «PeCCatOm est 
tum. vel factnm, vel coucupitum aliquid contra isteruam legeni ». 
ddentla est proponitio dauiuula de peccato philosopbico (cf, Denzino.. 
"TO) : » Peecutum philosophietim seu morale, ent hcIuk homanUB 
disconveuiens naturu.' nttionali et recta? rntioui ; theotogicuni vent 
et mortJile e«t trauBjrrennio libera divinaj legiK. PhiloBophicum, qtuun 
tumvis grave, in illo qui Deum vel i^uorut, vel <le Iieo aetu noo 
eogitat, est grave peccatum, seil uon est offenm Dei, neque peccatnm 
mortale dtssolveuH amicitiam Dci, uequc roterua pu-na dignnm ». 
Hasc damnnta eat ut quid erroneum. (Cirea hanc propoKitionem cf. 
Viv.a. Damnatw thegcs). Ex damnatione liiijus propositionia coiistnt 
quod non potest dari peccatum merc puilosophicum quod esKet contra 
ratioueui et uon contra legem a?tcrnum. Ergo lex aitcrna est regula 
saprema moralitatis voiiiDtatis lniinan©, ct supremiim obligotlonia 
fimdamentum. 

Itom citanda est propositio damnata iu Si/ltabo Pii IX (Denzing., 
1756) : « Moruui legen diyinn non egeut sanctiooe, minimeque opus 
est. ut hunianu; leges ad natune jus coufornieutur, aut obligandi yim 
a Deo accipiaut ». 8ic proprie dnmuatur etblCA indepeudeus. 

fi" Rationc probatur.- In omuibuK causis per se siibordiuatis ef- 
fectus plus dnpeudel a causa prima qnam a causa Necunda; naiu 
(uiusa w-euuda non ugit nisi iu virtute prinuo cau&te. Attpii nitio hn- 
nianu, nou rcgulat voluntateni hiinmnani nisi ex lege oiterna, quro 
est ratio divina. Ergo multo magiK btinitas volnutatis liumnna; de- 
pendet a legc rotema qiiam w rationc hnmana.' 

Ma-jor patet, pmut cauaa secunda non apit nisi iu viKute prinue 
cansa? nou soluni iu causalitnte physlca, sed eliiun in cauKalitatc 
moruli scn obli£atinnis a.ut etiiini consilii. 

J/iuor pmbatur: Etenim ratio humaiia nou reete otttvndit et 
prwcipit bonum faciendum et malum vitandum uisi ex conformitnte 
cnm lege a?terua et vi legis uctcrnae seu rationis divinae. cnjns est 
partieipatio qurodain. Nam ratio humana est cauna accunda, non 
prhna, ut ordo seu nubordinatio agentittm dcbct corrcfrpondcrc ordini 
fnium. Ideo ad bonum universale et ad tlnem ultiiuum uon potest 
moverc momliter, tamquam prima eaum obtigane. nhi Detw ipm: 

Sic dicitur, aaltcm secundum versionem Vulgatas, in Ps.. iv, 7: 



' Slmlle orEumfnruni flcri ]■•■■■■- ■ ex imrttf cnurni" cffli-ieiiUs ncl proImiKlnm 
^iwwdtiiU.m uuxlUl dlvlnl. 
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ii 3lulti tlieuiU: Quis nstcntlit nobiti bonat Signaium esl super nos 
lumen VUttut tui, Domine ». In multis uliis locie 8. Scripturffl expri- 
milur hn?c verilas fuudamentnlis jam untnrnlitcr eognita., scilicet 
qnod supreminn obHgafionli rondammtnm est in Deo. Cf. infrn. in 
trnclntu ile lege, D-II", q. 91, a. 1 : utruni oinnis lex derivatur a 
lege lelerua. Ibi dennitur lex asterna: o Ipsa ratio gubcrnationis 
rerum in Deo existcns ». 

Corollarium : IdOO ut lex uaturalis obligct, suOirit (|Uod in Deo 
sit voiuntns creatrix et quod lioino creetur. Dt ait H. Thomns, I'-I1 M , 
q. 90, a. -I, ad 1™': a Promulgatio legis naturas est ex hoc ipso (|iiod 
Deus enm meutibus homiiium iuseruil imturaliler coguosccndam » 
per primum principium practicum : Bouum est faciendum. malum 
vitamlnm. Cf. I* II", q. »4. a. 2. 

Compenilinm : Fuudamentum obligntionis moralis nuturalis sic 
exprinii potest: 

; cx partc rcaultr — Dcus sapremus leglslator: lex ffrtlllHi 
mprcmum I ^ r ^ nj(r _ r>eii B , ut snmmurn Bomim, super omola 

( (lltlcvndum. 

I cx partc rcgultr — Ballo nostra praccica. ostendens et 
1 lin|N'rans at causa seeuuda. 

lirtiiimum ( ( . r partc flnis — Bonum lionestuui (sd uuisl essentialfler 
I orduiantnr racaltates nostne) faclcnilKni et ma- 

luiu vlEnndum - IMI", q. m. a. 2. 

• • • 

De ethica Independentl. 

Solvunlur ob)eotiones ethicio iiidepeiidentie. Videbimus postea. in 
nli(]Uo dubio. quid vnleat senteulia secundiuu (pium obligatio moralis 
non potest cognosci quiu priocognosentur exisleutin. Dci obligauiis, 
ita ut existentia Dei probari uequeat ex facto ohligationis luoralis 
(Cf. Lbhi'. 1'hilos. Mor., et B«w« Thomistc, Oct. 1921, p. 4101. 

Objeeliones fonnulnia' a S. Thoma repetunliir ab elhica inde- 
pendenti. 

1" Objeotio: 1'iiiiis rei unn esl regula, el nou plures. Atqni re- 
gnla. voliintntie nostrn? est recta ratlo, Ergo regula voiuutatis uosrrie 
non est lex leteriia. 

Respoiulctiir: Dislinguo innjorem : Unius rei uua est regula el 
non plnres regtiUr prorimir. concedo; uou plui-es, qitarum UM sub 
alia onlintitur, ncgo. Conlraiiistinguo minorem : Kcgula voluntatis 
nostnp proxima, est recta ratio, coueedo; regula tinica. est recttt 
ralio. nego. 

2 a Obiectloi MeHMIte debei esse homogeuea mensurato. Alqui 
lex lelerun nou cst boinogenca volunlali hnuiuuii'. Ergo lex neterua 
non est regula volnulntis humnnie. 
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Ilcspontlctur: Meusura proiima debet esse liomogenea meusu- 
rato, concedo; mensura «uprema debet esse homogenea meusurato, 
nego, Concedo minorem. Distingno cousequens : Lex mterna uon est 
regulu proarinw voluntatis, concedo ; lex atcrna non est regula »u- 
prcma, ncgo. 

3" Objectio i Lex «terim uou est regulii suprema. Som : 1'riina 
et essentialis bonitas actus humani sumitur nb objecto bono. Atqui 
objeciuiu Becundnm se honestum est bouuiu indepcudenter a lege 
«jterna. Ergo bouitas voluntatis nou dependet a lege a'terna, sieut 
a prima regula. 

llcspondetur : Distiuguo majoreni: Prima... bonitns nctns hu- 
mani sumitur ab objecto bono ut subest rcgulis moriim, co ncodo j 
eecus, idest physice sumpto, nego. Contrudistinguo minorem : 
Objectuiu secunduin se honestum est bonum mnraliler independenter 
a lege iBterna, nego ; cst bonuni phtjsicc, concedo. 

Objectnni secundum se honestum ita dicitur quin est confonue 
rccUe intioni; et ratio nostra dicitur recta prout ost OOnformla logi 
leternne. seu ratioui divinue. Ergo nou datur bonum morale uidepeu 
denter a recta ratione, seu a regulis uioruin, iiuarum supreina est lex 
ifiterua. 

«• Objeolioi Sed objectnm secuudum se honestum habet suam 
bonitatem, etiuni morulem, indeiieudeuter a lege urterua. Kain: 
Objertiiiu secuudum Be el. iiecessnrlo honestum (v.g. diceie verum 
et non meutiri) est nioraliter bonum, independeuter ub actu libero 
Dei. Atqui lex arterna esl in Deo impcrium dependcns a libertate 
divinn., ab electionc. Ergo objectuni secuudum sc honegtum est etiitm 
moraliter bouum independenter a legc ajterna. 

Respondctur: Distinguo mnjoi em : Objectum MOOndnm sc ho- 
nestum est morollter bouuiii intlcpentlenlcr ub actu absolutc libcro 
Dci, concedo; iudcpendenter ab actu (idcro hi/pothctiec neecssario, 
ncgo. Conlradistinguo miuorem : Lex arternu est imperium absolute 
libcrtim, at Icji politma, nego; est imperium ligptithclice nceessa- 
rium, concedo. 

Etenim si Dens creal homines, seu animulia rntioualin. uccesse 
ost quod velit eis pnecipere ut rationaliter vivaut. 

6« Objectioi Scd objectum secundum se lionestum est etiam mo- 
raliter bouum aute Dei imperium hvpothetice necessnriniu. 

Etenim « dicere verum et nou mentiri » est mornliter bouum pro 
ipso Deo nnte suam legem iBternnm, imo enm regnlat. l.rgo pnritci 
ea quai sunt secundum se honesla sunt pro nobis morallter uoua 
inili^K-ndentcr a lt*ge *ternn. 

Iltspomlctur: Trauseat antecedens. Sego cousequeutiam. quia 
non est pnritns luter actiouem divinnm et octiouem nostrnm D xi.nn. 
Irunsct antceeilcns: nunl ccracitas pro Dco cst jWd mortili er bntiu,,, 
niitc lcgem icteruuin a c.reaturis observaudam, sed noii onlc pnmam 
rcritutem in inteUigcndo : nam in Deo identittcnntur omniuo |inma 
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vrritas in essendo et prinio yerita» iu iutclligeudo, quio est infoiii 
b.lis eepientia a qna Dcuk dovinre iie<iuit. ConscquenUo nesatnr 
qum uon e.t paritaa. Nnm pro Deo non est obligatio proprfadlcto 
cnn Dena supcriorem nou habcnt, sed sibimetlpsi debet ngere «„, 
pieuler. Undc allqnM „ou potest OHn bonu.,, niorale, etin.n pro Deo 
siue eoufor.u.li.te «d divinau. snpientiiun sen n,l PrWm Veritnt em 
m intelligendo, qme identiHentur e„m prima veritnte iu essendo 

6« Objeotlo: At neipie boc modo lex ^eterno est supremu retuli 
J.nn. reguln morolitatis certo cognosci debet natnraliter etiam nb 
«KMo TttM mon.lis. Atqui lex ajtcrna nou potest ita cognosei Brm 
lex aeterna non cgt regula moralitotis. ^ 

Istn est 3" objectio S. Thoma> iu articulo. 

Jfatponittur: Distinguo majorom : regnla moraUtatU etinm ab 

initio corto cognosei debet confusc, concedo; distinete. nego. Contrn- 
distiugiio miuorem; Lex .eterno non potest ob initio cognosci 
littincta, eonccdo; eonfusc, nego. 

Neqne dfcatnr qnod tunc revclnHo veritntnm untnraliiim rcli- 
gioms non csset moraliter neressaria, Num revclutio Uariim veritatum 
est mornliter nceessnria ut enruni collectio vel «», u b oinnilnis 
prompta, explictte, expedite ei naflo admixto errore oognoacatnr 
non vero I, oognoacatnr primnm prlnoipinm ethicu-.: Bomim houestum 

est faoiendnm, uuilum vitnn.lum. 

7« Objectlo: At .■li.imsi nb iuitio lex icteriia possit sic naturaliter 
cognnsci In confuso. non est siiprema regula, 

Re quideui vero, id quo.l cogooscitur per rationem admittitnr 
propter auctoritutem rationis et ei Ki.hordinnti.r. Atqni lex astcrnn 
uaturnliter coguoscitiir r ,cr ratioucm. ut dictnm cst, Krgo lex asteruu 
n.iiiiiitilur propter auetoritntem rationis el ei siibordinntur. Aliis 
vcrlus: „ Obe.lien.lum est Deo. qnio hoc facerc est rntinimle : sed 
aliqntil uon est rntiouale quin est iinperntiun a Deo „. Itn. Victor 
Cousui. qm flicebat: ,. Etinm myateria (idei non sunt credendn nisi 
qinn evidenter cred.biUa. Unde K.ipreuium fondnn.entum etinm reli 
giosn? certitudinis est ratio nostrn „. Iloe dieebat secundiim spiritam 
rotionalisml. 1 

Kcspondrlnr: Dlstiugno mnjorem : 1,1 ouo.l coguoscitnr per ra- 
nonem admittitiir propter nuctoritiitem rationis et ei enbordinatnr, 
quood nos. scu i/uoatl nosti-am coguitionem rci a posteriarl, concedo; 
quoad rnlorcm rci. nego. Xam nullo modo rnUo diriua «ubordinntur 
rationi nostiie, sed e converso. Sic crcdinius propter niictoritntem 
Dei revelontis, quo> supcrat omnino auctoritatcm nostne rntionis. 

8» Objectlo: Ki bouitns voluntntis dependeret u lege u-terna, vo- 
limtns unstrn deberet conformori vniuntaU divino? in onini volito. 
At.pii tnnc deberem velle damnutioucm aeteruam pati-is mei, si Deus 
eun vult ; q„o.l cst inconveiiiens. Ergo honitas voluntntis nostra, uon 
dcpenilet a lcgc Dei. 

Itespoiidctur: Distinguo mnjorem : Si bonitas voluutatis depen- 
.leret u lege n.terua, voluntas uostra deberet couformnri voluntati 



l>E noXITATE MOIIAI.I I'T A LECE STBffitiA 



diviun? 1" colito forniali, scilicet quond ultimnm rnUonem volendi. 
seu proptcr bonnm suprcmuni et glorium Dei. concedo ; in cofito mate- 
riali . subilistinguo : si cst prwccptum, concedo: secus, nego. 

Seirundiiiii raUones nniversaiea conslderatas a rrovidentiO' uni- 
versali, dnmuatio patris mci [iotcst esse convenieus; sed secunduin 
rationcs particulares quns dcbeo considerare, volo non volitum nu- 
terinlc quod Dcus vnlt, sed id quod llcus vult me vclh: Cf. iufru in 
prawcnii qiuestione, a. 10. 



□ublum, Utrum ex obligatioue morali pcr conscientiam Cognita 
prohari possil a posteriori existentia Dci suprcmi legislatoris. 

Status qutestionis. — Plcrique auctores traditiooales aiurmu,ut, 
pauci i|iii,lcni negant, inter quos V. Dillot. S. J. IIioc ncgatio P. Ilil- 
lot ccrto non est sine relaUone cum sna thcsi secunduni quam mulU 
homincs qui per educationem familia? vcl schoUB non cognoscunt exi- 
BtenUnjn Dei anctoris nuturie et prima pnecepln. legis nnturalis, nt 
bonuni est fucieudum et malum vitnndnm, hns veritntcs in\incibiiiter 
ignorant usqne ad mortcm, Bdiicet nou pervcniuut ad usuni rurioniH, 
non siiut ndiilU secuudum conscientiiini, scd quusi idiotie quond mo- 
rnlitutcm. Ex hoc sequitur quod si committiint utrocia crimina, non 
\ddent ha?c crimina esse peccata : et ideo luec crimina non snnt iu his 
honiinibus nisi pcccnta materinliu. Cf. Etudcs. anu. 1020, 1021. 

P. Iiillot iu suo tractntu Dc natura ct rationc pcccati pcrsonalis. 
p. 23 sq.|., explicat quare, juxta ipsum, uon possit dcmonsti"ari exi- 
stcutia Dei legislntoris ex obligutione morali seu ex lege natumli 
proul cognoBcitnr per conscientiam. Dicit enim: « Miilum morale nec 
esso, ucc concipi ullo modo potest nhstractionc factn n lege Dei ». 
Cujus raUo est quin *, prohibitio ncquit inlclligi nisi intetligatnr 
proliibensn. Quoruni verhorum scnsus, secundiim contextum. cst: 
nlsi iutelligatur antecedenter probibenB. Cnde juxta P. Billot ex obli- 
gnUone morali non potcst probari existonUu» Dei iegislatoris, quin 
obligatio moratis non coguoseitur quin prwcognoscatur l)eus obligans. 

Hiec conceptio P. BiUot vidctur supponere quod obligatio legis 
nahinills fundetur in spooiali volnntate divina et non solum in intcl- 
lectu divino, dnm pro uobis suftlcit voluutus creandi homines. 

Insuper nddit P. Billot quod nlioquin dari posset peccatum phi- 
losopliicuni : naro aiiquis possel peccare contra rnt.ioueni rectam, uon 
Peccando contrn Deum quem nondum cognoseeret. Idco Dens pneco- 
giiosci debet per nlinm viam. scilicet per vinm motus ph.vsici aut or- 
dinis mundi. 

Responsio: His nonobstnntimis. pro nobis certnm est quod potest 
proltari existentia Dei legislatoris ex facto obligationis moralis pcr 
aonsoientiam cognito.' 



1 Hani' .lemoastraUoncm cxiKisulmas iu llbro Dtvu, |>[i. IUlS-iru:. 
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Ad rcete linnc probntionem proponendum, primo notnndum est 
quod qtiinque via> S. Thomn* ud Dci existcutinm probandum lnetpein 
possunt non solum n fnctis ordlnis sensibilis, sed etinm a fnctis or- 
dinis lnteDectoalli ot inoralis, ut Lpne S. Thomus pluribus locis osten- 
dit, v.g. I*, q. TOj a. 4 : « Supra unimnm intellectivum necesse est 
ponei'e nliquem snperiorem iiitellectum, u quo nniina virtutem intel- 
Hgendi obtineut. Kcmper cnim quod participat aliquid (4' vinj et 
quoil est uiobUe (1* via) ct quod est impcrfectum (3* et via) prwcxi- 
gtt ante nc aliquid, quod cst per cssentiam suam talv, ct qttod c#t im- 
tnobile ct pcrfcctnm. Anima aiitein liumaua iutellectiva ilicilur per 
purtieipationem intelleetualis virtutis; cujus signuui est quod uun 
totu est intellectiva, sed secundum aliquum stti pftfftgm; 1'ertingit 
etinm ud intelligeutiam veritatis cum quodum diseursu et motn ur 
guendo. Hubet etium imperfecium intelligeuliain ; tum quin non 
omnin intelligit, tum quin iu liis quie intelligit, de [srtentiu proeedit 
ad uclum. Oportet crgo csse aliqticm altiorem intclhctum , qiiu uninia 
juvetur ad intelligcndum ». 

Item, I", q. 2, a. 3, ad 2'"»; q. S2, n. 4; q. 105, u. 5: et qnoud 
volitiouem, qua; pnemotione diviua indiget cf. 1*11*"', q. 0, u. -1. 

Imo omues quiuque viu* Incipere [lossunt ub uuima et a inotlbus 
ejus intellectualibus et voluutnriis. 

Sie possumiiH dicere, quinque vias couduuaudo: 

(Juidquid mocetur, ab alio movetur; quidquid incipit eausarc 
indiijct prirmovcri ad eausiimliim ; omnc continijens cau/tatur a ne- 
eessario; oinne impcrfeebum , ncu compotiitum, eausatur a pcrfeoto 
simplicis/timo, sicut omuis multitudo depeudetub unn suprema cuusn, 
et omue ordinatum ud liuem iudiget Ordinntore supremo. Atqtit aui- 
inn humauu secuudum iutellectum et voluututem mocvtur et incipit 
causarc, et est eontingcns, et esl impcrfccta , et est ordinata ad ve- 
rum umversale et ud bonuni unlversale. Ergo uuinw bumaua depen- 
det a primo molnre, a primu ruusa, n priino uecessario, a supremo 
ICute perfectissimo, u primo ordinutore. 

HaH'. autem quintuplex demoustratin upplicari potest ad rulio- 
nem practicam, quie regulat actionem nostrnm moralem, iucipieudo 
a facto hujus reguhitionis. 

Eadem est qiiintuplex major argumenti. scilicet : 

A superiori causa dependet. quidquid movetur et incipit eaiisnre, 
et ost contingeus, imi>erfectum et ordinatum ad uiiud. Atqui nostra 
ratio practica ineepit cognoscere primum ejns principium « Boiniin 
cnt fucicndutn, malum ritttudutn », incepit causarc sen regtilarc uo- 
stram activitatem eecundum hoc principium, ipsu est contingcus et 
impcrfectn. et ordiunta ad veritntem, sicut volunlus ad bonum. Ergo 
uostm rutin prnctiea coguoscens et impcranx lH>num esse fneiendum. 
impcrat virtutc supcrioris catisar, sciiicei I>ei legishttnru*. 

Solvuntur objectlones contru bain- [»robatiouem : 

1» Objeotio: Sed bBc dcmonstratio, qua» ccrte vaiida cst, nou 
innlptt pxoprie ab obligatione morali, sed a vnriis im|ierfectionibus 
nofltrS ratiouis |)i-acticii> in sua actione. 
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Itcipondctur; Distinguo. Ha?c denioustnitio incipit a variis im 
fectionibus nnstrm rationis practica? in suu actiune tuntiun png 
chologive Mtnpta, nego ; in sua nctioiie imperante ct rcgulanto, con- 
B« 

Rntio enim jiracticu, ut uit S. Tbomus iu articulo. non solum 
obis oxtendit bonn, sed etiam regttlat voluntntem, impernndo bonum 
esse faciendum. Imperat uutcm ut causa secunda, qua; nou movet nisi 
-rtute Cnusa* prinuo. 

2" Objectioi Si-d obligtttto moralis QOQ [>otest cnguosci a nobis, 
nisi cognito DeO tibligante, sultem iu coufuso: qnin nou est obligatio 
Bine superiore obligante. 

Itctipondctur; Disliuguo untecedens: Obligatio niorulis uon po- 
test cognosci a nobis nisi nntecedenter cognoseatur Deus obligons, 
nego ; nisi Dens cognoscutur a posteriori, cx ipsa morali obligatione 
et suis effectibus, coucedo. 

Eteiiim obligatio moralls diversimode cognosci potest: 

er nuo nupmno fumlammto, malleet Dro otitigantc: slc 
I omnlno ex alto et nerfwttuwlme coimoscltur. 

• rx nun fuiidamento prnjlma, sdl. in prlnolplo per se noto. 

linmtHllnte evlili-utl : « Bonum fnt'leiHl\im et 

malum vltnndum ». 

ifi {Kiudlo bontr conacientlw, pro inulvhluo et uocleUite. 

i/t rcmortu oontcienHa ponl rulpom. 

in Inituffirlrntia lcijtKtntionis hnnvinir, qua? ipsn resu- 
larl tlebrt. 

Notnndum est quod ipsn obligutio legis nulurnlis non cognosci 
tur (f jjostcriori ex guudio bona? conscienlije vel ex remorsn. quin 
pru'cngnoscntur o priori ex suo fundamento proximo, in priucipio pcr 
se noto : « Iionum cst facicndum ct malum vitandum ». Uoc princi- 
pium unn cst coucltisio, sed primum principiuni ratlonis pructicie 
(I*-1I'% q. 04, a. 2). In eo ennntintur oldigntio « faciendum » cimi 
boiium houestum ad quod ess^mtialiter <irdinatnr voluntas nnstra ra 
tioualis, ei siue qno homo seti animal rutionale nmitlei-et sunm ra- 
ponem essendi, scilicet rationabilUer vivere: nnm poteutia dicitur 
nd actum et ud objectnm ad quod essentialiter ordiuatur.' 

3* Obiectloi Seil sic a postcriori et n priori in suo fundnmento 
proximo, non pro[irie cognoscitur obligutio morniis ut si.-. si*d so- 
lum aliqund imprrutirum mtionale nondum moraliter obligans. >'am 
obligjiiio ut sic nequit intelligi nisi priecnginiscntur obligans, et proM- 
biti^i nisi |>ra?coguus<utur pruhibens. 

t 1 Cf. Ttrruc ThamUte, oet. 1921. p. 410, I.c Prtndpc dc flnalltv rt 1'iwiomncr 
*nvincihltc. itvm hi nostrw llbro I* rCalitmc dn prinelpe dc flnalile, Pnrls, 1UR2, 
P- 180-143; Ilild., p. 260-2S4. 
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KespomMur: Ipsa obligatio nequit intelligi omnino ex alto 
o priori et 90 MM oaettO supnma, uisi proiiutelligatur Deus obligaus' 
coucedo. Sed ipsa obligatio cognosei potcst iu mio proximo fuiida' 
nientu immcdiate cvidenti, ct a postcriori, ex reniorsu coiiscientiai 
Et sic eognoseendo obligationeni, simnl a posteriori coguoscitur Dens 
obligaus, prwoise quia non cst obliijalio sine supcriore obligante sic 
cognoscitur htec veritos asecmtcndo ct deinde cognosci notcst 0« 
aceodendo. 

Cf. I"1I", q. 00, a. 4, «11«: « Proniulgatio autem legis ua- 
tura) est ex hoc ipso quod Deus eani mentibus homiunm iusernii 
unturaliter cognoscendain ». Prinium enim principium « Bonum sK 
facwndum el maium citandum » est per se et immediate notiim. 

** ObJeeUoi Sed tunc duri potest peccatum philosophicnm. Nam 
aliquis potest coguosccre hanc actioucm essc contra rectnm rationcm 
et uonduin cognoseere eam esse contra lcgem aiternam. 

Rcspomletur: Aliquis posset utiqne cognoscere hniic actionem 
eeso contra rectnm rationem et nondum cognoscere distincte cam esse 
contra legem asteruam ; sed evenire non potest quod simnl liou co- 
guoscat oonfusc et a postcriori nctionem illam esse contnv leaem 
asternam. 

Etenim ralto practica, ut dictum est in articulo, regulal ct im- 
perat ut causa seeunda tantiim, et eoguoscit subito, ealtem in cou- 
fuso, se regulare nt causum secuudam et non ut causam primani. 
Etcnim ratio mea proctica stntim vidct quod non ipsa constituit 
legem naturalcm, quaj valct pro omnibus hominibus et sorietatibus : 
nam objectum hujus legis cst generalissimum, coraprehcndit in con- 
fuso tottun bonnm facicndnm, etinm summnm bouum diligendum. 
Et ideo impenindo ratio praeticn cognoscit so imperarc nt cnnsa sc- 
c.unda fnccre potest, pront ordo agenlinm seu dirigentium corre- 
spondet subordinntioui rininiu. 

Ergo dari nequit peccatum philosophirum ; nam snltem in con- 
fuso sic coguosci potest exbrtentia Dei lcgislatoris. Et insuper aliis 
viis concoinilnnter cognosci potest existeutia Dei supremi Ordina- 
toris: v.g. ex ordine muudi. Sed si cognosci potest ex mirnbili ordi- 
natioue plautorum et nnimaliiim nd suas proprias 1'uuctioues. qnare 
uon cognosceretur ex superiori ordinntiono voluntatis nostne od bo- 
num? JSon sunt volnntnles hiimaniB qua» hauc ordinntionem ad bo- 
num lioucstum constituerunt; ipsa) enim ordinautur ad bouum lioue- 
stuui facieudum, sicut ratio ud veruin eoguoscendnm. Ergo a su- 
premo Ordiuntoi-e et Legislntore ordiuautur, qni debet esse ipsnm 
intelligcre snbsistens, idem omniuo cum ipso Yero et Bono ab icterno 
subsistenti. 

In uue venu-et qnaistio tautum de nomuie. et ad uiinns admit- 
tenda est probatio existenrite Dci ordinatoris et legbslntoris, si non 
ex obligatiouc. morali proprie dieta, saltem ex ordiuatioue voluulatis 
nostno ad bonum honestum, ad rationabiliter vlv-endiira. 
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Aet. V. — UTRUM VOLUNTAS 
DISCORDANS A RATIONE ERRANTE SIT MALA. 

Slatus qusstlonls. — Postquam S. Thoraas detcrminaverit regn- 
Iam supreraara et rcgulaui proximam a quibus dependct bonitas vo- 
luutaiis nostrui, pouit qimsdain dilllculta-tes ad has rcgulas pertl- 
nenles. SciL iu aa. 5 et G agitur de conscientia crronen. 

Aliquis objiccro possct quod S. Thomas debuisset liic instituere 
tructatum de couscieutin, ut nunc flt iu manualibus theologiai mo- 
ralis prnctiue. 

Ad hoc rcspondcndum est quod S. Tbomas non 1'acit mnnnnle 
theologia? moralis practicffi, sed polins speculative de robns momlibus 
truclat, et uuuc in nniversali, quoad ipsos netus humanos. Postea 
erit qmestio de principis hnninuorum actunm. Inter ista priucipia 
antem iuveuitur lex; sic erit traetatua de lege (qq. IHJ-IUS). luter 
priucipiii intrinseca est virltis; et iu tractatu de virtutibus in genere 
ostendet quisnam est inter virtutes subordinatas proprius locus pru- 
dentiw ad quam portinet 1'ormntio conscientiie rcctae ct certac. 

Sic determinabit S. Thomae, P--II", q. 58, aa. 4 et 5, quod tres 
virtutes morales justitia?, fortitudinis et temperanliie nou possunt 
esse sine prudcntia dirigente, et quod prudentia non potest esse sinc 
his virtutibus moralibus, quia vcrita-s prudentiw et conscieutia* in 
particularibus contingentibus sumltnr ;ic-r conformitatem ad appeti- 
tium reotum scu reoUfioatum per virtutes uiorales. Iusuper per totum 
tractatuiu specialem de prudentia erit qmestio de conscientia recta 
et certa quos atteute iu diversis circumstantiis fonnanda est per prn- 
dentiara. 

In tractatu geuerali de actibus humauia illud solum probari 
debct qnod ad moraliter agendum seinpcr rcquiritur recta et certa 
consoicntia. 

Ideo S. Thomatt solvit ditlieultatein ad generalem quieetionem 
pertinentem, scilicet circa l-ationem errautem ; quod valet nou solum 
pro conscientia errouea, sed etiam pro etaica erronea. 

Insuper ratio propter qnam mnlti tbeologi moderni instituuut 
quasi initio theologbe moralis tractatum de conscientin est quia 
dividunt theoiogiara raoralera uou secunduni virtutcs, sed seeundnm 
prtet-epta Deealogi. Sic uou satis appai-et quod couscieutia rcgulatur 
per se a flde, et non e converso, quamvis prudentia imperet por 
accideus exei-citium actus lldei, sed nnllo modo determiuat ejus 
objcctum. 

Ideo qnn-rit nunc S. Thomns: Vtrum roluntas diseordnns a 
ratione crrantc sit mala, seu, ut dicit S. Doctor an conscieutla 
errans obliget (cf. de Veritale, q. 17, a. 4). 

Snppoultur quod ratio prncticn sicut ratio speculativa potest 
orrare, non quidcm circa principbi generalin per se nota. sed circa. 
principia particularia et conclusioues, v.g. sl quis putaret : teneor 
hic ot uunc meutiri ad salvandnm vitam proximi. 
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Responslo S. Tlionue cst: Omnia roliintas dincordaus a rnfionc 
,ive recfo. ,ivc crranle, ,cmper c»t mala. Aliis verbis: niinqunin Iicet 
agere contrn conscicntinni sive verom sive crroneam. 

Itotio est quiu bonitas vcl matitia voluntati, gumitur vx olijeelo 
non seeuuduiu stinn, niilurnni rousidcruto. sed prout propouiiur a 
rationc seu u eonseientin ; est enim voliintns potentia ca?ea sequens 
ductum ratiouis; niliil euiiti vulittini uisi pnecognitinn. Ergo si ratio 
seu conscicntia proponat, Ucet erruntcr, olijcctuni ul mulum et prohi- 
bilnni. ct volnntus illud amplectatnj, erit mala. Similller si ratio 
proponut objectum ut bonmn et pneceptum et illud voluntna refn. 
giat, voluntas erit niula. 

In hoc sensu S. Paulus dicit Itom. xrv, 23: « omne ipiod non 
est ex lide peccatiim est a nt putet ex contextu; locpiltur cniin Apo- 
Btolus de esu ciborum qnos qiiidnai iininundos existiiiiabitni utpote 
lege uiosnica prohibitos. fnde secundum 8. Pauluin, si ipiis mau- 
ducat eibos quos reputat immuudos, peecat, quia non ugit ex lide 
seu ex couscientla. Ita communiter Patres. 

Conscicntin est enim proxima ct iimncdiatu regulu. actuum hunut- 
noruin, quiiteuits up[ilicat legeni hic et nuuc; ergo ngere contra cou- 
scientiam cst agere contra Iegciu actu obligantem, saltem cxistimatain 
taiem ; qtiod tleri nou polest nbsque contomptu legis. (Cf. in articulo 
responsiones ad objecta). 

AnT. VI. — UTRUM VOLUNTAS 
CONCORDANS RATIONI ERRANTI SIT BONA. 

Ut dielt s. Doctor est idem nc quajrere: utrum conseientin er- 
ronea excuset. 

Respoudel distinguendo inter comcicntiam invineibiliter ,vu 
involuntaric vrroncain qua» excusat a peceato, et canscientiam vinci- 
bilitcr AN voluutariv crrantvin, qua> non exeusnt a peccato. Attamen 
nou poBOTmni vontra eum ugere, ut dictnm est iu nrticulo [inecedenti. 
sed luec conscienlin vincibililcr seu voluntarie crronea potest et 
debet deponi, et ei homo eain non deponil, ut debet, pcccat, ex suppo- 
sitione quod hiec. concientia est eoluntarie errouen, ergo Itic homo 
non uhsoliite obligntnr nd peecandiini, sed cx suppositione sibi volun- 
tariti. et hoc uon cst inconveniens. 

Hoc longitts exutuiuiihiiiins, in line liiijusce ipuestionis XXI in 
Suppleinento : I)e eonscieutin scciindinii principin K. Tliomo?, oM 
erit. sermo de conscientia erronea. 

Aut. VII et VIII. 
AN ET QUOMODO BONITAS ELECTIONIS MEOIORUM 
DEPENOEAT EX ANTECEOENTE INTENTIONE FINIS. 

In art. VII: ontcnditur quod bouitns electionis incdiornm de- 
peudet ex antevcdcnte intentiouo llnis voliti. Etenim ordo nd llnem 
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eonsideralur ut mtio qnwdam bouitatis ipsius ohjcctl voliti, v.gr. 
euui nliquis vult jejunnre proplcr Ileiim. 

/ii ni/. VIII: qtiHM-itur nu honitas clectionls itu. depcndcat a 
bonitule inteutiouis, uf si Uli (iquali*. 

Respondetur qnod nec qitaJitilas ex objecto; nec qunntittis ox 
mndo intenliouis deseendit necessario in actiim clcclionis aut exe- 
eutionis. seciiudum se, seu inuterialiter, idest ut tendnnt m sttii 
prin objectn, Sed qunntitns utraque. scilicet ex objecto et modo 
tentiouis' nduudat in ulnnn<iuv avlum, scilicet electioms et execu- 
-uis, nt «lant ,ub intentione, «cn /ormalitvr, idest ut teudunt m 
ctu ciueiu rcspicit iuteutio. Ita Cajetnnus. 
GWIarinm: Vt tota bonita, Mentioni, redundet in electione 
et executione oportet in ipsi» torntaliter tendero non sotam afl <**W 
objectuu, proxiinum, sed ad- flnem quvm mpUM ,«' »' »• 1« ' > » »' 
ekrMiani vere Metior». Nou operantur ex pnecpltat.one unturali. 
sed etiam exterius ugendo. conslderant et volunl Unem ult.mum. cnr.- 
tatis ohjcctuni. 

V„t IX — UTRUM BONITAS VOLUNTATIS 
DEPENDEAT EX GONFORMITATE AD VOLUNTATEM DIVINAM. 

Kesponsio est afflrnnitivn, et sic prohntur : 

Probatur 1" Auetoritate Xti dlceutis in horto Gethsemuui : « Xon 
mcut euo volo, ncd sicut tu cisu. n „i,- 

2' Uationv el quiden, simul ex pai-te regula. et ex parlc ttnis. 

Unumquodque est rcctum quando attingit propriain reguluin , 
illi eonformatur, utque ad sm.u, fineu, tend.t. .«„«' volantas d. u n 
est primn regnh, et mensura cnjuscumqne «ctus ^^^™ 
prin un. 1„ unoquoque genere est mensnra alloruut, et »^s ult,,. ,s 
uoster cst. Deus objectnm volunlatis divitne. Xryo V "' U "^ U ,™ 
sit rectn. debet esse confortnis divinie voltiutatt, [..-«'scrtim tendendo 
ad Denni ipsum. liuem ultimum, _ , 

(Mrca banc conclusiouem et raUonem videatur S. Tltomas. rf, 

^'Notnndum^st cum Cajetano, propter oclile» et j^™"*™; 
qttod H secuuilum proportionem sibi eoueess. lumin.s '« •""'' ;' 
Lm bunum ordinvnt aetione, ,m», vel di.duclc. vel co,./««, enluf 

moralitcr bomv. si non, non. . „,m,.it in Heo 

Quond ohligntlonem legis unturce. nt diximtu., sitfflc.t m DeO 

TolimtuN frenudi lioiiiineR. 

A„, X. - UTRUM NECESSARIUM S.T VOLUNTATEM HUMA- 
NAM CONFORMARI VOLUNTATI D.V.N* IN VO 
LITO, AD HOC QUOD SIT BONA. 
Status quaistlonh,. - \ i<letnr quod uon : 1" quiu non [K.ssutnus 

velle " quiTqTnm" mus. 8ed quid Deu. yeUt iguoramus 1„ plurlmis. 
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- quin Dcus vult dumnnre nliquem, quon, pnracit i.. mortaU pcccatn 
inonturu,,,; crgo sequeretur quod hic ho.uo teuentur KffiS 
*„,,„, veUe; quod e»t taeonyeuimu.. 8- item cum Deux vult , , 
pnixem alloojn», si flilins hoc ideu, veilet, contru 

In hoc articulo, sicut in quawrtionibus disputatis, snnt objectione* 

s A-.istiz 8 ' 5 ****** dito,tu8 Sa*-i ^r:: 

P«r oppotitum e nim dicitur: 1- Glossa ordinnria desuninta „ 
Aup,,t,uo, ait: liectum cor hubct ille qui vult id quod 1 . Z vuk 

o h T m t te " C, ," r ,mbe ' V ratnm * Cum tiunta ifi 
cc ur ab objecto „ homo debct coufornmre voluniatcm sunn, • ,„n 
,a„ , ,v,„u,, ut d.eitur in arUculo pnecedenti, sequitur quod luZur 
e. o mformarc ,u objecto volito. 3" Alioquin 'esset repngnauiTn i<Z 
vohmtatem nostran, et voluntaten, divinum ex pnrte objtcti voliu 
Duples est conclusio: 

P tte s , Z L h" m ^SSS 8iC ' " lteal ««P^ omi.tan.lt 

ct e us Mnri " ra ""; E2 rter DL '" m uaem " ,timum M " taua 

ct ejus glorium, seu manifestationem bonitntis suie. 

a^J^SSSZL!* T am * M "°" ra bona non «rcessarium 
(o«o« (irr prweeptmm aut probibitionem. 

lta ftSL 1 "» tateU f™" mt qui aiXBWnt hominem 

» rfndh n < ", ' i f0rma ' e .™lnBtateD, suam voluntati divina, usque „d 

nron™!.'!'"' '•' ™ Untn " fertur 111 ««•»» objectum secundum quod 
, » rfcm , „c Del provisoris universalis, et nm bo„a sub eo„*id,- 
o „ ;«,f,c,,f a ,„,ad ouam debet. uttcndere homo viator. flrao bomo 
2*3"°° teuetur «onrormare voluntntem suam voluntali divinn 
■ vo '"° <**m*i, nisi hoc innotescat per pneceptum. 

VcJ„„£hT ^S^v^J*™ r " S volitn . n,m cst objectnm mnlerinle 
v « »»«/^ ■ 8ub ,," iver " n '•onsideratione esse bona ot mnla: 
^1,3. S " ra ;"' ii ' l '' ra,a ■ J'"»™ Ot neccssaria bono co.nmuni 
bona, sed co,mdent a ab mon Mroni, ut nosia fnmilia,, est 
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niulii. Proinde judex attendeuB ad bonum commuue, debet velle 
raortem Uhtronls vel homidds. Sed ozor latrouis, eujiis est atteudere 
ad Imuum ramilice, hobet «'(iuiu boiiaui voluntatem dum nou vult 
niorleiu muriti. 

Atijui Dcun ut prodtor nnwcmalw a(t&n<iit, in volendo, wl 
DOfMwn oommutM totius uitivertti: uude permittit mala lieri ut exinde 
inajurn. bona evenlant et manifeetetor ejiiK miBerlcordia ac justiiin. 
Sic, v.g. Deua permittit patmn meuin Ileri liaiwticum, in luercsi 
mori. et propter hoc peccatum vult ei po'nam u^ternum iutligere. 
Hat' diimmitio ptitris mei, secundum istas rntiouea uuivereales consi- 
demta, ent bona, et ideo bona eet volunta» Dei quu» illam vult, Sed 
ego, Uoino piivatus, cnjus nou ent iid istas rntioues universale* atten- 
dere, ad particnlarcs attendere debeo secundum inclinationcm partt* 
culamu qure est boua ot est a Deo, et eecuudum pielatcm lilialem 
«rga parontes, ipiro est virtus a Deo praecepta, et uolo hanc mortem 
patri^ mci iu hu»nwi, nec volo ojus dumnalionem. A fortiori reclv wdo 
pro meipso damnationem. Nam hrta mor» et damnatio, secuiidum 
ratioueu particulares, sunt malae. Et adhuc iu isto volito materiali, 
qniinivis videar recedere a voluntalo divina, oonfortnor lndirecte huii: 
suucta! voluutati, prout volo nou i<l qtiod Deus vult, sed id quod 
Dcux vull me veUe. 

Tota rcspouaio fundatur in hoo quod volunttiK fertur iu suum 
objectum eeeundtun quod propouitur ei a ratione. 

Corollarium : In corpore articuli : « Diversw voluntatea diverso- 
rum hominum circa opposita possunt osse boiue, prout sub divorsis 
rationibus particularibuB volunt hoc esse et non ene». Sic R. Phi- 
iippus Ncri et 8. Oarolus Borroineus, qui volebant aliquo modo 
caudemCongregntionem sacerdotuin instituere.non fuerunt concordes, 
ot unusquis<|ue fccit suam fundationem. Uude qiiando(|iie duo saucti 
non concordnnt materialiter, et eo tirmius dissentiunt guo unus- 
quisque existimut in conscientla facera id quod Dcuk vult. 

Solvnntur objeotlonesi 

1" Objeotloi S. Thomas, I Scnt., diat. 48, q. 1, tt. i, dicit quod 
« licet appetitua sensirivus (et volunlaK ut natura) possint vcrugere 
id quod Dous vult, <h'IilM'rata tamen volimtatc tenomur confnrniori 
divimo voluntati in volito ». 

Respondctur: Ut dictnm <•»( supra, tenemur <'ouformari divins 
voluntati in volito matpriali ttt xubext volilo fonnali, scilicet in 
rntioDt* voleudi ; uou vero in volito materiuli itecundnm 60 rolito, nisi 
adsit pneceptum. 

Xam solu vohintas dolihenita iiotest aHingere rationes superiores 
et univerBales. Quainvis autem secundum rutiones |mrri<Miiares noo 
toueniuur conformari co/i7o Dei tnotcriaU, teuemur tumon st><'uudum 
rutionew superiores et universales i-onl'ormari illi OOU srvuitditm tte, 
«m! roduplica tivc ut xubcst volito formali. Et hOG est conformari 
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volito (ormali. Sie CliristuK mortem quam socuudnm 8e et Recnnilnui 
rationea temporalea nolebat, eam rolcbat prout stabat sub orttine 

diviiur Prnvidcntur. 

Hoe lieue explicntur iu nostro urticulo, ud ubi dicitur quoii 
non ueeesse est quod liomo velit mortem suain secuudum se. nec. u 
fortiori. dumuatiouem gnam. Snjfiatt ijnod circn tnlin velit justitiam 
Dei et ordinem mitunn servari. 

2" Objootio: Yolituiu formale est ratio universiilissiinu sub qua 
QontlneQtur omnea pnrtieulares rationes. Atqui tenemur conformari 
iu volito foramW . Ergo tenemur couformari etluni in volito materinli. 

Rcspondetur: Distiuguo majorem : Volilnm fornuile est ratio 
universiilissiiua in eaiiiando, seu atlingendo. eoneedo ; in csscndo 
rl pnvdicaiula, nego. Concedo minorem. Distingtto cousequens: Ergo 
tenemnr conforuiari divimc vuiuntati in volito materiuli sceundum 
nc cl aliftolute. uego; uf subest volilo formali, coneedo. 

3 a Objeotio: lu Orutione dominicu. dicimus : « Fiat voluntas tua, 
sicut in ecclo et in tcrra ... Atqui in eielo benti eonforniiintur divina? 
voluntati etiam in volito materiali. Ergo el in terra conforniuri 
debemna in volito materiali. 

Resondctur: Dlstiuguo majorem : In oralioue dominien dielmus: 
« Piaf voluntas tua sicut 111 ccrlo et in tcrra.ii, ijuanlum ad pvirecpla. 
concedo ; qunntum ad alia, sccuudum sc, nego. 

Hoc beue cxjilicatttr in nrtieiilo nostro, ad 

Beati in cudo conformnntur etinm in volito materiali, qniu per- 
fecte cognitn Dei volttntate, uon operantur amplius seciindiini ra- 
tiones partieiilares et temporales, sed solum seeundum rationes 
mternas et superioi-es. quia tixe et immobiliter ndluercnt Dei voluu- 
tati <]iioud omnia, etium complncendo in mnnifestn-tioue justitire 
vindii-aliviH Dei, secuudiini illud Ps., lvii, 11 : « Laetabitnr justus 
ciiin viderit vindiciani n seil. ordiuem justitiii* l-estitutuiii. Id antem 
non competit viutoribns, qni debent nlleudeie ail nvtiones pnrtieu- 
lnres. Et propterea mysterinni praMlestinatiouis eis eppavet siniiil 
ut terribile et dulcissimum : terribile pro non iinedestinatis, dul.-is 
simiim pro uliis. -Iiim uiitem S. Tliomns, loqucns ul thcologus, snb 
liiinine seientiw Dei, loquitur de boc m.vsterio ex alto, secunditm 
niiioiics superiores et mlernas. ex qnibus eiium in liis terrilillibas 
liubetur jiiix, seu tiuiiquillilus ordinis. 

lum Dublum: Tirum sit melitiB coniormuri voluntati diviuie 
etiom in rolito mateviali, 

Respondetur: Affirmalivc, quaudo hoc est licitum : quia tune 
est major ei.nforniitiis. V.g. volo bnnc lmmilinlionem atit nfnictioneni 
temporalem, etiam in se et non soluiu nt subest volito formali. ln 
hOA apparet diguitns obedientiie rcligiosie, soi-uiiduiu qnain lit bnee 
conforntiliis ctiam in miuiuiis. Sed DOn itu jH.ssem velle damnationem 
patris mei supposito qnod enm rogiioscerem. Cf. S. Fmiieiseiun 
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Salesium, Traite dc Vamour de Dieu, 1. VIII, ch. 5, 6, 14; 1. IX, 
ch. 111.' 

jum Dubium: Qnandonam est Ulicita conforniitas voluntuti di- 
viuie eliaiu in objecto materiali? 

Respondctur: lllicitu est in duplici cusu, scilieet : 1* Qunndo 
objectnm niotcriole est soluni permissum a Deo et non positive voli- 
tum, ut poccatiim. Non euim tid me pertinet pormittere pcccatum 
menni vel peecatum alterius. 

2° Quando adest pnrccptum dc opposilo illins quod Deus vult 
Beeunduni rationes superiores. V.g. duui Deiis vult per iiu.iluui 
pienie damnationem meam leteiunni vel alterius; ant etuim dainuum 
grave Importan» |iriviilionem quiimditm spiritnalium bouorum, slcut 
quod siiu in exilio sine possibUitotc ('onfessiouin et Comniuniuuis. 
Ehm ex pneceptO earitatis teueor velle mibi et proximo bonnm spi- 
rituale. item etium, regulariter, toneor vclle pi-oximo iuilemnitiitem 
n duniiii. lempontli. . . 

Extra hos cnsua, RUtHlM est eonformari eoam m voiito mat ertan , 
Et ita eommuniter se gcrunt viri perfecti iu lnboribus, n-rtimuis 
et afllictionibus liujus rita) dicendo : Viat coluntas Dttl Cf- O0IMB0B- 
tarium .s'. Tkom/S in librum Job, eap. *2. 

Et ex hoc melitis adbnc apparet distinetio inter pceeatum venmle 
et iniperfeetionem . 

3um Dubium: Qoando ROn lcncmur eonformuri in volito mate- 
riali. atrnm possumus conuri conlni? 

Rcspondelur cum distinctioue. Scilicet: «i re» sit facta irrevo- 
eabiliter, non possumns conari contra. Esset enim velle Deuni esse 
toutabllem. Possnmus solum dolere de hoc et optare ut nou sit, si 
lieri posset. . .. 

St i-ero ros non sif faeta, licet connri coutra Ulam raateiinliter 
consideratam, prout peudet a cuusis particuloribus. V g. eonaH 
contra morteni. udbibendo remedin, Item snneU quibns Deiis re\c- 
lavit eorum mortem, eerto poternnt odhiberc remedin contni inbr- 
mitatem. . 

In pras-i: pnedicanda est eonformitns eum voluiitate flhina, 
absque subtilitatibns qnas populus ehristianus nou lute l.geret *nt 
enim optime aliunde uuusquisquc quod nemo velle debct d.unn, iionen. 
suam et quod omn.s luborare debemu» ud salutem ™" 8 7"™ 1 ""';. ( 

Disliiietiones pneseutis articuli suut tamen speculot.ve n ,s 
saiue, pnesertim ad confutuudum errorem quiecistarum de sn.i.u.i.. 
honi proprii. etiam salutis icternte. ,.„i„„i„,,. 

Praedicanda est pniesertini con ormitalis cum tHelno oli i ilal 
signl l^t cu,,, pnrccptis ct con.iliis eraiujelieis, in spmru hnm,- 

i ««..mdiim « Fnnic-lseam Solesluni ruliuuai, 0« rioiilfimta l-r |«ecepta 
„, ' ^ 1 , " • {."Z et r,.l«..l«» bencplacUl IM nnD.lm.1 n.:uure.tnta e«t 

S^SncS1^.m. SS- ^SSrJSf^S* "°' m "" ; 
f.a ProiMeMO et 1« eimfliuioc en Dleu. Porls, 1032, p. -80-mo. 
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litntis, nionsuetudims et pntientin?, ut dieitur in beatitudinibu» 
evuugoliris : Beati panperea, Beati mitea, Beati qui persecutionew 
putiuntur proptcr justitiani. 

Quserltur: Sed si res non sit faetn, nttanien eerto futura, et hoc 
scintur per revelutiouem aut aiiunde, ut Petrus per reveluttoni-ui 
Christi cognovit triplicem sunm neKUtionem, et nt ipse Cbristus uo- 
verat murtem suam proxime fuluram, (unc qmenwn conformitas 
requiritur? 

Respondetur; Nou iicet conari nt uon tiat, quateuus est forma- 
liter quid efflcuciter volituni aut saltem certo perniissuin a Deo. Nam 
hoe essef fruslrnneum et impium : esset velle reddere volnutateni 
Dei iueJlicacem, ant salteiu ejus scientiom fnllibileiu. Sed licet conari 
contra rem materinlitcr consideratain, prout pendet a cnnsis pnrti- 
culuribus, quia non tenemur cedere eausis particularibus ; nec Deus 
jubet eonforiuitateni in volito matcriali. SJg Petrus post revelationem 
suie triplicis ncKationis couari debuisset ne peccaret: et Christus 
rogavit ut trausiret ad eo enlix dolorosissima? Passionis. 



QU^STIO XX. 



DE BONITATE ET MALITIA 
EXTERIORUM ACTUUM 

scdlieet actuum qui nb alia fueultute, quam a voluntate eliciuntup 
et u volnntate imperantur. 



Principaliores articuli bujus qwestionis sunt qnartus et quintus. 
cirea qiios sunt nliqme diiticultates. 

Breviter prius enuntiantur eoncluetones priorum nrticulorum 
eum eorum probutione. 

Abt. I. — 1 a Conoluslo: liomtaa vcl malitia per prhtt sunt iit 
actu intcriori volwntatis quam in actu exteriort. 

Et lioc verum est sive consideretur finift intcntus, nam finis est 
objcctum uctus interioris: sive conaideretur cxecutio, quia iu exe- 
cutione bonitas actus cxterioris se<piitur bonitntem actus interioris, 
qui est princjpium uctus exterioris. Brevius: Actus cxterior, 'iit est 
effcctus voluiitatii, cst posterior voiuntate. 

2» Conclusio: Attanu-n si vonsiderelitr bonitan vel inalitia cxte- 
rioris actus (v.g. dnre eleeinosynam vel furtum faeere) secundum 
quod est in apprehensione rationis, tunc consideratur ut objectum 
secttndum ne bonum vel sectnidnm sc malum. et sic htec boultus vel 
imilitia nou derivatur n voluutute uostra, sed ao objcrto speeilieante 
voluntntem. Scilicet, actits extcrior ut objcctum voluntatis est prior 
coltintatc. 

Ita dicitur in eorpore articuli et ad 1 11,11 . Sic bona inteutio non 
jiistiOcat medium in se malum. 

Ha«c duplox conclusio fundutur in distinctione intcr specitlca- 
tionem a fine et specincationem ait objecto. Nnm ohjectum seeundura 
se bonum potest esse aliquis actus exteriur iu appreheusione rationis, 
v.g. dare eleemosynam. TJnde actus exterior nt objccrum voluntatis 
est i»rior volnntate, et ut effectus voluntntis est posterior volnutate. 

Abt. II. — UTRUM TOTA BONITAS ET MALITIA 
EXTERIORIS ACTUS DEPENDEAT EX BONITATE VOLUNTATIS. 

Quoad quauUtateni bomtatis hic articuius juetum medium teuet 
mter siibjectivismnm eorum qui per bmiam intentionem internain 
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voluut oinnia justilicare, etinm iiuiln ojiera cxtcrna, et alioK qnl nou- 

nisi ab extariorl judicant,' 

Suut quutuor coneliisiones: 

1* Conolusio: liunitan rW inulitia acfun extcriorix quir mimitur 
cx finc, tota depondet a voluntate, seu a volitionc liujus finis, ul 
patet ex snpra dictis. 

2» Conolusfoi ftonitas vel malitia quam halict avlun cxlcrior ex 
ob/eclo et circuvixtantiix, pcndct cx conformilatc ad rcctam rationcm. 
ldeo nequit justilicnri furtum U6G niciidncium per bonnm intcntionem 
linis ultioris, nisi mi extraonliuarii' iuvincthilis ij^ionmtia de eoriiui 
malitia. 

3» Conclusto: Ut aclun cxtcrior tttt honutt ximplioitcr, ncccttHC est 
aetum voluntntis e*se boniim ex fine, cx oh/ccto et cx co i/itotl priv 
cipalc ext iit circumxtantiix; quin bouum constirgit ex integrn cuiisa. 

4* Conclusioi Vt iictuii extcrior h[I malux Himplicitcr nufficit 
vnluntatcm i-sse malam vol ex fine, cct ex oh/ecto, rcl cx co quod 
priucipaic citt in virrumnttintiig; quia maluin e*t ex qtiocumque de- 
feetu circn principalc lioruin triuni. 

AitT. III. — UTRUM BONITAS ET MALITIA SIT EADEM 
INTERIORIS ET EXTERIORIS ACTUS. 

Sunt quutuor conelusiones : 

1" Conoluslo: Bi duo actus, intcrior et extcrior, i_n gcnerc mo 
rix, eunt unun avtiiH, i/uamrin physicc ttint dittlinvti; Kteuim acliis 
volnntatis M htibet ut formale a*l actuni exteriorem. ut dictum cst. 
Atqui cx fnrmali et materiuli lit uuuin. Ergo aetus interior ct acttUf 
exterior mini unus nctus in geitere moris. 

2" Conoluslo: AJtf[Ui» OOtUH aliqitando hahct /ilurcH bonitatoH rcl 
malitias in r/cncre inorix, V furlum farerc nil adiiltcriuin coniiuit- 
tendum. Quundot/uc vcro unicam habct bonilatcm vel malitiam. V.g. 
furtum facere ad pecuniam halicndum. 

3" Conolusio: Vnica cst bonitan vel malitia pro actu intrriori ct 
pro nctn rxtcriori, quanilo acVus cxtrrior liabct honitatcm rcl ma- 
liliam Bohtm ex finc. 

4 a Conclusio: Qttando actun cxtcrior habct bonitatem vcl mttH 
tiam ex proprio oh/rcto ct cx ciivumatantiiH, tuno diverna honitax 
ettt in actu intcriori (ez llne) ct in actu extcriori (ex objecto et ex 
cirtrumstantiis). 

> Prlores rwlucunt omnc fiwtom adlmnletum. etloni rurtuni. atl Jun idcnli' 
lutentuu). BlC linin Jnntificnl mwlln. Alll plnrlen reducunt Jus iiK-«k> 4hJ fm-tum 
iifllniplotuni. ipiod flH«t qunnl quuiliiin < roj- popatl, vaa Dvt m ut In tH)lswvlBni'>. 
Uuvera exLrenm -»■■-■ Laugiinl 
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Akt. IV. — UTRUM ACTUS EXTERIOR 
ADDAT BONITATEM VEL MALITIAM ACTUI INTERIORI. 

Hic ftrticuluK est magDJ monicnti quoad HpiHiuuIitatom. 

Agitur de actu exteriori, ut est mera cxccutio actus interioris, 
uon vero prout quaudoqoe continet bonitutem Kpecialem, ut v.g. in 
siisccptione exteriori Kacrunicntorum. 

QuiPNtio est v.g. utrum Petrus qiii vult eflicaciter facei-e eleemo- 
s.vnani, et postea iinpeditus cst ab eleemosvuio erogalioiu! quia fOT 
uufert. paratos nnmmos, sit miuiiK bouus coram Deo tpiain si de facto 
dedisset eleemosjnam. 1'aritcr quwstio esset au subire mart.vrium 
iidilat bonitatem vivo et cfticaci desiderio moriendi pro Cbristo. Et, 
a pnrl, utruni furtom facerc addat malitiuin deslderio eflicaci Itujus 
dclicti. Supponitnr nempe quod omissio aotua exterioris sit iuvo- 
funtaria. — Cf. 8. Thosiam, De Maio, q. 2, n, 2, ad et II Bent, 
dist. 10, q. 1, a. 3. 

lu Intc quuwtione aliqui erraverunt per defcctum scilicet quie- 
tiKHe, ilicentes ijuod opera exteriora sunt iiiulilin; alii vero pcr exees- 
/tuin, non Kiitis coiiKidernntes principalitatem actus intorioris. 

Ad qurostionem respoudetur cum distinctiouo: 

Conolusioi Aetutt extcnor, ut cst pm-cine cxccuth aetun intv- 
riorin, illi uon adtlit bonitatcm vcl inalitiam Himplieitcr, rclato 
ad prtrminm csHcntiaJc , rcl ad pirnam c#Hcntialem; scd tanlum 
Hecundum quid relato ad prwmiwn aecidcntalc vel ad. pQMiam occi- 
dentalcm. 

Uudc non reddit operantem nieliorem vel pcjorem sinipliciter, 
sed secundnin quid. 

Est seutentia comniuuior iuter tbelopos. 

Probatur 1° Auetoritate: Jfnm in Qcncni, zxn, 11, laudatur 
Abrabam ac si de facto lilium suuui immolnws*^t. Et in Matth., v, 28 
dioitur de jietrcnto: « Qmnin i/ui vidcrif mulierem ad voncupixecndum 
ctiin, /am mtrchahu* cnt cam in cordc nuo ». 

S° Ratione probatur: Prima par» concluttionin, nempe (piod actus 
exterior nou addit aliquid simpliciter et esseutiallter, jiatet 1° quia 
nctus exterior ul ent ob/cotum, jam volitus est per uctum intcrnum; 

quia actus exteruus, ut executio nctus iuterioris, nulluni babet 
bouitatem vel malitinm moralem intrinsecam. sed est bouus vcl iuuIuh 
fleimmiuative extrinsece a bonitate vei nuilitia uctlis interioris. in 
quo solo cst libertas inlrinseca, quia usiis niembrorum violeuter impe- 
diri jiotest. 

Aliis verbU, bonum drtutUj ilona Rmtiu.' (l[ gioria^ non subjaceut 
Vlolentus hominum, qui executionem externam alicujus saiicti pro- 
pORtti iiupedire poBSUnt. l'nde judici interrognuti respondit .S. Lucia: 
« Hi ino iuvilain jiiKseris violari, ca*ititas niihi (lujilicabitur ad 00- 
ronam ». 

— (HMiaoc-unwfUB - db ueoiuutttne. — 
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Attameii de fnelo, si oeeusio extentn merendi deest, su;pe deest 
etiam vuluntns mcrendi ; dnm, e contra, si datur occusio exterua 
renovntur etiam actus iuterior ad pervcniendum ud terminum exte- 
rioribus actus. 

Sccunth parn conchisionis aitinnul quod nctun exterior aliquid 
nddit accidentaliter et secuudum quid ad iuteriorem actnm. 

Jtatio C8t quia omnis tendentin pcrlicitur in bOO quod tcriuinum 
attingit. Sic bouitus actus interioritt est extcnjtive et conmtmmatiee 
iu actu exteriori. Kx hoc augetur pra-mium nccidentale, quod est 
guiidium non de Deo elnre viso, wd de bono creato, 

Propterea ilic qui a martyrio sibi iustnnti impeditur invitus. 
non jicrdil uieritum relate ad pneniinm esKeutiale, sed pwdU au- 
reolnin martyrum et gaudium Bpeciale, scilicet non gatidcbit de eo 
quod mnrtyriuiu sustulerit. Ileni dicenduin est, proportione servnta, 
di< pCBDA nccidentoli privatioui Dei adjuncta. 

Ilatio igitur <piare teneamur actum externum contiteri est: 
1" Quio in actu externo pertieitur malitia; 2° Quia in eo rcgulnritcr 
inteiulitur et multiplicutur mala voluntas; 3" Quiu cst evidens siguum 
voluniat ■ etiicacis; 4° Propter dumua alteri illala ; 5° Propter majo- 
rcm adlnesioiiem peccato et difficiliorem medeluiu. Coufessarius euim 
non solum est judex, sed et medicus. 

Itilluarr uotat quod nctus exterior sine intcriori non jiotest esse 
moraliter bomiK, ut v.g. eleemosynu facta a demente. 

Ha*c doctrlua cxaggerutur a quelistis, qui tcnent quod opcru 
exteriorn, etinm ut procedunt a voluutate interiori, sunt ioutilia; 
ut qni exterius potest operari, od id non teneretur, quod aperte 
est erroneum, cum et actus cxtcriorcs priccipinntur, nec sit perfecta 
voluntas qute non operatur dum potest. 

AaT. V. — UTRUM EVEMTUS SEQUENS 
ADDAT AD BONITATEM VEL M ALITIAM ACTUS EXTERIORISj 
v.g. ai mors sequatur cx actlone homiolda. 

Itcsponsio est affirmatitu, si sit eventus pnevisus et aliquo mudo 
inlentus, quia tunc pejor est voluntas cjus qui prmvidens et inteu- 
dens multn mala ex suo opere sccntnra, illud facit, quam si nihil 
horum pnevidcret et intcnderet. Item In ordiue boui. 

Imo si eventus pcr er scquitur ex actu, addit ad bonitateiu vel 
mulitinm ctiumsi non sii prmvisus, nec in se volitus, quiti esl virtuu 
liter volitus in sua causu ; v.g. scajidnlum sequens ex publicn for- 
nicatione. 

Exceptio tuineu fucicnda est, ut diximus agendo de voluntario 
indirecto, si cx eodem actu sequuntur irque immediatv duo effcctitB, 
qtiorum uuuh est bonus et alter malus. Tunc, ut dlcitur I1"-I1*". 
q. Gi, a. 7, umiK potest esse iatentus et olter pra-ter intentioncm. 

Denique notanduui e*t quod eventns scquons /icr accidciw ex 
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actn. si uou sit aliquo modo intentus, uon addit ud boiiitutem vel 
malitiam, quin htijusmodi effcctus nullo modo est volunlarius. 

Aiit, VI. — Conoluslo: Niliil prooibet aUqoem OCtom eKKe untim 
secunduni qiiod rcfertur ad genus natum* (seu physicel, qoJ tnmcu 
non est untiK secundum qnod refertur ud geuus moriH (seu moraliter) 
et e converso. V.g. umbulatio qruB physice est una. iK>tcst esse prius 
inoroliU-r bona et deinde moniliter muln.. ex diversa intentione. 



QOE8TI0 XXI. 



DE HIS QU/E CONSEQUUNTUR ACTUS HUMANOS 
RATIONE BONITATIS ET MALITI/E 

Art. 1. — Conclusto: Aetus humanus ex hoc qiiod est bonus out 
nialus habet rationem rcctitudinitf r aut pcccati, seenudum ordincm 
ad flnen%. 

Arl. 2. — Conoluslo; lionum et nmlum in solis actibus votun- 
tariis constitiiit rationem laudi* aut cuJptr, in quibus idem est ma- 
lum, peeeatum et culpa. EIoc proveuit ex eo quod lii actus sunt in 
potentatc eolitntatis. 

Art. 3. — Conolusio; Aetus bonus aut inultis hnbet intionem 
mcriti ant demcriti secundum retributionem justitiar ad altertim, vel 
ratioue ejus, vel ratioue coimuunitatis, prout adjuvat aut offendit 
sive olteram personam, sive. communituicm. 

Art. 4- — Concluslo; Aetus humani habeut rationem mcriti nut 
ilemcriti per comparationcm atl Deum judicem et retributorem, seeun- 
dum Iievelationem, cf. v.g. Ucelc., xi, 9 : « Cunctn qua? Uunt, addueet 
Deus in judicium, sive bouum, sive malum », Hoc uonstot 1" ex eo 
quod Deus est liuis ultimus ad qiiem debemus orrfiuure nmues netus 
nostros, et 2° es eo quod Deus est gubernator totius uuiversi, alio- 
quin sequeretur quod Deus non habet eurara de actibus humanis. 

Vide respousiouem ad 3 U1U : « Homo uon orilinutur ad coiuniu- 
nitatem politicam secuudum se totum et seeundum omiiia suu, et ideo 
uon oportet, quod quilibet aetas ejus sit meritorius vel demeritorius 
per ordinem ad eommuuita.teiu politieiuu. Sed totum quod homo est 
et quod potest et habet, ordinaudum est ml Deum. Et ideo oinnis 
actus hominis bomts vel malus habet raliouem meriti vel demerifi 
opud Deum. quantum eat ex ipsa. ralioue aetus ». 

Ad iuteiligentiam hujusa doctriwe distiuguendus est homo iu 
quautum est indiriduum. et hi quantuin est persona. Juste dictum 
eat: w omnis persoua est individuiim, sed nou omne individuuia est 
persona (v.g. eauis est individuuni et non est persona): et non tra- 
ctnndu« suut persona> ad ipsum Deum enguoscendum et amandiim or- 
dinatie, nc si essent solnm individna », Ita Etienne Gilson. optiine 
forniulans id quod seusus communis ouinium admittit. 



DE CONSCI ENTI A 

seoundum princtpia Sanctl Thoms 

(Supplementuni quaationis XIX et XX) 



Cf. 8. Thomam, q. 19, a. 3, 5, G; De Veritatc, q. 17; 

II Sent., d. 24, q. 2, *. 1 : dist. 39, q. 3, a. 1, 2, 3. — Quodl. III, 
26-27; VIII. q, 1G, a. 13 et Tabnla anrea- operuin ejus, ad v. Con- 
scientia. — 8. Antonlnus iu Sutnma. — S. ALpnoxsca, Tkcol. Mo 
falis, I ; Honio Apost. I. — Joannes a S. Thoma, in lam-II^, disp. XII. 
— Bu.li'aut, De Actib. bumanix, iligs. V et VI. — luter recentiores 
auctores theologia» moralis, PnuMMEti, Mwikdi.iiach — Bkatoouin Gab- 
niaiL, Travtatus de Comeientia, Paris, 1911; H. D. Noble, La etm- 
acicncc morale, 1934. 

Conscientia moralis differt a eonseientia psychologica, qna* est 
actus qno anima nostra se suasque proprias operntiones et affeetiones 
percipit. 

□ennltlo consclenths moralls: Eti JttdicUim ratioiiix praotida} ea 
principiix coinmunibitJt dictatt» dc bonitate vel malitia actus faeiendi 
hic ct nuiw, vel aetits facti. Cf. P, q. 79, a. 13; &e Ycrit., q. 17, a. 1; 
Bii.htabt, De Act. hum., d. 5, a. 1. 

Ewplicatur definitio: 1° Dicitnr judieium seu dictamen regulons 
electionem et consequenter executiouem. Sic distinguitur a pru- 
dentia, qua« est babitus seu virtus cujus sunt tres actns, scilicet 
consiliuni, judicium, imperium (1P-I1", q. 47, a. 8>. ITnde jmiii-um 
prudentia' coincidit eum recta- et certa conscientia, id est cnm con- 
seientia. recte, ac virtuose formata. quamris couscientin existnt etiam 
iu hls qui noudnm habcnt prudentiam iicquisitam el pruiieutinm in- 
fusam, sed tuuc eonseieutiu nondnm habet i>erfcctionem ci debitam, 
ut possit ut in pluribus reete et eerte judicai^e de actibus faciendis 
hie et nuuc nut jam factia. 1 

1 S. ThouijiH Ulcit I», q. 79, a. 15, ad 3"»»: « Ilnbltns « aulbus oonselcntla 
Infonnatur. etal multl sunt, omne» tnmen elllcnclam hnbeut al> uno prlmo prln- 
elplo, scll. jib habltu prliuorum iiiiiieli»Iorom. qui dlcllur xundcrvsis. Tmle s)»e- 
clallter hlc hnlittus uateixiuiu conavientia nomluutur, ut supra dlctuui ml (ar- 
tlc nnpced.). — Et JiMSTtts a S. Thhma, in I.un-IIae, dlsp. Xll, Dv Conscicnttti. 
alt. 1, n. 10, dlclt: o Conscicnlia bona nrojirlc ct fonanllter iirm-edit a prvtlcntia, 
fpia> recrum pnebet c-onHillnm ot dlctmnen de ageiidbs; inala vcro tjontoicnlia 
pr<wx-*lit n vitio opposlto impmdcntiac... o. Si vero umlttltur virtus prudentiie. 
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Notaiidum est quod iu Iinj^iii.s vernucuiis conscientia siguiiicat 
jiolius hubitum quain actum. Attamen <licittir: <c Oportet sibl for- 
nmri! eonscientiiim uuto nctionem : scilicet formare sibi rectum ju- 
dicium ». 

2° Subjectum conscientiuA est mtio pratim, non voluntus, uec 
intcllecttis speculativus, ut SE pru-dietis putet. 

Ex principiis eommunibiis dietans; Kciliect ex principiis eom- 
muuiliiis, sive fidei, sivo rutionis nnturnlis, sive etinm ex eonclusio- 
uibus scientiie moralis. Ergo conscieutin minime judicnt de ipsu lege 
naturaii vel divinu; sed solummodo judieut num uotus fnelendus vel 
factus couformis sit justis lcgibus existentibns. Sic couseicntia distin- 
gUitOP et a legc nnturali et a synderesi, qiue e-st bnbitus primorum 
priueipiorum nioruliuni; et a scieutiu morali. 

Comeienth potext errare, minquam autem synderesis, quni est 
« scintilla accensa nb ipso Creatore iu iutellectu nostro ITice. sciu- 
tilln. ltie.eus et urdens est in mente omuiuin hominum, itit Fins IX 
(DuNziNa., 1677): « unturalis lex ejtiHque pneceptu in omuibus eor- 
dibusu Deo insculptu «. 8. Tuomos dicit: « Scintilla ratiouis extingni 
DOH potest lumine iutellectus remnneute, sed iuteJlectus numquam 
per peccntum tollituri»; reuiauet in diunnatis tit « vermis qui OOD 
inoritur». Cf. F-II", q. 85, a. 2, ad 3»m ; n Scnt., dist. 3!), q. 3, a, 1; 
rfc Verit., q. 1G, tota est de s.vuderesi. 

Ncque proprie scientin niorulis, neque virtus prudentire errant : 
OMB error tttnc uon provenit ub istls uabitibits, sed ab alia catisa, 
v.p. a pnw ipiUitione voluntatis qiue non utitur scientiii inornli (Rtt 
prudentia ut oportet. ldeo jndicium imprudens niimqunm procedit u 
prudeutia, sed ab impmdentiu. Couscientin, e eoutra, ut uciiik potcst 
esso erronea, scilicet errouejt applicatiu priueipioniiii nd casuui par- 
ticularem, ut videbimus. 

4° De tronitate vcl /natitia actus facimdi ccl faeti. Quidquid 
uamque, post debilam diUyenl hun, a couscieutia judicatur jtistis 
legibus conforme, est actus subjecticc bouus, licet forto ait objeotivo 
malus, sellicet si eouscientia sit invincibiliter errouen. Bic eouscieutia 
est regnta subjectiva et quusi cojj Dei nobis intiinans ct npplicans 
Kegem divinam. 

quld reninnet dc i.rniHelentlu? Joannes u S. TUomas respoudet ibld. : « Bomnnet 
Laiueti oonsclentln quoad Judleluni tn communl et prlneipla uulversnllu, ex qul- 
l>u« romordet et reDiurniurat contrn pravuni ilirtameu o. 

Addlt ibitt. Jiiaiui<« a S. Thomffl : o Sed QOll urtHleuUn balvt tres nctas. 
hcII. ronalllarl, Judlcniv et imeclpeiv, tid dttos prlmos [>ertinet conceleutln... At 
vero unperhint. qnml est nltlmus netUM prttdeuUie, hnuetqiie executlonem 
ratntn, non est Ijikii «xiuKelenUu, sed qnld cousecutunj nd lllnm. ct b! elHens sit. 
tminfrlum. Don eonttuglt coutra Ulud ui:ere, «lCat "eitnr eontm iNiuscleutiuui n. 

BUXOABT, Dc Cori.«*/i.'nffu, a. 1, dlelt purlter : o Consdeiitlu rectn colneidlt 
■•ubi tietu prudeatln qui dleltnr Judlelum *. 

P. B»uD0um, op. olt,, p. 0; P. PnfUMDi, op. clt.. p. 177. et F. JIniKtLB-vcn, 
I. I, p 183. eodem niodo loquuutur. 
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Dlvl8io consciontite (Cf. liiLu-AUT. loc. cit. Cf. Fbummisu O. F.. 
Mamial. Tlu.nl, \lor. f I, p. 170). Conscieutia potest consideruri aul 
objeclive uut subjective. 



/ cttm 

i ubligatloiiv 



I c. prnetlce 
rern «u rcctn 
ex |trtndplls ve- 
rls vel luvlnci- 
bllller reputntl* 
ut verls 



rnttoiw 
otit4u"ttunUf 



u. 



l obligationc 



. ratlonv actns . 



I pcr Pfvnaum ngons , 



c. praetlce 
vrronw ex prln- 1 
clpils fulsbt vel i 
vlndblllter i 
IKUuUh vurls 



\pcr ilcfcctum rigorin . 



c. pracciplcns 
vel 
proh ibcns 
r. pormUtens 
vcl 

r. conaulons 



o. ttntccedeiw (do nctu fa- 
j clendo). 

I c. con*etjuenx (de nctu pn- 
trnto vel omlssoi. 

' c. Hvrnpolom ex futlllbtifi 
motlvls Uuieus ne mn- 
i lti att jietlo. 

I c. perplesa qaat cx utra- 
que parie peeentum 
nppreiiendlt. 

j c. laja. quie levlter Judl- 
cnt non utlesse pecca- 
tum. 

I c, cmilerlala, quie ex con- 
' nuctudlne iieccondl 
j jieccata parvlpendit. 

' i'. pliarittaica, i\iuv uni(rnn 
IHJccatn imrvl raelt, et 
\ uihiorti uiugni faelt. 



Isl 



| c. certa, qoa> slne prudenti formsltne errundl nrmlter Judlcat ull- 
queni aetum chsc fueU>i»duui vel vltandum. 

c. protiabWv. qme dlctat ulli|uem actmu esae probnbl- 
Hler llcltum vel illk-ltuui ; seilieet est cum 
formldlne errnndi. 

c. dubla — susieuslo IntellectUH neuU-i pnrtt contrn- 
dlcl lonls oHHentleuUs. 

Melius e« tumen loqul de « dabio morali 
aulcvntlo u, qtila cum cotifH!leutlu flt uctus. 
nou iwtest e*se mern nusix.'nHio JudiciL 
Consekentiu nutem dubln ( "peculativc diibia 
est duplex l practl**: ttulita 



c. /ioii ocrta 



, Notnndum est cum Bnxr/ABT, loc. eit.. qnod couscieutiu probnbilis 
(et etiam couscieutinm doUa) subdividitur in OOnscJentiH speouiaMve 
probabili et eonscientia pratioo probabili. Kt infru dleetur quotl 
consciendu specnlatlve pi-obabilis (sciticet eX judicio speculutivo- 
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praotico ln abstructo) potest BerJ pratieo ecrtu liic et nunc Der a |i 
quod prmcipinm rcflexnm. Si vero remnneret prucliee probnbilis non 
posset. essc rcgnln mornm, ut Infr» dicetur. V.g. possum judieaiv 
«pcciatuc qnod probaMUm, est UUdtam oonferre bMtUnmn enm 
uqua rosucea. Uoc est judicium speculativo.pructiciim iu abslri.cto 
!>ed instaute moite lufautis. deticienle nlia inutei-ia, judico prattfca 
qiiod liic et nuiie, in bis eireiimstnntiis. licitum est conferre bap. 
tismuin sub condit.one cnm bac mnlei-u, dubia, quia udest priucipiun, 
i-elleyuui: Sacramcnla sunt propter homines; ct iu casu uecessiiutis 
dubi i™ m ° C ' !rta '' > )oss " n "" 1 ' sllb rondJtioue, etiam mateiiu 

DE CONSCIENTIA VERA seu RECTA. 

doctriuuiu'"" dUbia """ * Ama * l, " oaa terminologiam et quoad 

lum Dublum: Vtritm omnis conscientia practice vcro sit reofo. 

Bcsponitcttir affirmatice: Ratlo est quiu veritas practica sicut 
rcctitudo «amttor per eoiiformituteiu nd intentioneni reetam secun- 
dum legem. 

Nolandum esl tamen cnm BrLLfAirr, loc. cit., quod qnniidoque 
uliquod judicinm polest esse spectilative rmim et iiiliilouiiiius teme- 
nimim. nc proinde, ex bnc pnrte, uon mornliter rectum, et influere 
111 formuliouem cuiisricntiic ; v.gr. rnnscieutia qun judcx dainnat od 
■nottem bomineni ,|uem m (cum verifatei sed tcmerc (ex lcribus 
lnilniis) credit esse oceisorem, est conscientin speenlutive vcra 
et tanien non innmliier recta. ITic judex peecatj dum nemo peccnt 
seqnendo coiiscientinn, reetem. 

Item ille qui tenwre judicat (scllicet BX insulliclenlibus signis) 
uliqneni esse traditorein pntrim, polest judicare id quod veiiun est, 
et lumeu temcrune judicnt, nou seciinilum rertnni couscieutlnm. 

F.rgo vidctur quod qiinudoque detnr eonedentla «peeulative vera 
et simul non recta. 

jum Dublum: CiVuro conscienlin practitr vcra et recta. possit. 
esse quandoqne spcculative falsa. 

Bcspondetur affirmaticc ax bis qua> iufra dicunliir. I"-1I" q. 5T, 
n. 5, nd I!'ni. 

Duplcx est verum: ccrum spei-ulativum unt etiam specnlutivo- 
practicum. quod altenditur /icr conformilalem ail rem . ut scilicet judi- 
cmm sit de re sicuti cst: r.g. bic bomo est bomleidn, IVram prm-tin,- 
practiciim, seu prndentinle, quod nltendirur per confonnitatcin ad 
appctilum rccturn, scilicet nd intentiouem rectam cum debita ilill- 
gentia et nttentloue, scilicet ut intellectus concipint et judicet id 
quod est vere coufomie appelitni reclo vel rectai intentioni. 

Atqui solum rernm prncticum est objeclum conscientia', quiu 
lpsa est dictamen de ngendi» Uc et nnne. Urgo omnis conscieniia 
praclicc rcra est reeta, quia est conformis oppetitni recto. 
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Sed eonscicnlia praticc rciv seu recta potcsl essc spcctilatice 
ftilsu proptcr invincibilem crrorem ret ignurantiam. V.g. si jude.v 
ex inviiieihili ignorautiu. judicet liuuc lioniinem esse liomicidnm et 
dumiuiiiduui. judicut falsu, sed priitlcutcr. Tunc non est coiiforinitns 
ad reui. sed est conformitus ad appetitum rectum, nd inteutioueni 
rectam cum debitn diligenlia et atteutioue. Sic .Tacob accessit nd 
Liuui, qnla epeculatlve eri-avit, licet prudenter jndicaverit bnuc ecce 
suuiu. Propteree delinivimus conscieutiiiin practice veram seu rcctain : 
en quie est ex priucipiis veris, vel invincibiliter repututis ut. veris. 

Objcctio: Videtur quod sit Btreului in piwdicta delluitione veri 
prnctico-pratici per conformitatem nd appetitum rei-tum. !Nain, ipse 
appetitus est rectus per conforiuitulem ad reclum ratiouein, ut dictuni 
eat q. 1», a. 3, nd 2"m. 

Rcspondetur: Non est circulus vitiosus, quia est sub diveraa ra- 
tione. Nam judicitnn prudcnliale dc mcdiis eligendis dicitur vcrtnn 
per conformitalem ad nppelitum rectnm ftnis debiti. Et uppetitus 
linis lit rectus per virtutes uiorules eecondnm dircctionem syndcrc&is 
et soientia' utoralis, qunrum veritas est per conforniilaten, aA rcm. 
scilicet ad iiatumm liuiuiinum seciindiin, se coiisideralnm et ad bo- 
uuiii rationale ei proportionatnm secundiim legem snlteui uuturulem. 

Sic babetnr btBO biernrciiia: 
1° Verilas spcrtilatica-practico per conforiniiateni ad rcm in synde- 
resi et scientia morali: v.g. lempeniuliu. est ab n omimh ne 
stTvninlji. 

1? Appctitus rcctus per virtutes n ■dentJa Dtorali regulalns: v.g. per 

Virtntem teinperantia*. 
3° Veritas practico pnti-licu per coufotmitntem nd appetilum rcctuin : 

v.g. bic et nunc pro u,e temperuutiii cousistit iu boc justo me- 

dio inter excessum et defcctum. 
iHstantia: Seil in ipsa geueratione virtnrum leinperantin ini- 
tinlis regulatnr innnedinte uon n- scientia moraUj sed u pnidcntlii 
initiali. Krgo est circnlus vitiosus. 

Bespundctur: Temperantia Inltiall» regulntur in genei-e quond 
linem a s.vnderesi et n scientin moruli (INP, q. 47, n, *i, in corp. et 
ail 1'im). At bic et nune quoad inedin temperantiii initialis regulntur 
ii prudentia. Causte autem sunt nd invicem cnusio, sed ui diverso 
geuere. Tdeo nnn est circulus viliosus. Iusuper qnntuor virfutes car- 
dmales creseunt siuiul. pront sunt conuexa? priiuo iu lieri et deinde 
iu fucto essi!. creacnnt simul ut digiii inuuus. dicit .S. Tbomaa, I* II". 
q. 01», a. 2. 

PRINCIPIA DE CONSCIENTIA VERA stu RECTA. 

Duo sunt principia quoud conscieutiam vernm seu rectam. Cf. 
1'llUMMEll, op. ett.j I, p. 180. 

lum prinoipium: Homo tenctttr adliibcrc scriam sollicittidiifin 
ov/ sempcr habcndam conscientiam rcctam , scilicet conformem prin- 
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cipiis moraUtutis scu legi Dci : alioquin conscientia non erit appli. 
catio horum principioranL, nec 00« Dei. 10eo omncs liomines obli- 
gantnr seriam adMbere diligcntiam eognosceudi et servandi Uln Ic- 
ges, qino illorum vitara nioralcm regnnt. Sed snfficit diligentiu ordi. 
unria, relate ad gravitatem legis et conditionem personnrum. 

2um Prinoiplum: Homo tenetur sequi eonscieiitiam prweipientcm 
M proMbmtem, si est reeta. Pfttet, qula consclentia nihil cst aliud 
quam npplicatio legis iu casn purticuluri. unde. sicot Iex justa ohU- 
gat, et quidem gruviter vel leviter sicut et ipsa lex. 

De his S. Tliomas loquitur iufra, q. 5T, u. 5: q. 58, na. 4 et 5, 
et. in traetatu do prudentin. — Jiodie in mauniilibus Thcologias Mo- 
ntlis practica; trnctntus de virtutibns in gencrc et de prudcutia ad 
imncu reducitur, et ca qrne dixernt S. Thomns in his tractatibus po 
nitur nuuc in tractatu de conscientiu. Hoe est quidem magis practico 
practiciiiu, sed mnitO minus appurent mtionrs rerum quns sumi de 
bont ex objectO formnli prudeulia;, scilicet ex vero prnctico, et ex 
ejus rebitiouibus ad alias virtutes. 

DE CONSCIENTIA ERRONEA. 

De hac ngitur in na. 5 et G qu. 19". 

Circa hoc S. Thomns duo iuquirit: 1° Au liceat ugere ranfra 
coneeientiam erroneam ; 2° An liceat srqui conscientiam erronenm. 

UTRUM VOLUNTAS 
DISCOROANS A RATIONE ERRANTE SIT MALA 

(ef. Billlaiit, loc. cit. ; PntjMMEu, I, p. 181) 
seu utrum conscientin errans obUget. 

Slatus quffistlonis. — Munifestum est, qnod qtiamvis syuderesis 
uou possit orrnre, tamen conscieutiu errare potest in applicationc 
principiorum. V.g. si quis ex verbo Christi : « Dico vobia, nou jn- 
rare omuino » judiccl quod non est hic et ntutfl licitum jurare coram 
tribunoli, etiam jubente legitimo superiore. Vel es hoc quod Deus 
praxipit succurcre proximo periclitanti, aliquis judicat qnod etlani 
per mendacium succurreudum sit ad vitoni proximi .salvandam. 

Itespousio cst efflrmativa, scilicet : 

Conolusio : fSimptieiter oinnis roluntas diseordane a ralioiw. ftoo 
reeta, nive errante, semper est mala. 

Scnsus hujns conclusionis est: Xnmqunm licet agere OOtttra cou- 
scieulium probibcutcm. sive vcram, Hlve crroucam, rtiauisi rincihi- 
liter erret. 

Hiec est eententio- comnninis. 

Notnlldlun cst quod dicitur: Non tiect aijere eontra, quia. ut di- 
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cetur in a. 0, non Ucet scqui conscicntinm cincibititcr erronenm. sive 
pneeipiat, sive perinittat; sed error deponcndus est antc. actimieui. 

Hu*c quaistio uon est sine relatione ad quaestiooes de libera- 
lismo. 

TJnde sensus conclusionie est: Xuuiqunm licet agcre contra con- 
seientium etiamsi vincibiliter crret. 

Probatur V Auctoritate 8, Pauli in Epist. ad llom.. xn, 23: 
ii Omne quod HOn csl to fidc, peccatum est ». Hic autem p6r fidem, 
ut ex contextu npparet, intelligenda est nou lides thcologica, sed 
conseieiilia. Sic conimuniter intcrpretnutnr esegctac. S. Poulus enim 
hic loqiiitur de nsu ciboruin qui iier se non craut maU, et dicit : n 0»i 
disceruil (vcl iliibitat), si manducarerii , damnatus est quUi non cst 
eu fidc ». Sdiicet qui dubitans manducavcrit cibos quos rcputnt im- 
munilos secuudum lcgem mosaicam, peccat, quia non agit es con- 
scientia. 

Eodem modo loquitur Apostolus de cireuineisione, ad Gatat., v. 

2° Ratione: Voluutns est mala, prout fertur in boc. quod a ratione 
proponilur ut malum eitandum, etiorasi Ulud sit BX natura sua, bo- 
unm. Aiqui conscieutia etiam viucibiliter errans, proponil atiquid ut 
niahim vitandum et alind nt. bonum facienduni. F.rgo omnis volnntas 
diecordaus a eonscientia, sive recta, sive errante, etiam vincibilitcr 
errante. semper est mala. ^ 

Major patet ox hoc qnod bonitns vel malitia volnntatLs snmitur 
ex objecto, non secnudum suam natnram considerato, sed secnndum 
quod proponitnr a ratione, quia nihil volitum nisi a ratioue pneco 
gnitum. cum volnntns sit potcutia coxa. 

Minor cuustat cx ilettnitioue conscientia;, quie est pmxima et iiu- 
modintn regula actuum hnmanorum, prout applicat legem, prOpO- 
nendo, etiam dum vincibiliter errat, aliquid ut malntn ritandum et 
oUud ut bonum facieudum. 

Stat ergo conclusio: scilicet omnis voluutas discordans a con- 
scientin etiam vincibiliter errante est mala : HMD est contra id quoil 
propouitur ut bouum pneceptum snltem ab esistimata lege. 

TJnde uunqnam Ucet agere contro conscieatiom, etiam vincibi- 
Uter crrantem. 

Ut notat. S. Thomas iu Bne articnli, aiquivalenter hoc jam dictum 
fuerat ab Aristotele. . 

S. Thomas duo allert esempla: Si obstinere a foruicatione pro- 
ponatur ut mnlum n ratiouc emtute, voluntas discordaus ab isto 
dictauiiue cst mala. Item « si credcrc in Christum proponatnr ut 
malnm o rotioue errante, voluutas fertnr iu hoc nt. malum, non quia 
illud sit malum sccuudum se. sed quia est malum per acc.deus cx 
appreheusione rntiouis a. 

Confirmalur, proponendo idem a.gumcntum sul, aliis verbis: 
Hlo pcccot qui v.ilt peccutum ct ei aOlcitur. Atqu. dlc qtu »!rt "™» 
conscieutiam etiam vinc.ibiUtcr e.'.-antem ™lt i.eccaturo, q.ua vull 
id quod judicat pcccatum essc^. Ergo [icccat. 
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Solvuntur objectiones: 

/• Objeetio: Id quod non (lerlvatur a lege a>terua uon obligat. 
fced ratio errllU uou derivufur u legc loterna. Ergo ratio ermns non 
obligal. 

Re#pondetuv : Disthiguu niajoreui : Id quod non derivutur «cc 
vrcditur dcrwari n lege a>ternn, nou obligat, concedo; id quod ere- 
ditur derivari a Ivijc /rterna, nego. Distinguo niinorem: Ratio errnus 
uon derivutur a lege ieternn realiter, eoneedo ; sed judieium propouit 
ut derivutuni a lege *terua. 

& Ohjvctio; Pneceptum inferioris potestntis, si sit eontra supe- 
riorem legem, non obligat. Atqui pneeeplum ralionis errautis est 
contra superiorcm legem. Ergo pneeeptum rutionis ernintis uon 
obligat. 

Reapottdetur: Distiuguo miijorem : Pneceptum inferioris pote- 
statis, si «it eonira sujieriorein legem, non obligat, quando luvc eon- 
trarhtas vognoxcitur, eoneedo; secus, nego. Contradistiuguo mino- 
rem : Pnecepltiin nifionis errantis est contra snperiorem legem, et 
hoc cognoscitur, nego; et hoc non vognosvitur, concedo. 

Dnde si quis credeivt quod pneceptuni proeonsulis e&sct pne- 
COpttun imperutoris, contemnemlo pneceptnm procousulis contem- 
neret praNo|>tum impenitoris. Et hoe est conflrmntfo nostr» thesis. 

Ad 9**: Mnlitia voluntatis discordantis a ratione ermnte redu 
citur ad malitiam existimntam. 

Infttantiu : Potest quis eiTore invineibili credere csse peccatum 
uinore Di-um siiper omnia. Atqni tunc ainando Deum super oinuia, 
agit contru coiiscientiam. Ergo potest quis peccare ninando Deum 
snper omuia. 

Resjwnditur: Kego majorem, quia hic homo judicnndo amoreiu 
erga Deum esse peccatnni, judicnret hoc esse couti-a Deum. Implicnt 
iiutem quud quis judicct qiiud amor Dei sit contra ipsum Deum, cuin 
sit incliuutio ad ipsum. 

Ergo stat prhua couclnsio de conscientia etiam viucibiliter er- 
runte; qiiod scilicet uou licet contra ipsnm ngere, quia hoc esset 
fncere id quod a ratione iiroponitur ut malum. 

Oorollarium : Qui iuviiiHbiliter vel ctiani viucibiliter erraudo 
putat v.g. hodie esse jejuniiim pneceptum, et agit contra hanc con- 
scientiniu. pcccal furmaliter. quiu speruil EccIeKia? pneceptnm quod 
pulat existerc. 

Qui putat, etiam vincibiliter errando, cbrislinnismum non esse 
n-velutum a Dco. nondum potest legitime credere, quia illi deest 
sutllcieuH vrvdibilitas . et nelus ejus non esset prndens. Scd, ut statim 
diceiur in articulo se<pienti, quamvis hic homo non possit agere contru- 
kiiuiu >'ouscientiam vinribititvr errouenm, nou potest licite eam sequi, 
sed prout liabet jnin quamdam serinui probabilitateni de origiue diviua 
chri«IiauiBini, tcueriii' ulterius veritatem inquirere et orare. 
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Quoad conscieuliam erroneam attente oxplicandus est in P-II", 
q. XIX, Summa* Theologica* Saucti Thomne, nrticulnm VI 

UTRUM VOLUNTAS CONCORDANS RATION I ERRANTI 
SIT BONA. 

In articulo sunt dua* conclusioues prout conscicntia est vel invin- 
cibiliter vel vincibiliter erronea. 

1* Conoluslo: Voluntas convordans rationi inrineibilitvr crranti 
ent bona; imo tenemur sequi hanc conseicnlinm pneeipieutem aut 
prohibentem, sicut tenemur uou ngere conti-a eam. 

Probatur; Bonuni et malum nmrule suut in actu prout sunt vo- 
lita. Aiqui inviticibilix error facit quod maluiu non slt volituin ut 
malum, sed ut bouum. Ergo voluntas concordans rationi invincibi- 
Uter erninti, nou est mala, sed houa; imo si objectum propouitur 
ut pneceptuin, debemus hauc conscientiam sequi. 

Confinnatur; U&c conscientia invineibiliter eiTonea, quamvis sit 
jtpwiilative falsa, est practice vcra vt recta, quia est conformis uppe- 
titui recto seu intentioni rectai secuudum legea cognitas. Ergo dicitur 
exeusai-e n jieccato: uam peccatum iu hoo casu non est formale, sed 
materiule (autum. 

Corollarium : Qui iuvlucibiUter errans, putat sibi esse mentien- 
duni pro amico salvnndo : tcncretur mcntiri; et mentiendo, coinmit- 
teret peccatuni materiale tantum. Quod si in isto casu non meuti- 
ivtur, coinmitteret peccatuin, quia ageret coutra couscieutiani licet 
erroneam. 

2" Conoluslo: A'on Uvet svqui vonscicntiatn vincibilitcr crroncam, 
tivv pnecipiat, #ire pcrmittat; nev. tamen licet conti-a eum agere, 
nt dlctum est art. pwcedenti ; *<■(/ vinvibitis vrror deponetidun cst 
antc avtianvm. 

Cf. Piti MMim. op. cit., I, p. 182. 

Secnudum verhn S. Tluim» voluntns coucordans mtioni vinci- 
biliter errunti cst mala. 

I*robatur : Ronum et malum morale suul iu actu pruut sunt vo- 
lita, Atqui rincibilis error non eTtcusat, seu uon fneit quod miiliim 
lint involuutariuui. Ergo voluntus concordans rnlioui viucibiliter 
ernuiti est mala. 

Unde homo agens cum conscieutio vincibilitcr erronea numqimm 
excusatur a peccato, sive ngat juxta vel contra hanc conscientiam. 
quia semper se expouit perictilo pwcaudi. 

Nec tamen est perplexns, ut dicitur i»l 8m; scilicet nou est 
perplexus simpliciter, Hed seeundum quid. Xam homo in isto casu 
tenetnr deponere hnnc conscleuUain aute nctioiiem (cf. nd 3«™); et 
hoc facere potest qmereudo verilatem [»er oppfirtuua media, y.g. per 
orationem, deliherationfm, ]>etitionem consilii. Quutl si neqnit illam 
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deponere, supersedeat nb netioue. Quod si nec Kuperwdere possit ab 
acttoue, eligat id quod securius appnrent; v.g. id quod est minus 
lanluiu. Et si peecntum adflit, boc oritur ex rulpu pra;e.edenti, sdttcet 
ex negligentia eulpabili, ratione cujus ignorat ea qute seirc deberet. 
Cf. Bii.i-rAHT, de Act. httm., Dc conscicntia, a. 2 et 4; Bkaudocin 
O. P., Dc conseicntia, 1011, Paris, p. 25. 

Quoad spceics oofUOienHa orTXmea vido npnd tlieologos inornles 
practicos; de conscientia laxu et cauteriala, de eouscientin serupo- 
losa et perplexa. Y.g. Pkummeb, I, p. 185. 

Corollaretim : Ideo Ineredulus, jani hnbens serinm probabilitatem 
de origiue divina chrislinnismi, nonduni quidem eredere potest, sed 
delK*l- ulterius inquirere veritatem et orare prout cogooscit orationis 
co n ven i en t in m . 

Dubium: In quonam seusu verum est dicera: Debemus habcre 
qttundam vencrationcm pro omni conscientia vel c.onvictione ». 

Sensus est : Nunquam licet agcrc contra oon&eientiatn etiam cin- 
cibilitcr erroneam. At ex hoc uou sequitur quod liceot sequi couscien- 
tiani vincibiliter erroueam. Debemus euim eam reformare et corri- 
gere. Alioquin esset liberalismus et negatio juris divini, seu obliga- 
tionis moralis, ac sl diceretur: Quod Deus loi-utus fuerit ueene in 
Evangelio, quod doctrina catholiea sit revelata necue, parum refert; 
gaudeo mea libertate. Ac si libertas ut sie esset semper inviolahilis; 
ae si in societale error ut talis jura haberet slcut veritus, et sectie 
erronea» eodem modo ac veritas reveluta. Tnnc. sub P ggt B Xin libern-- 
litatis intellectualis, quffi dicitur amjditudo criterii. minus cogno- 
scitur rcritatis prwtium, quod quidem in tine tandem negatur. Sub 
prwtextu earitatis uemo udversatur iucredulis cuutra verani tidem 
lnborantibus ; et denique multi dicunt quod uulla religio sulncienter 
manifestat suain divinam origineni; et proinde quasi excusatur ab 
omni peccato, snltein gravi, ille qui dicit: « Non credo » aut: « Cre- 
dere non possuiu ». Ha*e libertas erroris est Ubertajt perditionis, ut 
niebat Pius IX, Denz., 1090. Cf. Dict. de Theol. eath., art. Conscience 
(A. Chollet), col. 1170 ss. : Fausscs prttetUiotts de ia coitseienee: 
contra Mvy-Brulh, secundum quem conscientia pnblica esset snprema 
regula morum, — Sed lnee regula earet unitate et immutabilitate, 
variatur secnndnm loca el tempora, ideoque non potest esse suprema 
morum regula. 

DE CONSCIENTIA EX PARTE SUBJECTI 

scilieet pront e*t cel certa-, vel dubia, vel probabilis. 

DE CONSCIENTIA CERTA. 

Cf. Billuaiit, De Act. kum., de Conecicntia, n. G; Bbacdocin. 
p. 27; PitrMMEn, I, p. 1S9. 

Conscivntia ccrta ea est qua> absque prudenti formidine errnndi 
judicat aliquem actum esse hic et uunc faciendum vel omittondum. 
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1» Conolusio: Ctmscicttlia moralitcr scit praetice ccrta omnino 
reqiiirihir, ita ut nuniquam liceat agere cum conscientia praetiev 
dubia, iint practice probabilL aut eliuui prohablliori. 

H«?c conclusio est commnuis etiam apud pi-obabilistas. Cf. BxL- 
LfAiiT, loc. ctt., a. 6, paragr. 2. 

Probatur: 1° Auctoritate; a Onme quod tton est 09 fidc, pcccatum 
est » {Rom.j iv>, scilieet omue quod nou cst ex pea-suasione quod sit 
licitum. Atqui ille qui dubitat aut tautum probahiliter seu probubi- 
lius judicat aliquid esse licituni, formaliter non bnbet persuasionem 
quod sit tale, setl timet op{K)situiu. Ergo peccat. 

Ita Augustiuus dicit. dc Baplistno contra Donatintas, c. B, n. G: 
« Efflcere enim id quod incertum est au sit peecatum, certum pec- 
catum est ». Et S. Alphonsus, Theol. Mor., 1. I, n. 22. dicit de illo 
qui opcrntur cum conscientia dubia : « Peccnt, et qnidem peccnto 
ejusdem speciei et gravitatis de quo dubitat, quia qui se exponit 
perieulo peccondi, jam peccat, juxta. illud: » Qui amat prrinilum. 
m Hio peribil ». {Eceli. t in, 27). Quare si dubilat an illnd sttmortale, 
morta^Iiter jwccat ». Attamen peccntum est minus grave quam si cer- 
tus esset. 

2* Uationc probatur: 1) Qui non agit prudenter, peccut. Atqui 
qui agit cnm conscieutia praclice dubia aut [»ractice probabili vel 
probabiliori, non agit prudenter: actus enim prudeutiie est semper 
pi*actice verus et certns. Ergo qni agit cum conwientia pructice dubia 
aut practice probabili vel probabiliori, peccnt. 

2) Qui ita agit, se exponit periculo proximo formalitei" x>eccandi ; 
faciendo id. quod rationabiliter suspicatur esse peccatum, vult virtua- 
Hter peccatum, sicut si eumeret potnm probabilius non venenatum 
imprudentia. se exponeret periculo mortis. 

2" Conclusio: Ad Ucitc operandum suffieit ordinaric ccrtitndo 
moralis imperfceta, seu practica, etiam indirecta, si directa habcri 
ncquit. 

C. Prummeb, I, 191; Beacdouis, 37, 43. 

Ad bnjus principii intelligeutiam notandum est quod certitudo 
moralis distinguitnr a certitudine metaphysica et a certitudiue pby- 
siia. K"nm cetiitudo mctaphi/sica excludit oinnem falsitatis possibi- 
Htatem, prout contrnria proposito in so repugnat: v.g. bonum est 
faciendum, Deus est colendus. Ccrtittido phi/sica excludit falsitatem 
staute ordiue physico : v.g. certum est me esse moritnrum, vel solem 
cras esse oriturum si non est miraculosa exceptio. Certttitdo moralis 
excludit falsitatem. attentis dispositionibus moralibus bominum : 
v.g. certoa sum amicum meum, mihi perfecte notnm. mihi uon dicero 
mendacium bic <'t nnnc. 

Sed certitudo moralis est duplex: nli» est speeulativa, alia vero 
est solnm pmctica. 

Oertitudo moraU* spvculativa est de veritate judicii p<r confor- 
mitatem ad rcm objective spectntnm, et potest esse dc aliquo facto 
moralitcr certo ex testimnuiis hominum: v.g. hic homo est homi- 



tm BOMTATB KT MAUTU ACTUfM IICMANOItVM 



cida; vel e«t dc Itonestatc actionis in m objcclirc spcctatir ex prin- 
cipiis objective certis: v.g. post jmedlcta testimonio, iionestum et 
jtisluni e«t pro judice huic homini inlligere jwnum mortis. 

Ccrtitudo moralis proctictt est de vorilute judicii proclici ftcr 
conformitatcm ad intentioncin rectani et ud debitum diligeminiii iu 
pfl g nittone legum, ita ut siiuul esse ponsit cmii invineibili ignoruutiu. 
vol errore speculativo dc aliqua eircnmstantia actioni^: v.g. inferior 
obedit iu conscientia, invineibiliter cn-ando cirea legitimaiu electio- 
nem BOperiorU, qui revera uon est legitimus superior. 

Htec certitudo practiea polest esse timul cum ccrtitudinc morali 
specutatica de honestate nctionis, qunudo scilicet de hnc honestate 
habetur plus quam probabilitas specuiativa. sed proprie eerlitudo 
ex principMs direetis vel intrinsecU: v.g. homicida meretitr pu-ntmi 
mortis. Tunc hnbctnr certitiido moralis practica. 

Vel luec cerlitudo practica est sinc ccrtituilinc spccntutica ; et 
tunc iiabetur per conformitatem nd intentionem rectam, ct ex prin- 
cipiis reflerfs: v.g. in dubio an res pneccptn a superinre sit licita, 
jirujsumptio stat pro superiore. Tunc Imbetur cetitudo moralis iui 
perfeeta. 

Ad hauc ulUninm reducitur ccrtituilo moralix latc dicta, quro 
nititur grari qnidem MOMOO, sed contra quam militant qwvdam 
leves rationcs de quibus dicitur: P ttfHm pro niliilo rcputatur. 
8. Tliomas hanc certitudinem moralein late dictain vocat « ecrtitu- 
dincm probabilem » 1 et advenicnto conformitute cum inteutione recta 
habetur certitudo morulis pructica. 

In Coneluslone autem nostra dicitur: Ad licite ugcndum siif- 
fieit, ordinarie loquendo, eertitudo moralis pnu-liea, etiam iudirecta. 
si directn haberi nequeat ; scilicet certitudo moralis imperfecta. 

Katio est, ut dicitur II'- II*", q. 47, a. !>, ad 2™°: n Certitudo 
uou est simllitcr qiuerendn in omnibus; sed in uunqunqiie matcria 
Becnndum proprium modum. Quia vero muteria prudeutiat sunt sin- 
gularia contingentia, eircn qiia» sunt operntiones humanie, nou potest 
certitudo prudenth» tanta esso, quod omnino solliciludo tollnlur». 
Suflieit ut judicium prudentia» sit conforme appetltui recto seu recta? 
intentioni debitjim diligentinm impcmnti, etinmsi eit error specula- 
tivns, quia tuiic est praeiiee invincibilis. Cf. P-IP, q. 57, a. 5, ad 3 1U ". 

In Conclusioue autem dicitur « ordinaric loquciulo », quia. ut 
videbimus agendo de conscientia probubili, in quibusdmn casibus, 
usus probabilitatis non est licitus, sed requiritur iu his casibus ccrfi- 

1 Slc qanndoque Arlstoteleit vocnt prahabitc Id quod sntls txiummniter 
Qdmlttltur nb Iioniloibup, qunnivb» non nit denimiMmtum. Hodie dicoretur: Hoc 
admilterr cit votimuibilc. In IIMI", q. 70, a. 2, dloltur : « Probulnli* OBfHtltao 
«t qiue ut ln plurJbiif* verltntoiu nllliielt. «*l nl lu pautiorlbus a verltate de- 
Qclnt ». Vaiiv upud untlquon. vt etlnm npud S. Tliomnm, rerlunn • probabHc J 
icu verislmllo. sumitur IntliiA uuam npwl modeni<w. In termlnolOBln «|Uie uun<* 
est ln uau couimunl i ccrtilutlu iirobiihHin n vst coutriiillt.-tio in tenuUiIs. Ideo 
uiellu-s e*t dlcere art-rtUudi moralln latv dlrtao. Cf. Pkuwmhi, I, i». 1U0; BUO- 
navty, p. 45. 
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ndo monilis speciiluliva per ronformitatem ad ipsum rem, sine qua 
tune uon haberetur certitudo moralis; v.g. uuuqunm licet sumere 
potum minus prnbabiliter veuenosum. 

□ E CONSCIENTIA DUBIA. 

Sic uomimuur xuxpeuxio inlellevtutt neutri parti coutriulietionis 
assentientis, scilicet quoad liceitatem vel illiceitatem actus. At plures 
moderni, nempc probabiiinta), nou satis distinguunt inter dubium et 
opinionem, et qunndoque opiniouem vmyint probnbilem id quod nou 
est proprie assensus. sed dubitim seu suspenaio judieii. ut notat 
PitrMMEa, I, l!tS. 

Ad intelligentiam doctrina,' tle conwiientin dubia cousiderandas 
suut divitionc* dubH: 

dubiuin juris: proul non certo ranstat dQ 
• exlatentla allcujutt jurls vel legts; v.g. 
) nam bupUiunus Ita eollatUB ntt valldu^. 

/ dublum /acti: prout aon certo constnt de 
exiriteatln allcujus fuctl. 

dublum apcculalirum, MjU, de objecavu mo- 
ralltnte aetus in unlvernalt; v.g- nam 
l ploBere slt opus servile. 

, dublum practico-pvnct >•'•'■■ . oell. de morall- 
/ tate actus hic vt nuua; v.g. num Ilceat 
Inlem llbruni periculofmui legere hlc et 

BUDCi 

iiuhium piivilivum: nltltur gravlbus ratloal- 
bus iK>^itIvls et pro et eontra. 

\ •tubium acaativum: fundnlur huirt levl c; 

lDsuOlcicnti motlvo neaatlvo : v.%. sncer- 
1 dos qul ■Otot bene illcere mium brevln- 
I rtam, uon reeordatur iui dlxerlt allquam 
UiHeli dlvhii pnrtem. Hoe dablam De«a- 
tivam est BperDcnilnm. 

Concluslo: \unquam ticit aycrc ctim conscientia praetice dubia, 
saltem si remanct dubium positivum. Ar dubium pnsilivum tolli debet 
saltem per prinripium rellexnm, ut bubeatur certitudo practica. 

Ita fere omues tbeologi catholici. etiam probabilista;. Est corol 
larium piieeedcutis conelueionis, iu qna dictum est qtiod ad ope 
C&ndum licite, oniuiuo reqniritur couscientia [iractice certa. 

Probalur: V Qula « id <|Uod non est ex Ude. jieecatum est » ; 
acilieet peccatum est id qnod uoii est es perstiaai-ne de liceitato. 

2° Quia secui* non esset prudeuter agere: num judieium pru- 
dentije esr practice certnm. 

a° Quia est se exponere peccumU periculn. sicot hiiiiiei-e potuui 
[irobubiliter uou veiicnatum efit se exiioiiere mortis pertculo. 
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Corollarium ; Peceatum sie eominissuin est ejusdem npeciei ac 
idem pccentum commiKHUin cuui eertn conscieutia : scilicet ti quis 
dubitet an pcrjuret, peecut poccuto perjurii ; ct si dubitet de peeeato 
morliiH, peccat mortnliter, quin vult interpretativc peccatum cui ne 
ex[H>uit. Attumeu hoc pOOC&tum raortnle est minuH grave in hoo ge 
nerc, ijiuiiu si ex eertn conscicutia couunitteretur. 

Objcctio; Kcrupoiosi ise[ie agunl. cum formidine peccati. Sed 
tamcn uon existiiuuntur peccare. 

Rcxjionttcfiur; Distiuguo majorcm : Scrupolosi sjcpe ugunt cum 
foniiiiliiie tpwntMioa ct oontcmnenda peccati, concedu ; cum forini 
diue praetica et raiionnbili, ncgo. 

Kx direetione euim coufessaru cognoscunt eorum dubia con- 
temucuda esne. 



□e modlls ad solvendum dubium proctioum. 

Cum nuiu|uam liceat cum conscientui [iracticc dubia ngere, 
dnbium HOlvcndum est. Hoc lit dupliciter: 1° dircetc, per cousulta- 
tionem siipicntts vel libri probati, vel pcr propriam investigntioneni 
circa rci veritatcm ab intrhiKeco; 2° indirectc, si via directu est 
impOKHibilis ; scilicet pcr principia rcflcxa, ab extrinseco dt-Kuuipla, 
ut Htutim dicelur. Si vero neque huc via indirecta haberi possit certi- 
tudo pructica, nec etiam aclio differri possit, tunc pars tutior est 
cligeiuln; ncilicet p&rs quio hidudit ohHcrvantiam legin el periculum 
pcccnudi exclndit. 

Ked sittis facile est invenire principium retlexuiu. 

De jtrinciiHilioribm principiis rcficxi» - Cf. l*itoMMEn, I, 194: 

Pritwipia rcjlcxa seu indiroctu, itmt uormo) geueralcB veno et 
clara?, qmo quldem directe et intriuHece rein qunesiUira non probant, 
wd ab cxirinBceo solvunt dubium. 

Priucipaliorn principia mint Hequcntia: qua» (anieu non ab om- 
nibus eodera modo intelliguntur, et quos nequeuut indifferentor in 
omni umieria npplicari, ui infra dicetur ageudo de uhu prolmbililatiH. 

Euumerantur ha>e principia non Hec.undum ordinem dignitatis; 
et pOHlca videbiiuuK eoruin Kiibordinatiouem. 

tum Principlum: Lc# dubia non obligat, Quid boc principium 
valcat : Hoc erat fundnmentale principium laxisturum, ut Caiiiuiuel, 
Dinna, Taiubiirini ; el illud siue ulla exeeplione upplicabnnt in umui 
materia. V. contra, rigidioren probabiliorlstaj, ut plures Doiniuicnni 
susculi xvn, et postea, sa»eulo xvin, Concina et Patuzzl, hoc prin- 
cifiium prorsuu rejiciebant. tiancta Sedes, sub Iunocentio XT, anno 
1671», imte nativilutem 8. Alphousi (1GJHM787), dumnavit exagge- 
rntjnn npplicationetn hujus priucipii in pluribus ninteriis (cf« Dbnz., 
1151-UM). Secuudum hanc damnationcm, non licet sequi opiniouem 
probabilcm, relicta tutiori, si agitur: ]■ de valore sacramentorum eou- 
fereudnruni ; 2" dc his qmu sunt ueceHsaria ad salutem, ut actus tldei 
et caritatiK neeeBsnrii ueccHHitnte medii ; 3° de certo jure tertli Ber- 
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vando; 1* de vilnudo gravi jiericulo daiuni s[tiritualis vel temporalis, 
sive [iroiuii, aive alieni, 

Cf. Infra, de usu illicito probnbilitati». 

Bujb suut quatuor exceptioneH appoucndu) famoso principio « Lea> 
Hubia uon obliyat n, 

Hi aatem agitur dc vcro ct serio dubio de cxuttontia tegis, nihil 
obstal quuiuinuK huc principiuui adhibcatur ad dubium practicum 
elirainaiidum. Sed tunc (scilicet quuado uhus proliubiiitatis licitus 
cst) ilivcrHimode boc principiura aji[iiicatur a probabiliKtiK et ab aliis 
theologiH. Nam pro prubabilistiH tuuc HuQIcit hoc principiuiu ; [iro 
aliis vero uoiri debet cum altero, v.g. meiitir cat OowMo ptM-nidentitt. 

Ut dicit S. Alphuiisus, lex dubia non obligat, si agitur de dubio 
8tric!o. seu hi es( aM[ui[>robabiIilaB de inecptione Uuitt, scilicet quod 
les sit latii ; qoJa tunc libertan possidvt. Hecus autem, si est duhium 
strictum neti ic*|uiprobabilitas dc ccssatione vcl de adimplctionc icgin; 
quia lutic lca pKmnidel. 

2um Prlnoipium comuiunitcr receptum : In dubio tttandum cnt 
pro co pro quo stat praaumptiu; Ka niilic.ipata probulio ex argu- 
meulin cl signis qom vuleut donec coutrariura clarc probetur. 

Ad hoc prineipium rellexum i*educuntur alia plum, uempe; 
1) nQuilibet piwnumilur bonut, nvri probctur matwt », hcu 2) « De- 
lictum non prasttmitur, ncd probari debct » ; 3) « Jn ttubio favcndum 
cst rcoa; 4) « ln dubio de rcotitudine mandati faoti a «upcriore, 
pwvnumptia Mtat pro Ntiperiore»; 5) « /« dubio ntantlum eat pro va- 
lore aotuso; v.g. pro valorc profesHioniB religioBu*, si religiosus 
postcji dubitut num habuerit Hiilticieutem intcntionem et cognitionem 
obligalionum : (i) n In dubio judicandvm cnt cw ordinarie contingeit- 
tibus ii. 

3um princlpiumi In dubio mclior cst conditio paxsidcntis. 

Hoc principium est funduracntuin a^quiprobabiliHrai s. Atphonsi, 
et dicltur <« principium possessionia ». 

OmncK tbeologi tenent hoc princi[>ium csse practice verisHimuin 
in mateiia justitias 1° quia liomincs, rcrniu avidi nou Kolent rcs buoh 
apud alioe reliuiiuere, et vir probus non solet acquirere [lOHsessiouein 
huih tituio; 2° od bonum commtine statuerunt leginlatorcB in dubio 
posseHHorcni |iusse rt^tiucre, tumquam sua, boua qOJB pOBHidet, ne 
tooerta remanerent rerum domiola et nc lites forent interminabilcs. 
Hoc ab omnibuK theologiB admittitur. Sed probabiliurista* doceut 
couimuniter hoc principitim uon valere, nisi iu inateria juslilijc: 
cf. BiLwrART, de Consc., disa. <i, a. 2, obj. 3. E contra. axiuipmba 
bilisUh illud extendunt od alios etuim malerian. ut iufra dicetur. 

8. AlphonBUB hoc priucipium continuo adhibet ad disccmendiim 
utrum aliqua lex obliget nccne. Lex cuira et humaua UbOTtas, juxta 
ijisum, couslderari [losauut tamqua dUO [HisseHsores. Lcx habet vim 
obligaudi, dum non constat dc ojus ceHBUtioue, vcl de ejus udimple- 
tione. Llbertaa huumua habet facnltutem libere agendi, servato tumcn 
ordine Buls, duni non constat de iuce[>tione legis. Sit* homo uon te- 
netur, Btrictc loqueudo, couliteri dubium peccatum mortalc, quia 
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tuuc libertas ponsidet. E contra, t*i cortua est de peceato inoruii 
commisso, et serio dnbitat uum illud eonfes.sus sit, tenetui' id iterum 
eonfiteri, quia tuuc possidet Iex coufitendi peccata mortalia- cni 
qmdem obligatioui non aatiRfit per dubiam adimpletionem. Ubi enim 
dubic possidet libertas, certo posaidet lex, et nbi dubie possidet I«i 
eerto possidet Ubertas. 

De subordlnatione principiorum reflexorum. — Ha;c divesa pria- 
cipui reflexa, ut ostendit Prummbu, I, p, 198, reduci possunt ad 
unuin, sciheet: « In dubio standum e.«t pro quo stot prtvmmptio » ■ 
propter hoc enim nioiior est couditio possidentis-, sicut etiam ideo stau' 
dum est pro valore aetu», et propter boc pariter delictnm non pn&ra 
mitur, aed probari debet. 

Insuper sic limitantur abusus prineipii a pluribms rojecti: « Lex 
dUMS non obliffat « ■ scilicet valet solum dum vera pnesuniptio stat 
pro Hbertate, nempe si agatur uon de cessatione bgtft sed de ejns 
existentia seu inco?ptione. 

Denlque pncdictiim principium reflexum « prwsumtionis » ab 
omnibus theologis ndinittitur. a rudibus facilc intelligitur, iu foro 
civili adbibetur, ante controveraiae circa probabilismum a schohwtieis 
admittebotur, et demum, ut ait Prdmmeu. I, p. 198, ex ejus recta 
applicatione fo* eat sjterare cessationem inWrmiuabilium olterca- 
tionum inter diversa systcnmta mornlia. 

tiic ergo scribi possunt 

Principia refloxa ttt appareut eorutu suboi-dinatio et justihYatio: 
1* Jn dubio standum ent pro BO pfo quo stot prwsumptio. 
& In dubio melior est conditio possidenUs. quia pro eo stat pne- 
sumptio. 

3° In dubio favcndum 9tt rco, quia pro eo stat pnesumptio. 

•i° In dubio prtv&nmptio stot pro supenori. 

5° In dubio judieandnm est cx ordinarie continaentibus. 

6° In dvbio stonduin est pro valore a-ctus. 

7° In dubio facores sunt atnpliandi et odiosa restriiu/enda. 

8° In dubio legis. tex non obliaat, dummodo vera pne*umptm 
stet pro libertate. scilieet si agitur uon de ivssatioue Iegis, sed de 
ejus existentia seu ineieptione. 1 

1 Ut merito uotat prjueinalui exaininaior Uujusoe llbri, It.mua Puter 
Micbael Brownc, nuue Majrister Sacrl 1'alatii. eflntuiu : « Lex dubla nou 
obligat o, non ect proprie prlnclpluui reiiexum pertlnens ad fonnationeiu 
eousclentia'. Sed est »ilutIo nlterinm qumatlonis qune perttnet ad DtuV 
Iosoi»hiam ot atl Jartetas. i:ertiun «t. quod loi i-ero ilubia non obllgat, sed de 
hoc uon agttnr num-, v.g. dum circa mediani noctem Inter feriam Viun et fe- 
riam vJKD nllquls dubitat an po*slt nuimlncare carnem, tunc lei abatlueotla* 
prv ferla Vla non eat dubla, «d est ftora noctis quie dubia est. 

Imniper, ul uotat idem examlnat..ir. manirestum ent pro omnilnw quod 0DO- 
aolentia formunda cst ^rHdenf*rr, et ubi deest wrtitudo, prudentfa iudieat » hl* 
fliw uf in plurtbua rccnlunt et pro quo atat prtrsumptio. 

Hoc fit autem dupUclter inqaic S. Thomas. aut per synesUu In rebus ordi- 
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Dubium; Quneuam cst relatio borum principiorum reticxorum 
cum doctrina S. Thoma? de ivritatc judicii prwtmtfatte per vonfor- 
mitatem ad appetitum rectum. cxpositft pnesertim in i'-Il M . q. 57, 
a. 5. ad 3 ttm - 

Rcspoudetur: Piiedicta principia retiesa •utilia BWfU ad hauc 
eonformitatem statucndarn. Dicit enim S. Thomas qnod veritas 
judicii pmdentue (pra?sertim ad statuendum justum mcdium in vir 
tutibus morulibus in singulari pro me hic et uuuo est per conformi- 
fatcm imI appetituni rectum. seu od intentionem rectam. Atqui ha>c 
inleutio applicat intellcctum ad dcbitam diliacntiam habendam in 
vogniUone legis et faetornm ; et ubi desunt principia directa, ad 
principin reilcxa commnniter recepta est recurrendum : scilicet con- 
sideraudiini est pro quanam partc stct prwsuinptto. Ex his principiis 
ssspe non habei^etur nisi major probnbilitas, dum ^3061^1* certitudo 
moralis prnctiea per eouformttatem ad appetitum rectum. nam 
u qualitt unusquixqu? eitt, tolis finis eulctur ei o : V.g. si qnis eet 
castns. ea quie ad coatitatem [>ertinent videntur ei bona et conve- 
nientiii, quia suut couformia BOO appetitiii per virtutem rectiflcato. 
Sic rectitudo princjpiornm sfrientiai moralis vitaUter pcr voluntatem 
rcctam dcnvendit ad judicium dc singuiaribiiK actioiiibiiK. 

DE CONSGIENTIA PROBABILI 

svu de usu probabilitatis ad fortnttndam conttcicntiatn practioe certam. 

Status qusstionis. — Ojwnio est atttus intellectus qui unam ac- 
cipit coutradictionis partem cum ftirmidine alterius {dc Verit., q. 14, 
a. 1). Et ut mtionabilis sit opinio, debet habere rationabile motivum. 
ita ut i» ea major sit rationabilis adlwsio qnam formido errandi. 
Of. BmAriiouiN, p. 67; Biu.t'AnT, Vursutt theol.. De Conseietttia- pro- 
babili; F. Bklkiiub, C. 8S. R.. Le Hysteuie moral ds S. Alphonse, 
102D, 8t. Etienne. p. 97133. Voir aussi H. D. Noole, Le discerne- 
ment de la consviencc, Paris, 1034, c. 19. Item Divt. de Thcol. cath. r 
nrt. Probabilinme (Th. Deman). Etenim in ilellnitione opinionis, 
adhiesio [Kiuitur in recttt. ct formido erranili in obliquo. 

nnrilK. aut |*r guome ln rebns cxceiitlonalilias: nynesin et gnome snnt partee 
lirudentUe. Cf. I»-II", q. 57. n. 0; IIMI» q. 48, o fln: q. 51, u. 3. 4um; q. 53. 
n. 2. *-'(/«ca/* est. vlrlu» Ihmic judleattvn de a^riblllbuh sec leneni conuunnem, 
pnumr vero eecundum althira i-rlnelpta. sctl. Jnrl» naiurallB; et Ideo est nltior. 
Gnome Inu»ortat quamdam persplcacltutem Jodli.'li. dieit S. Doctor, et est vir- 
tue bene Judleativu 0m upendis pecnndnm Ipsam ratiom-m. In uis in qulbus 
delielt lex eonununls. 

In rebiiB ordinarlls suflicit syni-siii; In rebUH exceptiounlibUB retpilritur 
ffimmr. qua? perflcltur pcr donuin conefUl et qWB conoeetltur cum vpikcta seu 
aciiuitatc; nam bl qutbnsdam eaBinim nlmls dnruui o.^-i appllcnre littenmi 
legiH, oportet eonnlderure Biiirltnm lcirig et lntentlonem leglslntorls, alloqum 
« muumnm jus poBBet eflse snmiun injurla n. — Hif diversa? eoiutlderatloneit 
Beneralltei- admlttuutur ut vene, et wuperant systeiuata mondln de formntlouy 
connclentiie. quae s>-atemata non rnro nlmls atwtrohuot ab boc prfncipio: rrri- 
tan pravtiva prudentia acdpienda ctt tccunduin eonjormitattm ad inlcnlitinxm 
rtctam. Slc aolum judicimn e*t proprle prndemr et virtuotmm. 
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Opinio cthicc probabitin ea eet qua* fundamcnto ijravi uUirur 
quoil niereatur viri prurieutiH usseusuni, cum formbline errnnrii. Ita 
ojrinio tcnuiter nrobabilis noii est uisi impropric prohahilin, quin in 
ea imtjor esl formidO quaui arilnotrio opinutivn (cf. D wgW I.. 116%, 
8eri riiversimorie intelligitur, Hocuuduiu riiversa Hystenmta, illud yrave 
fundamcntum. Vro probabiliorinwo wtud fuuriumcntun. grave non 
est nisi in opinione probabiliori. Pro lequiprolmbilismo ent ctiam in 
opinionibua uujuo vel qimsi teque prubnbilibus cum principlo posses 
siouis. I'ro probflblUamo enl: etiam in opinioue minun probabili, dum- 
modo sit adliuc sorlo probabilin. 

Ad boc probabilioriritio rcHpondeut quod opiuio mitiu* probnhUU, 
in conllictu cum probabiliori opponita, non cnt propric probahilu pro 
homine cui apparet niinus probabilis qnum altcra: nnm stnnte hOG 
contlictu, in inclinatioue ad opinioncin minuB probahileiu, major csr 
formido errandi quam rutlonubilis inclinatio ori ariluereiulum et 
niajor cst etiain quam uflUawio. tSi ijritur cst ariliawio opiuntiva, tiaec 
cst mere voluntariu, et non rutionnbilis. 

Ad banc diniruliulem nolveudam coiisidei ;imla ent divisio opi 
nionis probabilis: 

Diwisio opinionis probabllis: Cf. Ubauoouin. op. <Ht., p. 66, 74. 

Opinio probabilin dividitur rationc objcoti in opinionem proba- 
bilem abmluta, et opinionem proiiabilcm comparatiri ■; rutionc motivi 
vcro opinio probabiliH riividitur in opinioiieni probubileni intriimrce, 
et opinionem probabilem cxtrinncce. 

V Itationc objccti: Opinio abxolutv probahilis, «eu secuuduin M 
in BtatU solituriinm, ea est in qua formido causntur taiitum nb iutrin 
soco, quiu nou «st Hatin probata. Opinio vero comparativc probabili*. 
hcu in coHCQrao cum altera opiniono proliabili, ea est in qua fnrmido 
cuiiKUtur non tuntuin ab intriiiHeco, seri etiam ab extrinsero. scilicet 
ojc gerio uiotivo pro opposita opiniono. 

InHUper opinio compnrative probabilit* est voi probabilissima, 
vel probabiiior, vel nsque aut fere «'.que proiiabiliH. vel ininus pro 
babiiis. 

3° Rationc nwtiri opiuio probnbilis dividitur in opininncm intrin- 
8ccc probabitvm , Hcilicet ob rationes inl.rinsecaa; el opinionem extrin 
sece probabilem. Hcilicct ob auctoritatem doctorum prolmlnrum, qui 
eam tencnt. 

Quld sit oplnio tutior. En, est. qnaj legi favet; opinio WW minus 
tuta ca est qua> fuvet libortati. 

Non scmper igitur probabilior opinio eut tutior; unm mujor pro 
babilitiiH iiotest. esse in favorem libertatiB. 

Quld s» oplnio probabillor. Ka est pro qua stant gravionw 
rationes. 

Mclius ergo nuuc apparet diHcrimen inter probabilismum et ptO 
bubiiioriHmum, ad quem quodnmmurio roducitur je^iuipifriiubilii-mnH 
prout coujungit asquiprububileni oum priucipio powuwiioniK. 
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/>ro probutiiliori-imo fundamentum grave, necesHarium nd opi- 
nionem othico probabik*. non est nisi in probnbilion opJrfW», **» 
opiuio mm* probaW* (B), i» vo»fiu*u «» opvuonc ertp« 
habitior (A) uon solum pro nliis sed p» meipHO, »on >*' 
KUMWlto. In isto 1 cooflioto Hi rutio inciinavet ad 
minus probnbilcm, relicla probabiliori. major esset form.rio erraudi 
quum rationabUis inclinatio. 



Iloc esl crtu llrltmn 



A Olt iirobablllUB licltuiii 




Unc ^Jtt certo illlcHum 
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opinnnaum, bOO non «t »Uou«taUter opinulu o «n etU« P"» 
|5o, wd potiun voluntarie wseptuln kiuo pnuuutu. 



DE USU PROBABILITATIS. 

Sunt du» concln-iono» prtedpolei, prout hic ubus e»t qnandoquo 
Ucituu, ct quandoque non cxt uettna. 

. «. V. BUUU», O. P„ U ProtiabtllKinP mr# f '« 

P. B. Mn^uucu. O. I'., 

KotatSb^ et ITolmWMorlnta.: gnn»lo Jlta« ",.",,/ „ s !,„„h. 
rlum oon OM nmpllu» nrobrtlle, pn. J» ta uo ilc» uuw n „ nUlB 
.Bopondent t^nUW»: ™»""'™'„°2o ^Jo.llcto lp»l «ulnOM*- 

mu», «mc.i uon oM probnblle » """" " , , ""h,,,. ,,n» ,«uminr h, qulbu» 
tlonlbu» srnvibu». .«M.: « rntlonc» ox ttjjan r ^ ^ ^,,,,,,,,,, OT „„., 
tundntur H.nlwilln probnW.lor, rel »1 m« 

««■n», iicbo .. ,i,.,initio phiiofophlvn ip«i,i» orOboWBtotta 

AltomonwMUimlilm pMOeWUortlt '"■',' ' ',' ,,„ c prObabUltate mornll et 
i„ commnnl TkWtnr onmiuo " r ^^ l 'SS«un4uni ,,,uronnii„tum »<i Inttm- 
pmdcntlnll, prudcntiu cnlm <l«b»t Jml ur< ^ MMlU „ „t ll. ltn, pr<„»»Utlo 
Uoneu, rtH.|„in, ot »1 B^"*JiJgS£?£Z m laitur UlWtn, 
ContnUUcUHia It «Btaret ut proboHOtter jam u 
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1" Conclusio: UntU pmbabiiitulitt cst illicitii*, quundo adc*t peri- 
ciihim niali ttbnolutr ritandi ct u forinatione eoilttcicntia' indcprn 
dentis. 1» his ttitior jmrs citt cligenda. 

Iloc commonitcr udinitiitnr. 01. Pbuioor, i, 196. 

PrubaPur ex dumiitttioue laxismi (Dbnzinq.. 1151. 1164). .luxta 
hnnc dainnntiouem «on- licet ttcuui opinioncm probabilcm. rclietu 
lutiorc: l p In Rttcramcntis confcrcntlis, ai agitur ilc ralore. mcraincn- 
torniii. nisi tirgeat gravis nccessitas, ut periculum mortis. Nnn enim 
depeudet a formalione conseicntia? quod Buernmcntuiu sit validum. 
Hi tutioc relinipieretiir. forte sucruuieiitum esset liivalidiim. et esset 
gruve damnum inferre proximo necnon irreverenlinm ergn. Denm. 

2° &i agitur de necemtariiit atl sulutein : v.g. de veritutibus ero- 
demlis uecessitute medii, de perieulo proximo poccandi fornialiter 
et amitteudi cariUilem. Nam si ugitur de periculo damnutionis 
leterna), pars lutior est eligenda; nnm n HuBO nimia seeitritas ubi 
periciitatur wtcrnitan. Sic dnmnatur lnee propositio : n Ab inlide- 
lilate excusabitur intidelis non credens, dnctna opinione minuit pro- 
babiii » (Denking., 1154). Iste intidelis eniin debel ulterius veritatem 
iuquirere ct orare ad perveniendum ad evideutiam eredibilitalis et 
ad verum fideiu ; sccus pcccat contra tidem, nou udliibendo mcdia ne- 
cessaria ud pervenlendum od eam. Ita S. Alpbonsus. 

3" Si agilur tle eerto jure tertii. Hic in cuusa cruninali reo faven- 
diim est qiiamdiu criincn cjus non ost prolmtum. Alioquin judex sese 
exponeret jiericulo damniuidi etiiim ad mortam homineui innoeentem. 
lu ciiusa rivili judex tenetur sequi opinionem [irobabiiiorem. Dam- 
nata est propositio luxistnruni dii-cutium quod sequi potest opiuionem 
minus probabilem : ef. Deszini:.. 1152, 1120. 

4" 8i agitur dc grar-i pcriciUo dunitii ttpiritunlis vcl tcmporalis 
abnolulc vitandi, sive proprli, sive alieni. V.g. mcdicus tcnetur udhi- 
bere remedia tutiora; non potcst dare rcmedium solum probubilius 
uon toxicum. uon uoi-lvuni; quia est jHiriculuni vitro proximi, et 
etlectus uon dependct a formutioue conscientiie. Iteni non lieet nbsque 
gravi necessitate, sese oxponcre mortl probabill ; v,g. dUcitnm cst 
snmere |iotum duhic vcueniitiim. Sic limilatnr valde principium re- 
tlcxum ii Lr.r ditbitl non ublitjat i>. 

6fl rnlorc saetamcnlorum. 
dr ncccwaartin itd aalutcm. 
de crrlu }urc tertil. 

ile araci iierlculn damni apirltuolla vel /rmjKiruII* 
BOflmMC cttamtt, jiroprll vel altenl. 

Hu'c prima couidusio sic etiam expriini poteet: Quantlo aijitur 
dc proliabililiilc facti , pars tulior nrrnp' r cligenda est. Cf. Ueau 
douis, p. 85. 



Para tullor nci/urmda eat 
ct usus [irabnblUtiitls 
est Mllcltus quanilo 
iiBltar 
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ltatio c«f quia tuuc certa est lex et obliiratio, seu eertum est jns; 
non i-st dnbinm juris, nec prububilitns juris ct idexi dubia aut proba- 
bilis sutisfatio non snaicit ad obligationem certani adimplendam. 

1'. Bbauihiuin, pi>. 81-87, hanc conclusionem reducit ad aliquod 
magnam [irinripium S. Thoma) dicendo: usns pi-ohabilitatis cst ilh- 
citus quaudo uieusura, seu medium actionis est. mcifiiiiii rri, si:iliecl 
eommensiirutum non secundiuu iutcriores dispositiones orterantu (ut 
est iu materin fortiludiuis aut teinperuniiie. quarum cst metiium ra- 
tionis), sed tmmulum rem cxti-riiam, vel tccundum ccrtum /M alte- 
riu». Tuue. enim ad prudentiam uon (icrtinet constituere mcilium 
actionis, sed solum dirigere executionem actus, eujus medium jam 
determiuatiim est a parte rei. Cf. I'-U". q. <W, a. 2, q. 61, n. 2 : 
utram mediam virtutis morulis sit medium rci vel medium raUOiWi; 
obi respondit S. Tbomas: In juBtitia, quia est ud ttlterum, mcdium 
actionis est mscUuni rt-i coiistitutum u jnre alterius. V.g. pro isto 
objecto empta debentur ecntum libelte, nec plus, uec minns. Et boc 
independeuter a pussionibus vel u formutione conscientia' ipsius 
emptoris, a suu mtote, u suu dignitate. Duiu e contrn in tcm|ieruntiu 
et fortitndlne non cst medium rci, sed solum raciiinwi raHtmU, scilicet 
a rutione et u pruilcutia detcriiiinunduni ■eoandom interioren dispo- 
sitiones et pussiones. et leUilem oj>erantis. In his enim ■ uiwliam 
non potest coustitui eodem modo, propter hoc quod bomines diver- 
simode se liabcut ad passinues «. Sic uon est idem mediuin terape- 
rantia.' v.g. iu cibo el in potn, pro pnero et pro viro, in aistate vel 
in byeme etc. Et nbi est medium rntionis a prudentia deteminandnjo, 
prudcutio potest uti probubilitate, et seeundum inobabilioristas po- 
test seqni probubiliorem relieta tutiore. 

S. Thomns frequenter loquitur dc bac oppoaitiono intcr rncdium 
rei et iiicdium rationie: v.g. I--II", q. «0. a. 2: jusUtia cst circu 
opcrutiones ud alteruni, temperantia vero circa passioues; II» II", 
q. 58, IV. 1«, utrum medinm justitiie sit. medium rei ; q. 57, a. 1, quid 
sit jus. 

Mcdinm rei cst uon solnm in jnstitia, sed etiam in praidicUs 
materiis in quibus pors tutior Kcmpor c«l eligenda; nnm 1° Vulor 
Kucrumeuti est valor rei externa! non mensnrunda) a prudentia; 
2° Item ea quiB snnt neccssaria iieccssitntc medii ail salutem et Jatt 
sunt a iiartc rei deterniinaUt ct Biiuplicitcr csequenda; 3° Itcm de 
gravi dumno vitnndo qnod tlepeudet. e.x mitnru alicnjus rei, v.g. potus 
forsnu venenosi. 

2' Conclusio: Ouainio agitur de prolmbilitatc juritt, Mu de Ito- 
nestalc objcctiva acUonit, ums probabiiitati* c«t Ucitwi. Cf. Ueau- 
douin, pp. 04, 99, 119. 

Scilicel lieitus cst uslis ,,robabilitatis quando non ilgitur do 
matcriis ennmeratis in pmseedentl eoncluslone. lune cunii jus et 
eorrelntivum oulcinm uon sunt certo determinata a purte r«, et ad 
prudentiam pertiuet mensuruui actus determinare. 

Sed baie s<*nndu coucliisio, seu nsus ,,robubilitatis Me hcitns, 
diversimode intclligitur secuudum varia s.vstemaUi moraUa. 
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tfotandum est: 1° Sunt duo avstema extrema damnuta, srilicet 
rigorismus et Inxisinus. Riyorixmus dicit qiiod in dubio scmpcr tutior 
sequcnda est, qme scilicet ett iu favorem legia: o Non Ucct scqui 
opiuionem (probnbileni) vel inler prolinbilcs probubiliHHimnm » (Dhn- 
BHo., 1293). Hoc daiunatum cst. Non enhn est ratiouabile dicere 
quod ubi cxisteutia legis. sou obligntio est dubia, debcmua Bemper 
tutiorem sequi. etiam si sit minus probabiliH. lloc uon est incliuatio 
rationis quio tendil. naturalitcr ad probubilius udiuiltcnduni. Insupcr 
seeus vita ileret iutolcrabilis. 

Laxismus cx alia parte daninatns ab lnuocentio XI (Dhnzinu., 
1153) diccbot : ad prudenter ageudum sufflcit Bequi tcuucm probn- 
bilitatem in favorem libcrtatis, seilieet benignior opinfo, dummodo 
sit aliquoliter probabilis. 

Hoc est irrationnle, quia conlra incliuatiouem rocta* rationis 
(cf. Beaudouin, p. 71). Nam « tenuiter probabile non est vcre pro- 
babUe et contemuendum est a viro prudenti» . Hoc eeset ngere cnm 
conscientia practice dubia, quod cst illicitura, ut supra osteusum 
est, agcudo dc consciontia dubia. 

Systemata qun? doceri possunt in Ecclesla: sunt pra-sortim tria: 
1° Probabiliorismus, cujus principium est: oTutior vol proha 
bilior opinio ». ScUieet : Quando licitus est usua probabilitatis, ad 
relinqueudam tutiorem reqiiiritur probabilior. ita Billuaut, Dc oon- 
scientia, diss. VI, a. 4. et multi Dominicunl. 

Ratio est qnia 1" Minus probabilius non meretur o.sKeusum viri 
prudentiK: nou est enim seruiiduin inclinutionem recla» rutiouis sequi 
minus proUtbilem opinionem. relictn probabiliori. Cf. BiLLUAitT, 
loc. cit. 

2" Quia uou licct incurrere pericolnm grave et fundatuin trans 
grcdiendi Icgem. Et hoc adesHel periculum si quis soqueretur miuus 
probubilcm opinionem iu favorem Iibertalis, relicta probabiliori, 
qua? tunc esHet nimul tutior, seu iu fuvorera legis. 

2" Acquipvobahiiismus. Hujus priucipium est: Quundo licitus 
est usus probabilitatis, seilicet in probnbiUtate juris, rclicta tutiori, 
sequi possumus non solum probubliorcm, sed teque ant fere ivque 
probabilcm . si pro ea stat powxsio. 

Naiu in dubio, melior est conditio poHsidentis. 

TJnde in dubio cirra leijis cxiatcntiam , seijui possumus icquipro 
babilein faveutem libertati : in dubio cirai linis cessationcm, se- 
quenda est opinio a-qiie probabilis favens legi. 

Hoc systemn im[iugnatur a Bii-lcaut. loc. cil., ct e coutra admit 
titur a I'. IIealtdouin, O. P., p. 9&. 

Et revera ndmitti potest et eouciliari cuin 8. Thoma 1° propter 
magnuin auctoritatem S. Alpbonsi qni deeliirntiis est Doctor Eeelesue. 
L 1 * Sic ugero cat prudenter agero, ciim conscieutia practiee certa, qnin 
semper cst sequi probnbiliorem, vel protmbiliorcm secnndum se, vel 
lequiprobnbileiu, pro qua stat pnesuniptio et possessio. Unde neqiii- 
probnbiliKnuiH e«t Hpecien qincdnm probabiliorismi, prout prudenter 
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utitur prhwipio posxesxionis, cnmmuniter ndmisso in niateria justi 
tia), et quod transferri [lotest in aliis ma-teriis rationc altioris prin 
cipii [rra'sumptioiiis, scilicct: » iu dubio stivndum est pro eo pro quo 
atat pmsuinptio pru.'sumptio autem stat pro co qui possidet. 

rerllcitur insuper usus Uujus priucipii possessionis et pin;sum|i 
tiouis |)rout veritas judicii prudentialis nccipitur per confonnitatrm 
ad appetitum rcctttm seu ad irctam intvntionein , quu) debitani dili 
gentiam in formatione cous*:icnrije Lmperat, et qum fundat rebitionem 
conveuieiitiai inter tale particulnre objectum ct lcges quibux rcrtift 
catur intriitio (IMP*. q. 57, a. 5, ad .'! IU|1 ). Sic babctur judiciuni pipff 
moduui incliuatiouis. Knt quat-i tuvtn* virtutis. OftStUB euim iucli 
uatur per snam virtutem ad recte judicandum dc bis qme ad casti 
tateiu pertinent, lla AristoteleH, 17 Ktkic, e. '2, Ioquebatnr dc pru- 
dente, exponciulo principium : Qualis unuttquUquc est. talix finis 
vid<<tur ci convcnicns. (L'thici f l. VI, c. 2). Cf. etiam Thomam, 
P-II'% q. 19, a. 3, ail 2-"". 

3° Probabilismus — Ilujus priiicipium cst : Quuudo usus proba 
bUitntis est licitus, relicra tutiori, poseumus sequi miivus piobabilem 
opiniouem, dummodo remancjit serio proImbUis. 

Katio est quia lex dnbia uon ubligat. Adduut iuHuper prababili 
stas quod hoc non est aorma pcrfectionis. scd minimum obUgationis. 
ad peecatnm \itanduiu. 

Critica (ef. Mandonnkt, Rev. TIioik., 1901, ti-es articuli circa de- 
ttetum lunocentii XI contra [irobabiiismum ; LteiB ibid., 1H02; cf. 
etiam Bi^rooi-is. op. cit.. 119: Bu.LrAHT, ioc. cit.). 

Ita ogere ent agere uon prudenter, non solum coutiu |ierfectio- 
nem, sed etinin coutra essentiam prudeuti». Tnnc. enim nou sunt 
principia directa uec indirecta ad Htatueudam reetitudineni actus; 
ot non est se<:iindum naturalein rectitudinem rationis relinquero tu 
tiorem probabiUorem ad sequcndam minus probnbilem et niinus tn 
bUD. Neque boc est i:ouforme appetitoi recto seu inteutioui rectie. 
Et hic agitur non de consUio, sed dc obUgatione judii^nuda. Contra- 
rium csscf non solum contra prodeutia» perfectionem, sed contnt cjus 
eKsentiam. Cf. Reaudoiiiu, p. 121: *V4r prudens tenetnr ad Ucite 
0[M-raiidum in rcbtiH ilubiis veritatem inqnirere et Hequi. At ubi ve- 
ritas clare inveuiri uequit. fenrfur ainplecti snltcm iltam partcm qua 
propinquin* ad vcritatcm accedit »», virtute principil iuawum[ttionis 
scil. « iu dubio standum cst pro e»i pro qui) ntat pnesumpUo ». Jaro 
quidem ubi est a?quilibriuiu uou est amplius opinio probabilis, sed 
dubium. Ideo [irobabilismus videtur esse via ad laxlsmum.' 

Oonfirmatur: Iusuper contra probabiUsmum cst niagna aucto 
rifa» R. Alpbonsf, qnl prox-iso snnm systema comptisuit nd probaoi- 



O. P., Le Probabiliw momt rt I" phwmsmw, iiki 
do Thilot. eath.. an. l>n>baWlme iTb. DemtUl). - >*• l^t-Eiier. L. **- • ' ■'" 
Syntnnc morul Ar ,lfpAo.i*e. 1020. P. OT-W2. p. 1«*. - ; m-'V. W«m ' . 86. 

eJuwkMu nuctorU* Manvil,: tHootogioe morall*. Ilrugea. 1852, t. I, De Lonm !Hiitin. 
p. 14:i-lS7. 
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liHmnm vifandurn; illc prius fuit probabilista, sed deinde eonfutavit 
probabilismum. 

Denique, ut notat Mandonnet, Revue Thomisle, 1902 p. 335, s i 
v.g. aliqnis niercator ad ue#otiuni sunni elifjcret id quod est miuns 
ntile, ralicto medio ntiliori, judicai'etur insipiens aut negliffens Erim 
I«iriter probabilista. ' s 

1* Objeeth: Lex dnbia non obligot. 

RcHpondelmr: Cf. Beaudouin, p. 322: Lex qua* certo probubilior 
est, uou est ainpIiuB dubia, nec contra ipsam possidct libertas. Imo 
si est proprie iequiprobobilitas, tunc contra allatum priiieipium de 
leffc dnbia non obligante dicenduin fiftt: Liberta* dubia non libcrat. 
Et ideo reeurrendum cst ad principia reflexa pra?sumptionis nc pos- 
sessionis. 

Confessarius probnbiliorista vel leqniprobabilista debet judicare 
secundum quod sibi videtur verum, scd non potcst imponere hanc 
senteutlam contra probabiliBmum qucm poenitens tenet, quia confes- 
sarins non esl judex opini(mnm : cf. Bcaudouin, p. 138. 

2" Objectio: Sed imperfectio distingnitnr a peccttto veniali prout 
possumus eligerc minus bouum. Ergo etiam et minus probabilem. 

Rinpondelur: Jiunc agitur de obligatione probabiliori et non de 
majori ponerositate non obligatoria. Ergo in hoc non eat paritas. 
Possumns eligere niinus bonum pro motivo ndhuc booo. Nou autem 
possumus dicere: Ceito uullo est pro me obligatio. ubi est prohabilis 
obligutio. 
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DE PASSIONIBUS IN COMMUNI 

QuaMtiones XXII-XXV. 



Pnssiones in commuui coneiderand» suut breviter : 1" psydiolo 
gicc, 2° moraliter. 3° ascctice. 

1" Psychologlce. — Passio recte delinitur a M. Joanne Doma 
sceno, nt refert 8. Thoinua in IMI", q. 22, o. 3: « Jfo/UA- appetitw. 
semitici ea imaijinatione boni vcl mali » eum tratutmutatione eor- 
porali. Moderni saipe voeant passioucs «emotiones» et utuntur voce 
u passio » nd dcsignaudns emotioues vchemeutes seu tortcs et per- 
sevcrantes. 

Duo itaque importa-t passio, scilicet actum appetitu* scnsitivi, 
et hoc cst qimsi forniale. et transmutntionem corpoream saltem cor- 
dis, quft se habet quasi ut materiole, a qua tanien dicitur passh.' 
Brevius, passio est actnn appetitus sensitivi, quo quis ad aliqohl 
afficitur vel ob eo fugil. 

Divislo passionum (q. 23). — Appetftns sensitivus qui unitur 
organo, habet pro objecto bouum sensibile, et dividitur iu appeti- 
tnm concupixcibHem , qui est inclinatio ad proseqnendum bomuu sen- 
sibile convenicns et ad fugieudum mulum disconveniens, ct oppett 
tnm irascibilcnfpqai est inclinatio ad resiBtendnm controriis vel ini 
pedimentibus. Sunt nutem dua* facultates )I a , q. 81, a. 2) propter 
diversuni objectum formnle; nam ohjectnm irnsribiHs cst bouum ar 

1 i '!'!■■ qnnndo voluntali Irlbuimtnr nontinn pnsidonuui. v.g. Ira, tinior, non 
siBnifleaul pnssioneui whI shnplieem netuiu vel «ffeetoui vohuuntifi. — (jua'tlani 
]>ns6ioui?r» habcut Domeu propriuui et solunt uietupborlec «Ucuutur de uiotlbus 
voluutatLn, ut h*a. Alia* vero, ut nrooT, deaWtTinm. spes, eodem nomine desl- 
gu.<mrar oc suulles motus volnutatls. 

Hwc deflniUo imsnionJa reinnnet gujini i-ndem apu<l «tmues eeolanUcos. upiul 
Bossuel., et etlnni qaodnmmmlo npuil Cnrtesiuiu et SpluoJin. Imo npod n,uosd!iui 
modernou, ut .Innet et Benouvler. 

Sed ju.xt!i plures modernos \ox panxlo defllgnat vlviuu luellnntlouem. vete 
mentem, domlualrieem, qujp potest ess*' bonn vel mnln pront est aut nou «nt 
«ecuudom rwiani rnUonem. ldeoque mnlU modoml voeaut cmottoncm- iii qnod 
8. Tbomas et anUqnl vornbunt pnwiioaem. Tn-super mnltl modernl nou distln- 
guunt ut oiwrtet appetltu senslUvum et volututem: ideo loquuntur de j>assione 
flcleutUu, iiun> taiueti non est lu appetltu wuslUvo. 
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dnaiu proseqnenduin e L nin.lun, ftrtnun. MpeUeadmp; dum obiectun, 
eoucupiedbilis est bonum delectabile et maluni uocivum 
verJu'' nntU8 ^ d " idit " r ' 1" ia «I«-cifl">tui- a bono nnl- 

Ista «t divisio Aristoteli». sei.vota a scolaetici» et * Bossnet. 



/ld vonvupiiteihUcm 
pertJutmt 



Iiertlnent 



0<nw malum tK nnibUt 
fugivnditm 



vlrva bonim ardumn 



crtva malum arduum 
fppettcndum- 



siuipUeiter: 


amvr. 


absens : 


dvalderium. 


prncseiD* : 


\iaudlum. 


slmpJleUer: 


odium. 


iibsejm : 


/W<M, UVtFKio. 


praeseus : 


Iriatitia. 




Bpe». 


ut hiniwnjnnigu 




eslsliDjjitnm : 


deaperatio. 


repulsu faeile : 


audacia. 


repulsu diffleite: 


ttmor. 


maluni pruoseu:? 





vJudienndum : ira. 



Amor seiieitivus est priina umnium passionum et nliarum oriffo 
Naffl gol» ahqous -.nmt uhquod bouum. illud desiderat. postea de 
fflO pudet, odit malum oppositum. vcl fugit aut tristatnr de eo. 
Pariter passumes iroscibihs fumlautur >n ainore. Num speratur bo 
oum quod amutur. timetur malum quod bono nmuto contrariatur, et 
c.ontra ipstiin insurgit ouducia atqae ira. Of. Bossiet. Dc la connai*. 
mncc 00 Of$u tst dv xoitttfme, c. I. pai-agr. (!.' 



Il rlnHn^r. 1 . , .'IrM l w UQ " UfWi r um Stolcl W0« suut quatuor paBflloneB 

mil^um iZoriT Umor. «t dolor. At ipsi Wm sntls vldeut prl- 

^in!.«l r ^!ri. in ,. 3 ' r ''" t '» C * P™ 8 ! "*- enumorut soluin «ex passloiu* prluiltivns. 

d W , 2? "f"" '' asalo J nam « '""oren. antecedit. Boc eonfutntur a Bossud 
OteBnte «jtiod «UmiruUo n-daeitur vel ad gaudlum de re visu et ud d^iUeriuD. 
cosnosecnul ejUH 1 oHuHam. vel stu|H>ra<-tio od timorem periculi abseondiii redu- 
v^;!.- ? l r r ndm , irilH,> D " n «* P»*> J'rimarm. qnin posHumoB nliquld omare 
„ ^ £££ B0D S*P* a* 1 ^^-. Et i-Iorw mint fflta pos- 

Sft»! ScibL aull,i^atlon, •- lnta, t* r C.rte.siuB non nKsi-junvit pus- 

Bpinuwi euunierat -«.lum trea ^Bsione» prindi>al*«: desiderlom. guudium. 
dfrmStT' ** n, ^ r oonfumlit Iios pnwioues t-nm tpm> judirfo de bono nut 

_ J^™ f nodfcrni ^>"f"»<li'Ut r-nssiones vel cnm pewatte. vol eum virtutibus: 
et divldnut iKifirtlouo» iu iwsHionw pbyHk-os, ut gula. ebrleias, et pastdoneM mo 
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Hajc BUfflciant ad recolU-^RUdum id qnod docet jwychologia de 
pussionibua iu communi. 

4° Moraliter. — Quoad couKiderationem moralem circa passione^, 
fnit duplex error, acilicet per defectum et per excessum. 

Per defectum erraverunt H*klonist<r, pro quibus Ethlca in de- 
lectatioue fnndntur. Ipai tenent ijuod omnes passionex ,vun( bon<E ut 
legitima expauKio uosti-a> natura;. Ita Aristippun iuler antiijuos, Four- 
rier, Kaint Simon iiiter modei*uo8. Ho3c eat apologia passiouum. 

Per excessnm ermvernnt Stoioi qni passiones damuant diceutes 
eas esse motum uiiimaj rectoa rationi et nntnrae oppositum, atque 
eradicandaa enae nt anima ad impassibihtatem perveniat et ad im- 
muuitatem perturbationiB. 

Sed Stoici sub nomine voIunt&tiB ponebaut pasBiones quie cum 
recta intione concordant. 

Arietotctes antcm tenet quod paBsionea secuudum bc, morahtor 
nou sunt neque bome, neque maloi, qnamvis qnaedam bx ipsis ait 
laudabiliB ut comniisenitio sensibiliB (cf, P-H**, q. 24, a. 4), vel etium 
pudor; sed tiunt monihter bonu? prout imperantur aut diriguntur a 
recta rutione, stvns liunt moraJiter inala*. 

A". Thomas evolvit baHG doctrinam. 

PasBiones suui sub imperio rationis pohtico. non despotico. 
Cf. P-IP", q. 24, a. 1. 

Qu. 24, a. 1 et 2. — Sic dupiiciter passiouea considerari pos- 
aunt. : 1" Hcvuwlum nc, 2" ut sulijacvnt impcrio rationis ct voluntiitis. 

1" Passioncs seoundum se considvrata , ut motus appetitua aen- 
aitivi, indiffercnter ae habent ad bonuui vel malum morale, quod de- 
peudet a mtione, bcu a lege a ratione cognita. V.g. potest esse rnala 
ira neu iracundia, et bona ira per zelum, quahs fuit in Christo. 

2" Posffionc* fiunt votuntartir vel ex eo qnod o. ratione ot volnu- 
tate regulnutur et imperantnr, vel ex eo quod non tempern-ntur ut 
oporteret. V.g. amor BeuBibilium non refrenntus degenerat in guhim 
vel luxuriam. 

3* 8i wro impvrantur wt modcrantttr a rveta eolitntate, passioncs 
sunt moratitcr bona ct adjumcntn. virtuturn. Sic fuerunt in Chriato, 
ut constjit ex ejus verbis in Oethsemani: « Tristis 9ii aniina mea 

ralce, quju sunt vel deordlnubn, nt funatlHmiiH. fulHUH zelus. • ._■>■-:. >u-. vei onll- 
nnbe, ut amleltia, patriutiiuniir«, amor humunliatis, altrulBiuw. 
Ut paiei, multo nuperior est liapnliicatio arlHtoteUoa. 

Cf. H. D. Mobus, (). P., Lr.n Paaiioim ftow* li vir morale, PariH. Letlllelleox. 
2 vol., 1932. Of. t. I, p. 15-05: I-t paaaion ncte de l'appetit senettlf. Son a»i«ct 
psycblque et sou uapert physloloirldae. — p. 181-101 : La passion entrolnant Ja 
volonte*. — p. ltM-aio ■ J,a volontt- malrrisuiit in i««Hlon. — p. 2Sfl sh. ; L*babltud^ 
passlounelle, — p. 150 sh. : puihotogle de la pusslon: iisychopathies. — Ibid.. 
t. II, p. 11 ss. : La respQnsabilll»- pnsHionueile, — p. 71 «s. : l-'t morullty de In 
pasalou. — p. 100 bh. : PHyrhojdithle et resitonsabJlit^ — p. 1S0 «s. : Ripresslon 
de riiubltude passionnelle. _ p. 207 ss. : Lu iiasslon «Vvenue vertueiwu twns la 
tcmpernnce et la foree. — Bibllojrrnfie aur le sujet, t. II. p. 323 sh. 
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usque a4 mnrlcm ., iMatt., vm, 38). Pariter cum ira Chriatus ven 
dentea o lemplo ejec.it. F.t iS. Paiilus, Rom,, xu, 15, dicit quod de 
bemus c gaudere cum gaudentibus et rtere eun deutlbus „. 

8i e cuutra pussiones iniperantur a uiala voluntate, aut iiou teui 
perantur aecuudum rectani ratiouem. siiut moruliter maue. Tunc di 
cuntui' passionrs imtitoderata? , et sunt m$Um vitiorum. pnescrtitu 
eapitalium. Cf. q. 24. a. 2. 

Qu. 21, Art. III. — UTRUM PASSIO ADDAT VEL OIMINUAT 
AD BONITATEM VEL MALITIAM ACTUS. 

Videtur quod pussio .seinjier diuiiuuut iiouitatciu : 1" quia per 
turbat rationem : 2° quia dcbemus iiuiluri Deum iu quo uou sunt pns 
sioiun: Uisuper ■S" niiuus peceat qui ex passione peeeat; ergo pariter 
miuus bonum operaiur qui cum puasioue operatur. 

Conolusio: A.d pcrfectiotivm boni moralis pvrtinet quo>J liomo ad 
honuiii moreolur hoii soluitt sevumlum roluntatcm . ttcii etiam secun 
dum appcliluin sensilivum. 

Prohatur: Bonuiu honiiuia ex recta ratioue proveuiens e«r tauto 
perfeclius quanto ad pltira quuf lioiniui eonveuiuul derivari iiotesl. 
Atqui appctilus seusilivus. quodammudo sicut membra, potest obe 
dire raiioui. Ergo ad peifectionem boui niorulis Uomiuis pertinet 
quod ei ipwr passiones sittl imperat-v ct rcgulalac pcr ratiottem; si 
eut melius est quod houio et velit bouum et fuciat exteriuri actu. 

tlbjeotio: Sed |>assio imiiedit judicium rectas rutionis a quo pro 
veuii mornlitas. Ergo minuit seinper bonitatem actns. 

Rcspondetur |ad lamj : Passio antcceuctts rationem et vohmtateui 
non esi voluntaria, imo potest obuubiiarc judirium. et sir dimintiit 
bouitutem et uialitiam actus. l'assio eonsequens voiuntatem per tno- 
tlum redundanlvr est siguuni inteutioris voluututis. sii'i|iie iniiicat 
mnjorem bonitatem uioralem: nou lamen augei. 1'assio eo m flgWffM 
voluntatem pcr modum elvctiottis auget bouitatem vel mulitiiwii 
actioni*. Xuiu ad perfectioueui jiertiuet qiiod etiaiu pussioues auima* 
slni regnlate per ralionem. sicut iiiotus niembroiuni. l ude iliriiur 
iu l'ts. 85: « Cor mctim et caro mea cxultarcrunt in Uettm vivum ><, 
Virtutes teinperuntiu? et fortididinis poiinnt jnxlttm tncdium in jias 
sionibus vitaudo defcetum v.g. tinioris ei > xcvssum v.g. temerarue 
audaciot. Xihil iiiiignuiu lii ubsqtir saucta pussioue iuspiraia u zolo 
gloriie Del et salutis uuiniiiruui. 

3° Aaoetioa. — Cf. Valliioiineua, Thcoloijia mtjstica 8. Tltom-r-. 
q. 2. disp. 7. 

Cnui passiones secuudum se ad bonum et ad mulum inorole iu 
diffei-euter se habeant. aoo stlnt vrailicantUr m vitia. nec ceacuandir 
ad iustnr peccatorum, sed sum rvgulandtv. moderonda*, educandae. 
discipliuaudie, ut equi diriguutur ab uuriga, iuxta .licuiuien rationis 
lide illiistruia'. Nani si siiu luuuoderula»,, sunt i-adii-es viliorum. ui 
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dictum est; si sint moderatn-, suui adjumenta virtutum. Imo plurcs 
Tirtutes versantnr circa virtutes reguluuilas, ut lemperanti» et for 
titudo. 

Corollarium: BJK moderalio pasaiouum lleri debet uon niato 
rialiter, sed proportionuliter «d linem obtinendum. seciinduin quod 
considerulis objecio el circumstantiis recta rutio exigit pu*sionem 
inleuili aui remitti. „ Xon ergo sempcr percat. nit Billuart, Dc pas 
sionibtts. a. 1, qui veliemeuter vel irascitur. vel dolel, vel timet. sed 
qui nltni quod exigit recta latio in his vel illis eircumstantiis inisci- 
tur. dolet aut timel. I T ndc Moyses in 1. Exotli, sxxn. 19, legitui- 
fnisse vulde iratus propter adorationcm vituli: et iu lib. Numcr.. 
xxv, uHdatnr scIiik et indignntio Phinees, et in I Reg.. a, 3, reprc 
lenditni H " u I 1 "" 1 - non ^ 1 *' 8 tuelit filiis " ai " """S""* 118 - Jeifmias 
vulde Irislatur ct merito. Tundem ipse Christus cuni ira ejec.it vcn- 
dcnles e lemplo. trislis fuit usque ad mortem, tlevlt super .lerusalem 
(Lc, xix), turbavit semetipsiim et lacrimnlus est (Joann., xii. Et 
Apostolus, ud Rom.. xii. 15. jubet gaudcrc aum gaudcntibus et flerc 
cum flvntibus ». 



DE PASSIONIBUS IN PARTICULARI 

DE AMORE 

(Ju. XXAl, XXVU, XXVIII. 

Quld slt amor. — Est i-omplaceutia boui, em inclinntio in bo- 
nuni «ei iiuilum se, abstrahendo an sit (inesens vel ubseus. 

Occosione hiijus passionls S. Thomas plura ilicit de amore, iu 
genere, sicut agendo de angelis plura dicit de crcatunv in genere. 
Quotuplex slt atnor tu. 4). 



g , amlcttlae 700 amlcuoi proptir liwmn «illlgo et vnlo 

- £ [ latiwir sun- el bonuin. 

| | ^ lillclter) 

5 C 1 ctmcupisccttlla" nuo volo bOttOBI mlht. 

= i ' tiimor Beeundiim 

g .= . qulill 

S s ■ >Mt0iMM «einHiWi». tuudulae In tiono sensiblll. lnter anl- 

| | i malla. Slc sidUna coneresat pultos «OW «ut> alna et 

^ | J els appetll bonnm-. 

g f cotiruiilsevntlitv. 

. I antcccdll c«nlll«ueiu. et est naturalls lncllnatio eujusenm- 

5 l o<H imtnne rel poU-ntta-. s've «wnoscltlvao slve non. 

Z E ] an Ain-lore naturae tnillta. in lionum slbl convenlcns, 

i. = . t , a ta all oegtrnm. Ita mislerni loqunntur etlnm In 

= Ordlno manlmnto de attnictlouc. afflnlUte, ColllBstone, 
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Quainam sit causa amoris (qo. 27, aa. l-3( — Cousa praeeipua 
eet bonura, quod ent objcctom umoris et couso motiva UHuk. Dua? 
aliu? cansa> seu pottus conditiones mint: cognitio, quio objcctum 
non movct ad amorera elicitum, nisi prout est eognitum : et ctiam 
aimilitudo, secunduni illud Eccli., xiu ; « Omue onimul diligit sibi 
siiuile n. 

Siniilitudo uetualis, v.g. inter duos humin.es, inter duns philo- 
eophos, causat amorcm amicitia?, quio sunt quodainmodo niium in 
specie, vel iu objecto sctentia3 dileclo, et ideo affectus uniiiK tendit 
ad alterum, Hicut in uuum sibi, et vult ei bonum sicut sibi. 

Similitndo potentialis cuusat polins amorem concupiscientia? 
in eo qui est iu potenria; v.g. in diseipulo relote ad iiragiKtrum, quiu 
discipulus desidenut pnesertim seientiam eibi. 8ed in magistro 
ergu discipulum 6Bt stepe amor oiiiiritia\ quia mugister desiderat 
Bcieutiam discipulo. Undo sicut patres mogis diliguut lllios suos 
quum diligautnr ab iliis, ita mugistri diseipulos. Hoc apparet v.g. 
inter Platoiieiu et Aristoteleni. Plus euim Ploto diligcbot Aristo- 
telem quaiu diligcretur ab ipso. Jtem Christus rebito ad Petrum. 

Objcctio; Hcd Aristoteles dieit i « Figulus ligulum odit ». Ergo 
tdmilitudo uon est causa amoris. 

Reapotidetur; DisLiuguo couscqueus: Similitudo non est causa 
umoris per ac, nego; por accidctm, eoueedo. Noiu per nccideus cx 
siniilitudine naKcitur odium, quando nempe similltudn in uuo cst 
impeditivum boni aut excellentb» in ultero. Unde unus fit ullcri 
odiusuB, non quia Biiuilis, scd quia impcditivus illius boui. Bio 
dicitur in lib. Proccrb., xui : » Inter superbos semper sunt jurgia ». 

Quinam slnt efteolus amorls (q. 28) — tiex effectus amoris assi- 
gnanLur a S. Tlnuna: 1° Unio, scilicet unio affectiva, qua) cousti- 
tuirur ]>er i|wuui ninoreiii etiamal objcctum dileetuui sii aliscna, et 
unio rcalis per pncscntiaiii ohjecti dilecti eausatur cffoctive per 
ouiorem, quiu umor movct aniuntem ad qmerendani realcm prie- 
seittiain nmuti, uL siuiul convcrseutur. Ita caritas nostra erga L)eum 
dcKiderut vlsionem bealiricom, scu uuionem realem perfcctam. 

2° Adhwaio, prout amaus vult per cognitiottcra Bcrutare inte- 
rioro objecti dilecli, ct per affeeLuiu in co delectatur. Et hoc dupli- 
ciler prOut amor cst concupiscienlhc ct nmicitia', in qno nltimo 
babetur mutua itiluesio per moduni redamotionis. 

3° Extasitt prout omans extra se |>onitur: nnin Hecunilum vim 
ttpprehensivum cxtro coguitioncm sibi proprium rapitur ad cogno- 
seendum dilcctum, et seci:udnm vim nffeclivam exit qundnmmndo 
extra seipsuui, jam <[Uodammodo in amore coneupiscieutiie, sed 
inultn mngis iu amorc umicitim, ei sit valde intensus. 8ic extnsis 
snucLorum cst effeetus normalis nrdcntis curiiotis ergu Deum. 

4" Zclut*. qui est nrdor aiuoris, excludcns omtie id quud nibi ro- 
pOgnat, aliler et ullier existcus in amorc concupisceuti» et in amore 
aiiilticia?. 8ic. zelns iuvidue seu zclotypio, pertinet a<l unioreui coii- 
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cupiscenttoe. E cout]*a, zelos glori» Dei et Kiilutis onimorum per 
liuet o<l amorem amicitia;. 

5° Ijtrxio otnanti*. Kicbardus u t*. Victore videbotur dicei-e quod 
orauis umor iutensus est violctitus. Sed amor Hummi Boni etiom 
iuli'UKii« nun est violentus per se. Attamen etium amor Dei, propter 
passionem concorailantcm cst j>er a/'cidcns violenttiH et luiBivus 
amsintis propter excessum immulotiouis cor|K»ralis. 

Paritcr snnt effcctus ujuoriN Hquefactio OOTtfil ut ainattim in 
ipsum subiutn-t; fruitio. si amutum sit pru?senB; languor seu tri- 
stitia de ejtM abscutin : fcrror seu inteiisura deeiderium de ejus 
consecutione. 

ti u Orncralis infiuxuK in oraniu qua? ogit oiuans, quia amor est 
radix omnium affeetionum, et quia omne agens ugit propLer bouum 
omatum. 



Qu. XXIX — OOIUM eflt aversio a malo disc«iuvenieuti. Oppo- 
uilur aniori et dividitur, sicut anior. in odium abominationis, quo 
aliqueui vcl aliquid aUiminamur, v.g. supplicium, et iu odium ini- 
micituc, quo alicui malum volumus. 

Odiiiui na0eitur ex ouiore: naiu ex eo quod uliquid ametur ut 
couveuieus, ejtis contrarium. ut diBcouveniens. odio hobetur. 



Qu. XXX — DESIDERIUM sen concuputcentKi est alT«:tufi 
teudens in lK>num ubsens. Ei opponitur fuya, qu» est aversio a 
muhi fuluro. 

ln art. IV 8. Thoma^ qutorit utrum concupiifcentia sit infitiita, 
el respondet cnm distiuctione. Naturalis cancnpUtcentia, v.g. cibi 
et VOOOreorum, quaj est etlum in brutts, non jtotcnt onse infinita in 
aetu, quJa tratunt deterniimitiir od ituum linitum. Uude oumquom 
Qomo coucupiscit iuliuitura cibum vel potura. Hed htec concupi- 
sccntia cst inflntta in potentio. 1'roptcreo ChristuB dicit: « Qui 
bitwt ex aqua hac sitiot itcrum o (Joasn., iv, lS). E couti-o, concu- 
piscvtttia nou tuilurolix, qua» scilicct sequitur non nuturam sensi- 
tivum, sed ratiouem. omnino infinita. Nnm rationi competit 

in infinitum procedere, et sujpe qnierit beotltuilineni infinitam uon 
in I>eo inlinito, sed in rebus tinitifi, v.g. in divitiis. Et eic aliquis 
qtiondoiiue ilesiderat divitnn cshv mne tcrmino; scilicet illi qui liucm 
ultiiutim in divitiis ponuut habeut coucuidsceutiam divitiomm in 
infinituin. Hoc cst quia ratio apprebeudit uuiversale. Sic siepo 
raajor est concupiscentio inoi-dinaU hominum, qiinm concnpisi-cntia 
brutorum, qnio homines in bonis inftmis qua'ruut qunm incouscienter 
bonum iulinitum in quo nolo potest esse eorum veiu beatitudo. 

Kt in /t;ic amor nimis ititensuH boni ftniti convertitur in odium; 
nnm bonum tiuitum non potest darc beatitudinem omnimodam <|Uie 
in eo qtueritur. 
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Qu. XXXI -XXXIV — DE DELECTATIONE. 

Deloctatio iw quies appetltus in hono possesso. lu uppelitu 
iiitionali Mt quid simiir. qood potins vocatur gaudiura. lliec quies 
in umntu pussesso uon est cessutio ah omui uetu, sed est motus 
uuinuB coniplacoutis Bt qutfleOontfal in bono 0IMBII.lt. Unde delectatio 
est ipiid positivuin ; idest nou cst tantuni eessntio doloris. ut dixe- 
runt Epieurus. Kant, Kchnpennuer et nlii possimistje. 

IHato deiectationem ponebat i/i motti pottna ijuiira in quictr 
iu umnto. Oontra ipieiu notat S. Tlioiuas iq. :tl. u. 3) quod « Cttm 
generutio ct motus sint actus iniperfecti, seqiieretur quod delc 
ctatio nou liulicret ratiouciu ultiiiiie perfectiouis. Sed hoc munifestc 
appurct falsuni in deiectutiouibus iutellcctualibus scil. in guudio 
de veritate jani iuventa* ». Couliii Platoneni subjunglt insuper 
8. Thoraas: « Alio vero modo lerrnbat Plftto), (|uia dicehnt optimuin 
Ulud quod esl siiupliciter suraniura bouuiu. quod scillcet est ipsura 
boutim quasi ubslractiini et uon parliciputnm : sieut ipse Dens est 
sunimuui bontim. Nos autem loquimur de optimo in rebus liumauis. 
Optimuin nutciu iu umiqunque re esl ultiuiiis tiuis. Fiuis auteui, 
ut supra dictum est (q. I, a. 81 dupliciter dicitur. scilicet ipsa res 
et usus rei ; sicut linis uvuri est vel pecunia vel posscssio peeuniie, 
Et secundum hoc ultinius tinis honiinis diei potest vel ipse Deua, 
qui est suininiira bonuni siraplicitcr, vel fruitio ipsius. qwo. UnpOrtftt 
delcctjitiouem ipianidaui in ultiiiio fino, Kt per liuui- nodum aliqua 
delcctatio boiuinis potest dici optimura inter bona liuinaua » libid.l. 

Aristoteles ergo et S. Thomns teueut mediiim et culmen inter 
Epicuruui et 1'Iutouem ctrca delectatiouem ; seil. deleclatio uou est 
ccssatio doloi-is, uec raotus ad bouum, sed quies iu bouo possesso. 

Delectiitioneit intcllcctualeit pcr M xunt ntajores dclcctaiionibtin 
mttMlOnU (q. 31, a. 3), qllia sunt dc bono uobiliori ct tinniores 
uc iutimiores. Ita guudiuni vitte icternae. 

Attunien quuad non delcctatioues iutellectuulej*. iu statu prftv 
senti, sunt miuorcs, quin seusibilin sunt uobis mngi» nota, et quia 
suut cum Ininsuiiittitiouc corporuli, atque accipiuntur ut mediciniu 
doloris iilit tristitiie. 

Unde ii pliircs scipiuutur delectutiones coi-poralcs. quui bona 
senslbilia sunt niugis et pluribus nota : et etium quia homines indi 
gent deiertationibus ut mcdlciuis coutm multiplices dolores et tri- 
ctitins. Et oitm ptures liomines uon possint utlingere ud delecta- 
tioues spiril iiulcs. QUB sunt pi-opriu; virtiiosorura, consequons cst 

quod decUneat nd oorporalM » (ibid., nd 1"">). 

tlcholion — In a. 7, q. 31", R. Thoiuus n-ssignuf rntiouem uli 
quuriim inrcrsiontim iniitituivtiinn quio qunndnqiie inveuiiintnr Inter 
homines. juxta quaa eonlingit uliquiis delectalioiics esse tnnftta- 
rales sicul sl quis. delectctiir iu comestioue terne vel cilrbonuni. vel 
in ooitn besliurum nut luasculorum. aul iLliociiin qiue nou sunt 
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eecunduin iiaturaiu Umnnuam » (ibid.. c.i. Agitur. ut patet, de 
rorraptione principioram i.aturaliuin speciei. cx qu» Mqnltau- >lbv 
innaturalia csse omnino oontrn uatnium. flax- autem corrupuo acci- 
dere iiotest aut cx partc corporU. sicut cx ajgritudine. aut tw parte 
B»im<r scil. es prava consuetudine oriunlnr prara. dispositiones. 

lna 7 ejusdcm qmestiouis notut S. Thonius dnri posse deleota- 
tloiiem aiteri dclectationi contrariani. qiinndo uliqua dclectutio alinm 
impcdit . 

Iju. XXXII. • QUIEHAM SINT CAUSAE DELECTATIONIS. 

Bequentcs assiguuntur causa; delectotiouis : 

1» Operatio OO*0vM<ms, quie est consecutio boui eonvenientis cum 
perceptione hujus consccutionis. 

2* ifofu« seu OltenioWOj varietas in possessionc bouorum liui 
torum, quia nollum plcue sntiut. 

3' Spes boni fnturi. 

4» xVemorfO boni prarteriti. 

B« Sfe»«««(fo. Nam simile simili gandet. pront ennt quodam- 
modo aUquld unnm. 

0' Admiratio, prout unitur cum spe coguoscendi causam ignotam. 

ltem bclacere altcri est causa delectationis. propter plures ra- 
tioues. Et quldem: 1" quiu dclectaniur iu bonum qUOd ftUta pcr nos 
flt piwsertim si sint amici uostri : 2" qnia aliqtiando 61 bono quod 
alteri facimus sperunius uliquod pro uobis coiisequi bonura sive • 
Deo sive nb homlnibua: 3- qu» aUqui. gandet de hoc quod liliis 
henefiu-ere potest. sive quia ejns l*neliceutia apimret et qunsi qme 
daui redundantia proprbB abundantiie. sive propter virtutetn qua, 
quis ad benefacieudum iuclinutur. sive quia ex amoM movetur ud 
benefm ieudnm alterl (ibid.. ,.. Oi. Melius e«t dare quom accipere. 
ct ivninre iiuura nmari. ..,„„„«. 

Imo ibid. nd 3»»\ dicitur quod etinm mlaignere et iiui pure 
est causa delectaliouis duplicitcr : 1" iu-out rcdurguens se cxist.niut 
nt sapientera, 2" pront beuefarit alten. 

Qn. XXXIII. QUINAM SUNT EFFECTUS AMORIS. 

sunt efTectus amoris: 1« Dilatatio eordi* , * BiU» f ^J 
«0„, bibcrit e, aqu. Hoc Mt^rnun l*^^^ 'X 
dimrnt,,,,, u»i* ™';°"' s ;. "'^ if ;: r ^onte,,,plu,iono. odju- 

IL perllci, operationem. sicnt deeor juveututem. u. mebnt Arl- 
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Qu. XXXIV. OE BONITATE ET MALITIA DELECTATIONUM. 

S. Thoraas bene cognoscebal de hM re doetriunm Platonis, Stoi 
eorum el Epicuri. ut patot ex a. 3. 

Deleetatio eat hona in se si sit secuudiini reetani rntioncui ct 
de vero bouo ; secus, si est dc bono aolum apparenti, est mula. 

Inter bona humnna est aliqua optinia delectatio, ncmpe guudiuiu 
de veritate, et maocime de Dco possesso in vita ajterna. 

Homo judicatur bouns vel mulus prout guudet vel de operibus 
virtutum, vcl de operibus malia. Qui gaudct de terrenis, terreuus 
eat; qui guudet de codestibus. cadestis est; qui gnudct de Deo, vero 
lilius Dei est et amieus. 



Qq. XXXV XXXIX, DE TRISTITIA ET DOLORE. 

Trtstllia Ant etiam dolor est motun appelitug causalus c.£ apprr 
hensionc mali prwncntis. Ideo nou est conXundendus dolor cum ipso 
raalo plivsico: UO malum, v.g. lawio organisiui, est privatto boni 
debiti; et dolor cst quid positivtim. seilieet motus appetitus sensi 
tivi, qui oppouilur delectationi (cf. q. ;m a. lj. 

Tristitia est qua?dam sjiecies doloris, sicut gaudium esl specie. 
delectationis. 

Delcctationi coutcmph.tionis uou cst aliqua trislitia eontrurift, 
nisi per accidens, v.g. ex lassitudine corporis. qua» coutemplutlonem 

Kmpedtt> 

Por ne loquendo appctitus delectationis ost fortior quam fuga 
IrixlitUv, quia bouum per seipsum appetitur, dum malum est fugien 
dum proul est privalio boni. Sic omnia motus naturalis >'st intcMior 
in finc r cum mobile appropinquat od tincm couveuienteui et allicicn 
tem. Sed pcr ac.cidcns magis fugimus tristitiuni quam appetamus de 
lectationem, pn>ut tristitia impedit uou soium uuam deleetutionem. 
sed omues. 

Dolor interior est seoundum mr potior quani dolor exterior; sieut 
delectutioues spirituales sectindum M suut mnjorcs delectalionibus 
sensnalibus. Hed quoad nos est contrarinm, quUi dolor exterior ma 
gis senritur. 

Species tristitiai qualuor snnt, scllicet: 1' Compasnio, qua* cst 
tristitia do malo alieno: 2* hividia. seu tristitia de bouo alieno ; 
;{• Atnpieta*, seu tristitia animam aggruvans de nialo pra?scnti t quando 
DOH apparet aliquod etttigium ; _* Acedia, seu rristitia itgp-ftvaus 
etiam corpns, de oOicio uimis difllciii existimato, sic acedia causat 
pigritiam : v.g. pigritiam intellectualeiu Bt etiam pigritiam apiritua 
lem. secuudum quam recedimus a labore sauetittcationis. 

Causai tristltlae vel dolorls (q. 36i oppouuutur causis delectatio 
nis. Stint: I* Amiteio boni et conjuuctio mali ; sed potius maliim 
eonjuuetum quam bouum amiasum ; 2* Vowupimcntia, prout tristu 
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, » AAnAimHJ • ?.* Amor desitloraus unionem cum 

foHl et impedient. p»«.e».i»t>eni bum. 

migi» noeet corpori, aggravando corpn». 

„ „,„„.„, Iu s»i - Tristiti» mltlgstor maUbat Jolwst» 

tionem proilueit. 
h^elUH.. „uu, ..ariter amorem pra-uppouuni. 



Qu X L. _ DE SPE ET DESPERATIONE. 

aeo «u^io «tiiis e« ad plenam iuteiiigentiam «.-.«.tioni. de 
^?_««t a de.ideri,, prout ^^^^loS 

Ut pasBio. invenitur etiam ta wuu». ^ u qnod , d qu0(l 

Notat 8. Tliomus in reipowdoM aox proppio 

„ui» «perat ndipiwi per propnum^ v iraie u . obilnpri Hperattlr 

et n»n ex|«jtari. Nam propne expectatur q 

- sss_» s «5«s_ar_{» 



OM PASSIOXIBUS 



e, n,„„„„, ^ * ^ g ds * ^4~* ~to. 

mquantum sp , s rWwftSStaSS „,r ou™ ? ?T M 
«mseqm, p,rd„eit. ™ ipi)u ° re "'- "2"™ s T" ,amu « «H<I»H 

ponit pi„„, ,.r,,l„lita,iM uff.Ttu n Z » " * i,ncsu P- 

jjjjd inv,„i,„r £ &^T?2*S_ " rodenti '"' S 

poBsibu, ad, P t„.^x:,rinri?,t,"'' jt ; t ' u " , . , ; st ho " um 

operatioucm moltamS^r^ ,,u " "^" <>*'«t««°»em cansal. quse 



Qq. XLT-XUV. _ D E TIMORE. 

^•as» aar ard " u,n immi 

ritate p,riculi ' *™ i ** t cst owmi vi. ti gra. 

,unor,m (q. 42, a. 3j. timorom, s.cut amare 

Ad t.morem non represuom sequitnr de 8 |«ratio. 



Qu. XLV. — D E AUDACIA. 
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Dieilur terrihilis. qnia maln levin conteiunuutur. Audaeia fertur 
in inalum vincondum auL repeJlendum : qu» qniuim victoria est bonn 
et utilis ad eonsequeudum bonum ab appetrtu mierfftum. Sie audaeia 
est eontraria timori, et ennHequitur spem, 

(a. 31 Aristoleles dicit quod uuiinalia qmc habent parVDln cor 
seeundum quant-tatem, sunt audacia, et quod uniinaiia quffl babent 
magnum cor scrumlum quuutitatem, _nnt timida. CujUi ratio est 
qnia calor nnturalis uon tantum potest calefaecre inagnura eor eodem 
modo ae pnrviiui eor. Pariter vini ainatores snnt magis audaees 
propter enloreui vini. 

(a. 4) Differentin inter audaccs ct fortes e*t quod audace» prom 
ptiores snnt in prineipio quam in Ilne, in ipsis perieulis. quia quando 
fetperiuntur ipsum periculum sentiunt majorem diiUeullatem quam 
sjstimaveruiit. ideo inter duo-s uetus fortitudinu, ngt/rcdi et sustinerc, 
austinere e_t principalior et dUUeilior. Et ideo fortes ex ratione et 
ea virtute diilerunt ab andaeibuK e,\ sola pasaione, in hoc quod iuitio 
videutur i_missi. quia non passitme, _ed cum deliberatione aggre- 
diuntur; i|uando outem wmt in perienlis nou exjieriuntnr aiiquod 
bnprovisum et mYo magiti retistunt. 



Qq. XLVl XLViii. — D E I R A. 

Ira est appetitim vindictffi oum fervore siiii^uiuis circa eor. Sic 
ira tendit in ipsam vindictam eoutra illnm de quo qumrit vindictam. 
Et est passio speciaj-H exi.teus in irascibili. quia vindicta est bonum 
ardunm. 

Ira non habct paaaionem contrnriaro (Ct, q. 23. a. 3) secuudum 
eontrarietjitftm accesfpjs et receasus. quia est de malo diOlcili jam 
injacente, quod fnn» neqait. Kt tunc anima aut succumbit cnm 
i l-i-i ii ;.: . uut viurit malum la-sivuin, quod jierliuel ad iram. 

Ira etrt naturvlit prout unumquodque naturaliter insnrgit in 
eontraria et nociva. Muusuetado, e contra. e#t minue naturalis, ct 
ust virtus ncquirendn, 

Homo dispositus est ud irascendnm secuudum quod babet eom- 
plexiouem clntlerieam seu prout est biliosus. 

ia. 6) Ira differt ah odio iminicitia: et est multo minus gravis, 
qnnmvif sit impetuoKior. Naiu odium vnlt malum proximo ut illi 
malum; iratns vero vnit iUi malum sub ralioue justi rindi<:a1ivi. 
Ideo ait AristoieIe«: « lratns poet vindietam miserebitnr. odiens 
autem non ». 

Species Iree nint tres, secundum progressiouem ascendentem eci- 
licet fel. mania. fnror. Furor numquam quiescit, donee punint. Se- 
cundnm ipsum Aristotelem. ii-atns est 1" ariitns. 2° amarns, 3° dif- 
tlcilia. 

Cau6_e irae )q. 4S). — Prmcipua CMuka est porriprnxiv sen oow- 
temptv-s. qni eo major est quo uiujor est excellentia irati. Et ideo illi 
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uui snut in aliqua ejrcoUontla OOnatitnrl .., 

pendantur; V . K . si dfvea ^^^?' ( ?^f" 6 , l '*»«ntar, ai parvi. 
quond,, Uude dicitur: «CSSutK' "*»»••'» 
Alia causa ira,, se „ poriiw dtam«?H ? " aCU P° eb "-un, 

contri.stanfur. uts '««"""• irascuntur. q„i a kdjtnj 

Eftectus irae in. 4». u„,„ ,„ ,, 
tn remedium injuria,; j. f CT .l r ,»„ Z> .' '«"«. 1 'o o» «ne». „«</,<„„. 
mentLseteor,, U r[s:4/^it„rX W "'" M Mp i 3 " 

CONCLUSIO. 

r ^™irrs^ Pfttat 

wini ad Cain, Qe,,. lv . 7 ■ ««HjTrrft *' und,lm Wod D0 

«>c reguiaho Snnt virtutes setlieJ " tSSS" p <"«i°«cs 

'"'""»* nMoaib; in ,o virtutes ^L2£ • , '" ,1Iis P"***»«0 
P«rt,-e,>H l„; ; , «utf in pa^ionibuH 

nou snnt «rv» seu aneiiUe «V " „' ? M 8i 

et ani,„ ffi eorruptio. ita rS^i^*^ lunc fluot ^ 

DE HABITIBUS 

(Qu. xux - liv) 

PROLOCUS. 

peccalis |qq. 71 . 89). g (qq - ^ 5 ' 01 - * <•« "tUs ac de 

nem^ ta,nS " l ' in ™ -Wividitur in quatuor partea, 

I. • De habitibus quoad eorum substautiau, vel easentfam („. «, 
«. -De subjeeto hobituum ,q. BO). 
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III. - De causn babituum. quuntum ad eorum geuerationem 
(Uahitiis aequislti et babitus infnsi) (q. 51) ; qnantum ad eorum 
auginentum (q. 52) : et ad eorum corruptionem et dimiuutionem iq. 58). 

IV. - De distinctioue liabituiim; pnesertim ex eorum objecto 

INTRODUCTIO. 
Momcntum hujus tractatus et ejus oomparatfo cum theoriis modernorum, 

l* - Mooieotuni txactwtuB apporet & bpo quod habitus eat genua 
virtulis sive acquisitw. alve infusu', et geuus vitii. Ideoque recte 
coguosei nequit quid sit virtns vel vitium quiu beue pra?eognoseatur 
qiiid sit hubitus et quomodo distinguatur ab alio habitu; ef. quoad 
historiani probleiuatis iuter phiiosophog Janijt et SftAiLLSS, Hinfoitv 
4r la Philos.: V Habitude. pp. 357-391. 

2° - Tlie traetatus est diflicilis. Hed pauci auctores eum eommeu- 
taverunt. Cajetauus et Koellin plura quidem si ripseruut einra hos 
artieulos; iteni Joannes a Thoma. Se<l Salmauticeuses. Alvarez, 
Gonet, Billuart nihil dicunt circft bane partem. 

Necessaria eat initio hujus tractatus quffidam compamtio eiim 
theoriis uiodernoruni de hn*: re: 1° quia multi moderni non loquuntur 
Cormaliter de habitibus. sed solum quasi materialiter. agendo de 

i Clrca doetEbuun <te Habltlbiui ef. AamOiaEKKt Caivg., VI, JNWfc Ana~ 
lyt., L II, cap. vltf l>e Anhna. L II, e. 5, L III, e. 4; Ethlea, l I, c. 8. 
II. flj III; VI, cc. 4-13. — S. TnoMAS. I 4 -II J,T , qq. HfW. Comnwutiirli Onjctanl. 
Joanuis a S. Thoma ei Bernnrd (Edltlons de la « Rcvin- <lw Jeuue» — Sa- 
TOtxt, De SObiHblu, 1887. — E. Janvhb. B/rpogWon rfr la morate oaAoNBV* 
t. IV: La vertu, 190ft. — Mgr, St. M. Gu.lbt, L'frturaiUm ilu 1910, — 

H. D. Noble, Len Pawtoiis dana la vie morale, 1938. — J. M.uurAi5, Jr/ Sco- 
lasttque. 1990, p. LS aa. pnsshu. — Maine pe Hiiun, Mdmulre sur 1'Habituilr, 
CBuvrca, 1SL1. t. L — Bavajsson, De VHahitnde. kMIU clu» Alcan, Puris. 
1932. — J. CHmum, I/Ilahitttde, Parls, Bofvln. 192». — WDUUI James. Prtfli» 
rfe Psycholotile, trad. Bandln-Bcrthlor, diapitre sur rilabttude. — H- Bb«;hon. 
I* rtrr, Parte, HHH. — D. Blacipe de Roton, O. ». B. P Le« Habitttx, leur oa- 
ractere npiritml. Parls, Labergerle, 1934, Birecintim ch. 7: Hnbltus et habltu- 
des: Tli&iruw de 1'autouiaaBme solt physiquc, *ilt psycholngbiue. Th*>rle de 
Malu» de Htrnn, de Kavaisson. de Berpwm. Eelectisme de Chevalier. — Er- 
reur fondamentalo. ... SplrltualiW do 1'lwiblius. C«>nwqacnces, — Ch. S: 1«« 
hnbltus surnaturols. 

Dt merlto diclt blc auctor p. 198 ss., tbeorhp inoderno" He Habitudiitc non 
soila uotant diffeivutlam speclflcam intor habitus [iroprte dietos, <nii sunt cx 9". 
difflea»: mobltcs rntioue objectl sueciRcatlvI (uc scientio.) ot ditposUwnc* rr H 
facHo moMrtt int opinlo). qnn> possuut voeari linlilluilines seu winsuetudmes. 
aed non proprie * habitns n. — iMuper luie theoriie niodcrnip nmi suffleieotor 
manifeatnnt disUnctioneni Inter magnox babiim mrrc splnluales (Ut sunt sa- 
plentla in lntellectu, Justltln In voluntate) et habitu* aui aunt m rorpttrr (ut 
sanitas, pulchritudo) aut In fa.-nltaUbus senrftlvis prout dtriiruntur a mlioii» 
(ut tcmperantiu). A fortiori bue tbeoriu" modemn? nou loqnnntur de altitadlm.- 
AaoffHum mpernalurulium. nn vlrtulum Infusaniui fldei. suel. carltotls er«a 
IVuui et pnnimum. 
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niutat. Sic in projectili misso la vaciuo esset habitus prout inovere- 
tur ad aeternum. Sic Uabitudines esseut inaxime in entibuK mute- 
rialibus propter iuertinm materiae. Habitudo esset praesertiin perse- 
rantia passiva in iuateria. modificationuni qune iu ea raupiuntur. Et 
habilus scientiie esset prawerliiu persistentia passiva qunrumdum 
moditicutionum in centris nervosis ! Et in ordine nltiori. Cartesios loco 
habituum ponebat luetbodum ne si sufficeret coguoscere nicthodum ali- 
cujue scieutiae ad eam possideudain. Insuper Cartesiiw ncgahnt acci- 
dentia (v.g. facultates) realiler ab anima distingui. 
Hnec tbeoria confutntnr infrn, q. 50, a. 1. 

AKi, sequentes potius doctriuam AristotBlis et Lcibuitz, dicuut 
quod habitus vel habitudo est lcx aetivitatis , secunduni quam viventia. 
habcnt iui-Iinntionem ad perseverauduni iu suo esse et iu sua actioue. 
XJnde non est solum perseverantia passiva modiiicatiouis recoptffi in 
subjecto materiali, sed est teudeulia ad rursus agendnm eodem modo 
et ad repetltionem actumu. Et snb isto uspectu habitus non est in 
eorporibus inauimatis. V.g. lapis niillies projectus in aere. semper 
cadit deorsuni, ut aiebat Aristotcles. Sed habitus sic descriptus est 
in viventibus, v.g. ncclimatatio plantnrum, quwdnm consuetudo 
ageudi in auiuiali, pra?sei1im domcstico. At pra»cipue in homine 
invenitur, sive habitus physicus, sive habltus intellectualis (scicntia 
acquisita) sivc habitus moralis (virtus acquisita). 

Hfec secuuda theoria dicit quod theoria cartesiana passivitatis 
non explicat tendentiam ad ageodnm, qme iu ipso habitu invenitur. 
Habitudo seu habitus euim eflt Qtipti xevuMla natura, ad promptiw. 
favilius aijnndum taU vel tali mad», qua possibUis est continuitas 
in vita. hnmana, progressus et edueatio. Hic bona habitudo confoi-tnt 
voluututem liheram in ordine nd bonum : et ideo libertatem non mi 
nuit, imo eam conlirmat. 

Vidcbimus quod luec theoria mogis qnam prinia est doctrina* 
8. Thoma* couformior. quamvis S. Tliomas adinittat, prater habitus 
operativos, habitus entitativos, ut est sanitas in corpore, gratia. sancti- 
flCOnB in esseulia anima). Imo S. Thomas profimdc conciliat partem 
veritatis coutentje in utraqne theoria, scilicet passivihitem et prin- 
cipium activitatis. 

Per actum faeultaiit acttvae 
faculta* pajHi^ dtapontivr nd pr>,i>tn(iue obcdicndunt «upcriori 

v.r. BfnatblHtnn a*l obi^llendum 
MlionL 




Thcoria paiHritolia Thcoria acticitatia 

jiiaUi qaam 'l 011111 
habitudo vat imprettUi hoiiitus ext- lcndcntia ad. 

recepta ct pcrteveran*. rurtu* aaciidum ettdvm UWdo. 
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Ait S. Thiuuas. q. fil. a. '2: I t^umido fn aaentc est solum priu- 
t i/rium- acticum, tunc hahitu* non potcst produci cx proprio aotu, 
rticut in igne est solum prmcipium activum cnlcfacicudi n. /?f, e 
.ontrti, in aijcntc cst nimul principium aotirum ot principium pas- 
mpmhi. 9Ui actus, tune « ex talihus actibus possunt aliqui bubitus 
eausari, iioii quulcm quautum ad primum nctivuni prineipium, sed 
qunntum nd principiuin actus quod movet inotum. Nam om-ne quod 
patitur ct movcVur ab utio, disponttur pcr actuni atjontis. Unde ex 
multiplicatis nctibus pencrntur qujcdani qnalitas in potentia pns- 
sivn et mota; et hiec qualitns vocntur hnbiniB; sicut habitus virtu- 
tum moralium cauxantur in appctitivts potentiis sccuuduni </uod 
moccntur a ratiouo, et habitus Mciontiarum caunantur in intellectu 
sccundum quod, mucctur a primis propositionibus per inodum ratio- 
cinii » (ibid.t. JJam in ratiocinio intetlectn» nou soluni movetur, sed 
et sesc movet. Item voluntns in electione inediorum movetur a prav 
ccdenti intentione linis. 

Jam ex boc apparet quod tractatus S. Thomaj ile habitibus est 
pi-ofundior qunni trnetntus modernorum de hSG re. Plures moderni 
exponunt solum psycholojrinni experiinentalem ; dum R. Tliomus insti- 
tuit metaphysicnm de habitibus, et ideo difucHius est. 

Denjqne hodie suut plures qui ne quidem existeutium babitnum 
aflirmare volnnt, scilieet positivtsUr et phwnomcnista' . pro quibus 
Hola phrenomena suut royuoscibiliu per experieutinm. sive interuaui, 
sivo externam. 

Pro positivismo mcognoKeibiles suut suhstuntUr , fucultatcs et fto- 
biius. Ikec nomina, pro ipsis, niliit aiiuil sipiiuVnnt nisi collectionem 
ph(enomeiiorum vel ptxeuomenorum successionem. Hcilieet, iudepen- 
dcnter a phn-uomenis, Rubstnntin, fucultutes et habitus Huut solum 
nomina, entitates verbales. Est noniiiiiilixnius nbsolutus. 

Sed ad explicnnda phnmoiuenn, quiD juxta nos ex habitibus pro 
veniunt, plures positivislie, loco iuibituuin, pouunt phnnomena psy- 
cholatjiva inconscia, nut subconscia , qua» liuut. in nobis secuudum 
legem ass<jciatiouis iinaginuni. Sic, v.g., expiicaretur fnciiitas mathe 
matici ud problcmnta hujus scienti» solvcnda. Ttem loco hnbitus mn- 
thematicH 1 : ponilur mcthodu* el facilitas in usu inethodi. 

At contra phtmomcnixmum in geuere diceudum est <p^od si 
*chmu*. de se, solum jmwnomcua percipiunt, ut colorem, souum, 
sou potius colorntnm et Honorum, facla interaa etc., intciloctu* 
noster npprebcndit cns uuum ct itiom sub pha-nomeuis existejis. Et 
istud ens est substantia. Bubsiuutia auieui Huita non est immedinte 
opcraliva, scd indi^et potentiis seu faculljuibns ad opernuduui, ut 
ostensum est I'. q. IW. oa-. 1, 2, 3; quia suhstantia crcata tion OKt 
MWttft rssc, ncc suum aucre; in hoc euim distinguitur a Deo, tp& 
koIiis est sunin ckkc et suum ngere. Iusuper in substantia creata 
non est idem cgse et agerc, nnm opernri sequitur esse ; esse autem 
alicujus suliHtantia> est nnnm, ilum. e contra, opernri est lunltiplex, 
et operari potest esse (nt intellcctio) iutenrionulitcr inllnituni, dum 
esse subjecti eet tinitum. Si antem iu substnntia creata csse et agcro 
rcaliter distiuguunlur. pariter distiuguuutur iu ipsa potcntiw cor- 
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«.iucet suuttanti* vel essentin ^^^^rtrfiOD»; 

q i,i..niill«anlur ct aiP'"'. 81 iiutcm lu . intelligentia. 

senBitivo. 

v,,v DE HABITIBUS IM CENEBE 

Q Z^^U^ VEU ESSEMTIAM. 

m Uividltur <rf°^^Z^^^^^St 

h xrr^«- - vuam ^ ; 

^ B h "rie inuuiritnr genu- e, U i«erentin — 
vinio et tiniK Uttbitu» in genere. 

AuT , _ OTRU* HAB.TOS S.T QUAUITAS. 
8talus «utesuon,. ^^^J^S 

pcvtinere videtur ^otelea in libr. de Vatcgoru» , 8. «, 

^MS^- aetinitione nomionU 

Sio lnquiritnr ^f^-^^o dellnitioniB. 
dciinitionem reulem, cst quu», 

,eu n,.e,roriu 8 . ot P"P^ P '" „ wi ,„. o,q,o»t.o 
«qnuntnr diver»n generu, ut v.g. 1 1 iuullfnlul u. et conrttto» 
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na.' UU i u ™..llti, U ut. 4 ' ' S 10 ^. virUl», , |USU , urulu mo 

nisi cadaver UwolOgla. 1 ™ dlX the, '>°*r>a\ non remancr 

Anr. II. _ UTRUM HAQITUS 
SIT DET6RMINATA SPECIES QUAL.TAT.S. 

, P ^ U ' temiaM0a ' m "'■'-.minan.Ja «, , , liffereutiB 

sS ^ ^«qS-^r^-^fe *s 

dwpositio. Potentiu. et imnotentin i p!-'. ■ 7 ' riabitus er 
HtM» 4- Forma et iigura, "^ 1 **™*' 3 Patib,Il « ™I sensibilis qua- 

T;f T -.° n i aS ■*? , probat ^totem hujus divisionis- 
sub st antj>, (|iio ^ubstnuria ? "If^ 

dhpositio. W natunuu - 8«! constiruitur hahitua et 

* A»^ opemn. 8ic eoustituitur pototffc * toflo**** 

vcl^J?*^ ^ic eoustituitnr po«o«* 

aOiciunt. auci " aM - <-«lor, calor. aonus, odor, «np„r. qu j seusus 



i •!. HAB_rtaaa «roAu eohum mbbmttam 



411 



1° Jtclatc ad quantitatem limitnndam. Sio eonstituitur forma et 
fiffura, 

ClnriuK dici potest qnod substnntin dispomtur per respeeiiira vel 
od snaxa nnturam. vel ad aliaa categorias, lioc modo: 

difflclle wobUln : lutbitu*. 

fflcile ni'.i>ii.-; diitposUio. 

fortiter: potentia. Ma prlnel- 
l>lum ug-iull vcl reslateudl. 

lnnpulde: impotfntia.i 

peruiunenler : nualilatea 
MMn permunentcs. 

trnnfwuutor : pannio, ut pal- 
lor U mctu. 

in nrilllelnllbun: fnrmn, v.g. 
luivut, doiuu». 

ln aatUralfbOI! flgura, v.e- Iio- 
tululs, 

JJahitus antem ponitur uute potentiaiu, quia dioit iniinediale or- 
dinem ud natnram mib*tantia' } qua eat quid pnmurium (Cf. hio, in 
tlue urticuli). 

Ad J"'" : Distiuguitur liabitus a aimplici dispositioue, ipiat nomen 
Bjoneris retlnet. Habitus esL tlilllcile inobUis; simplex dispositio est 
fui-ile mobiliB. lla?c duo #pccifice distinguuntur, ipiaudo diserimen 
pruveuit a motivo fonnnli seu a principio. Hic, de se, xcicntiu, qua? 
funiialur in motivo necessario et evideuti, eat liabitus de se difticiU- 
mobiliH; duiu opiniOj quiB (undatnr in motivo probaUli tautum, eat 
fifapositio de se facile mobilis, ijuamvis per nccideus, propter pos- 
sioues Kiibjecii, opiuio possit esse valde teuax. 

Sic theologin nioralis, procedena ex priucipiis cefftu et neceanxiis 
est habiius; dum opiniones medici empirici sunt soliiin dis[»)Kitioue.s, 

Qunndo, e contra, diKcrimen uon provenit ex motivo formali, 
tuuc non ilalur iliiTcmitiu ipeciflca inter habilum et ilispositiouem. 

Sic iu difloipnlo scieutia ett prins por modum dlapoaitloniB, et poatca», 
quaudo magia firmatur een radicatar in anbjecto, cki in stutu habitnH, 
Ita virtutes acquisitte, y.g, vcra temperantia, suni prins per modutti 
dispowiilonis. postea per mndum habitus, seu iu Statn nrtutis difli 
cile mobilim. 

Dcfinitio hahitm: Uude habitiiK delinitur: QnoZttM difficile iru, 
biliu rationti moHvi, dctcrminam ad btme vcl male xe habcndum. Sic 
habitus proprie dictus specie differt a dispositione proprie dicta, 
quas est de se faciie mobilis. qimmvis habitus aliquiuido iuduat staium 
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dispositionis, propter intirmitntem subjeeti, ct quaiuvis disposhio 
induut aliqunndo moduin hubitus propter neeidenlnlem pertinnciaiii 
Hiibjecti. 

Sic scientia et virtnteK, cuin hahcunt prineij.iu. ex se immobiliu, 
Hunt hubiius proprie dieti ; dum error, opiuio, vitia, cuiu Uubcant 
principia es s» niobilht, sunt solum dispositioues proprie dicue 
(uttameu siepe error et vitium dfcuntur » habiuis mnli » et in quan 
tum muli sunt potius dispositiones|. 

In articulo sequeuti hubitus dividuutur iu habitus operaiivoH 
et entitativos. 

Art. III. — UTRUM HABITUS 
I M PORTET ORDINEM AD ACTUM. 

Videtur quod hnbitua uon importct ordinem ad actuiu.quiu id quod 
lmportftt ordiuein nd neluin est poteuuu, quuj est secunda speeien 
qualitu-lis. lusuper secundum Aristotclem saiiiuis ct pulchritudo suut 
habitus, ei tameu uon videntur importare ordinem ad nctum. 
Kespousio est ufprmativa. Ideo ponitur sequens couclusio. 

Conolusfoi flahitun diciduntur (fl entitativon ct operativoB, 
onuwsquc nd uvtum ordinantiir, saltcm congcquentor. 

Ratin c#t quia subsu.ntin potest: dcterminuri bcne vel nuilc dupli 
citer, scilicet 1" ad cskc, 2" ad opcrari. 

UobUux cutitutivi suul qui dctermiuant substantium ut focne aut 
ouriO sit in se; et soluiu voiiHvquciitvr detcrminant siibstnutiam ur 
bene vel mule operetur. Sle sanitas et ajgritudo in corpore, pulcliri- 
tudo et deformitas in vultu, gruiin hubitunlis et cjus privatio iu 
subsuuithi nniiiue. Tdeo omnis habitus ut cst hubitus, imporutt salteui 
consequeuter ordiuetu u<L iictnm, quin omnis bnbiius, ut est linbkus, 
importut orduicm ad uaiurum rci : operntio autem est finis natnno, 
quiu ornuiH res Mt prupler sunm opemtioncm, seu propter seipsnm 
o|>erauu>ni ( uimquum proptcr lincm proximum. 

Uabitnn opcratiri siiut qui determinant potcntios nd ociie vel 
mulc opcramtum. Isti uutem hubitus, rntionc subjecti iu quo suut. 
scilicet rntioue potenthi; opcmtivie, qunm determinant, priucipalitcr 
iinportant oritiuvin a<l actuvK Ila scientin et crror in iutcllectu. 
virtus et viliuiu in voluutate, hubilitus et iuhnbilirus in nieuibris 
corporeis. 

Ad 2«m: Ilabitus operativus actunns potentinm dicitur netue 
primus; operutio nutem dicitur nctus seciindus. 

AiiT. IV. — UTRUM SIT NECESSARIUM ESSE HABITUM. 

Videtur quod non sit necessarium esse hnbitum, quia sunicit 
forma Bubstantiivlis in ordine esseudi ct ftotcutia operativa in ordine 
agendi. 
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Kcsponsio est affinnatim, ijiub in duplici conclusione «tprimf 
IH>test clnritatis gratia : 

1» ConelUSloi -Vcc*r«> « hahitm opcmtirm in vrmturi* 
h qniL potcntia opcmtiva diitinguitur reahtcr ah opcr«Mo»e ot 
non detvrminatoir ad unicam operattonem. 

mtio *8t quia tnlis potentia opemtiva indiget dvtcrmnmn ud bene 
o„e mdum prompte ct faeiliter. Sic intellectus noster iletcrm.nn.ri 
^S a jSto scientifico nd cognoscendum scientitice vemm m vurus 
ma frbs vg. pbyatds, mathcmati. is. mclaphysicis. Par.ter et.nm 
rim taHnos^determinari lndJgrt, ad bonum fac iendum ct mah.n. 
riU udum -n cUversis materiis, v.g. justithe, rel.g^on.s, ete. : .tem seu- 
sibilitas uostra indiget virtutibus fortitudin.s, tempernntUD. 

Per opnositum, in Deo habilus nequeunt, qiiia Deus est suuin 
agero, sic. t suum esse; «ilicet in eo non dwtingunntiir substautin. 
JSul as et operntio. Ideo facnltas in Deo non mdigt't deternunar^ 
sit semper in nctu : Deus est ipsn.n iutelli K ere snbs.stens et iP so 
amor saltHlnlens. 

N«iue ugenlia nuluralia, de m detenniuuto nd uuuni eirectum 
produ. en.lun., iudigeut bnbitu ; ncqne sensuB erterni nd seut.endum, 
neqne. vir« yegrtattv», qnl. K,mt de se determlnuia- ad unum. 
Of. infra, q. f». a. 3, ad 3"». 

1» Conclusio: Hnhihts oliam mtitatwi quandoquc sunt nn»»»o- 
rii. ut natur* mtbjecti bene sc hateat. 

Et hoc est quand.) plura concurrunt et diversi mgde ordinari 
,K.ssnnt ad diaponendum subjectun. ut l.eue sit. 8.c sanitas eat 
Imbilus cj.lilativus uecessarius, importaus detern.i.n.tam oommenro- 
rationem plurium qua> divenumode ordiuari possuui. Ita «WBBpU- 
chritudo vultus: sufflcit v.g., ciUa et superoilia perdere ut amitwtnr 
pulchritudo. it*-** 

Sic determiuavimus pro l.abitu in genere: f 0«m, 
qualitas: 2» difjrrcntiam spcciflcan,. scilicet quod «1 dttBdle m s, 
ue.. rn.inansud bene vel n.ale «e habeudum : 3" nwtmcnc.n h bi s 
operativos et enlilnlivos; 4- Ne.-essilatem habitunm, proul i r l n a 
suhiceci vel ejus poteuli.e in.ligeut detcrminari ut bene se habe.vut. 

lloc modo eonstituitur metaphysicn. de habi.ibns su,™ ps.vcho- 
logiam n.ere eNpcriu.en.alem. Et hoc |it pet ,-esolu o m ad ens 
objcctum metaphvsieaj. secun.lum dlvisi.men. entis ] n f ™ et 
octum. Blo solu... psjchologi,. est perfecta -eientia «imui .nduct.Ta. 
et deductiva. 

Qu. L. - DE SUBJECTO HABITUUM. 

rra.sens qua*ao «ic de facJll Utrum^^te^ 
pore; utrum' hahitus si. iu anim» essen ^■«™S* A " tUS "* to 
variis potentus aninuo; uirnn. hubitns mt in aogeUs. 
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AllT. I. — UTRUM IN CORPORE SIT ALIQUIS HA8ITUS. 

Hespousio eat oajn distinctlouo, scllicet : 

Conolusio. /n cori/orc situt habitiu cntitatici, ui. suuitns el. pul 
chritudo; ncd nulliix cxt actujt opcratirits qiii sit /irincipaliter in ror- 
/torc sicitt £n tttofooto, 

Probatur I' Parn: Xiim corjius, projrter sun diversn eleineutu. 
quie. diversiniode dis|)om possuiil, indiget det.erniiuiiri ul lieiic se 
hnbent , Bic est snuitus vel legritudo, jitilrhritudo vel deforcnitns. 

& Parx: Opcrntinnes i|iue suut a unttira, ut ojierutiones vitio ve- 
getiitivio et eetunian externoram, praotdwnt a potentiu deteniUnntis 
ad tinum, et ideo iu eis non potest esse habitus. Ex altera purte. 
potentite operntivne 11011 detcrminatue nd iiuuin vel sunt solius uni- 
ma.', ut iutellcctus et voluntna, vel snnt princijiuiiter ipsius uniiuu.'. 
ut fuctillntes inferiores (jiue voluntiiti oliediuut. ldeo hubitus ope- 
rntivi etium iuferiores, ut tcmjicrontin, fortitudo, sntit jirincijmliter 
in nuiniu jiroul scusihilitns subest. voliintati, in corpON vero sunt so 
lum secuudnrlo, iiM|ii:uituni corjius disjionitur ud jirnmjitc servieu- 
duni operotionibuB auinui'. V.g. ex (juiidnm Intoxlentione licpatica 
prodncilnr magna irritaliilitus qiiffi ini|icdit fucile exercitinm |nitien- 
tiie, et tunc jiutientia flt vnlde meritoria. 

ITa?c ett confulutio iiiiiteriulismi, <jui reducil linbitudities ud 
daaodam uiodiilrutiones orgnnisini, v.g. ceatzorum nervosorum. Cor- 
roborntur lnec <-onf iitutio dlstingnendo, v.g. inter einiitioneni seusi 
bilem jtndoris et virtutem ettstitutis, vel iuter comniisenitionem seu 
sibileni quio frequeus est njiud timidos, et niisiuicorilliiiii, qtue mnxi 
me Deo GOnvenit. Ptidor et comniiseriitio sensibilis sunt solum lniuln- 
bite.it inctinatiotics seiisibititntis, 11011 sunt cirlittes. ut CUUtal et 
misericordia. Uoc dirit S. Tliomns dnin tructat de his virtutibus. 

AIIT. II. — UTRUM ANIMA SIT SUBJECTUM HABITUS SECUN- 
OUM SUAM ESSENTIAM, vel SECUNDUM SUAS POTENTIA8. 

In articulu sunt dun» conclusioiies : 

1« Conclusloi Babittu eiUitaticiu natiiralin iio» potest esse iu 
eumlia nniimr; ut habitiu ciUitatiriu mipefiiatiicalis, sciliccl i/ra 
lia stinctiflcitnx. in aa i fB t ej cxxcntiu rccipitnr. 

Probattir 1' Pars: Auima intellectiva est formii comjdetiv» liu- 
miinn' aatURB. et ideo aon jiotest esse molius disjHisiln; duiu, e cou 
tm, Becandaia snuitntem corpus est. beno disjiositum relate ad 
animuin. 

3* Pars: Etenim per grotinm « xttiniu eotuortcs divimr Hatura ». 
ut dicitur in II Petri, i, 4. Et sic ipsn aiiinue essentla deitirutnr, ut 
lafra dicetur, q. 110, ». 4, ubi alt. K. Tlinmna : « Oratia snnctilicans 
Bicut est priuB virtutibus infusis. Ita baoet subjcctum prius jioteu 
tiis auimiB; ittt noilicot <|iiod sit in esscntin auinne. Sir.ut eliim se 

cuiiduin poteutium lntellectivum homo purticijuK cognltionem divi- 
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nam per virtntem tidei, ct scciiiiduin |iotentiam voluntntis amorem 
diviunm per virtiiteui cnritatis, ilu eiium jicr iiaturuni nninue ;«>■ 
tici/int secundum qunmdnm siiuilitiidinem natuivin diciiniin per 
(juiuiidnm regciienitionem, sive reci-eutionem ». » Kicut nb ensciitin. 
anillia) efllunnt ejns potentias, quae suut o|ieruin jirincipia; itu etinm 
ab ijisa gratin rflluunt virtutes in |ioteutliis auimiie. |ier quas poteu- 
tiie movetar ad uctum n (ibid., nd 1«'«). 

f Conoluslo: Habiltu opcratici non »«»if in emmtta animic, xcd 
in ejui faeultatibiu, qtm non siint naturalitcr ilctcriiiinnttr nd imum. 

liatia ttti qaia aniina non cst Inunedlate operativa, secl per suos 
poteutius operator : nnm in en ditrert esse et ngerc et coiiscquenter 
distlnguuntur pOtentUB correlntiva', scilicet esscntia nniiniic qune est. 
DOtentla nd eaae, lunltana esse, et faeoltaa, <itio> est potentia nd 

ojieriitioneiu. 

AllT. III. — UTRUM IN POTENTII8 SENSITIVAE 
PARTIS POSSIT ESSE AUIQUIS HABITU8. 

BeBponato est runi distinctione, Btdlicet: 

Conclusio: /» potcntU» setuitictr iiartis potest csse habittu. non 
prmtt pntriUitr c* Uutiitotu iintunr oparantui; scd prtnU diriginUttr 

(t ratlone. 

Hatio rst: qnin sub prlino asjicctii stiiit deterniinntic ad iinnm ; 
sub BBCOOdo vero UOH sunt ud uutini determiuiita', scd nd diversiv or 
diuari poBSttnt n rntione. 

8ic in appetitu seusitivo, juout nutus est movcri u ratione et n. 
voliintnte, suut dmc virtntes, s<ilicet fraipcraiKio et forUtaio, vel 
vitiu. o|)posita. . 

Etiam in sensibus intcrnis possunt cssc uliqiii naWtna, si<un- 
dum QUO» homo bonnin ineinoriam, vel promplam iningiiiationeiii 
babet, v.g. nrtisticam. aut musicalcin. Nnm rntio dir.git meniornim 
ct bnaguiatlonem ad tale vel tnlc objcctuni mcn,or,..id„i„ aul u - 
genduui. Imo sjiecies remnneiites in memor.n suut Unbitus r.uultn- 

^fcZcnTl sensibnB «teruiB et in viribns vegctuiivis non 
snnt hnbi.us. quia ista, pote„ti.e suut natnral ter de ern,.,,, e ud 
liniini. Nec reinunent Ul sensibus extcrllis sjwies seuslbilea nnji.e» 

gaj, nisi pneeente objecto cxterno. 

A i.T. IV. - UTRUM IN IPSO INTELLECTU 
8IT ALIQUIS HABITU8. 

Kesponsio est afflrmaticu; scillcet : 
Conclusio. In iiitrlhrtu sant IWMtu» oporatfa 
ProbiUiir dnpliciter: 1" Auetorilate Arixtolclts, q,u iu mtelleclu 
pJS?V ffaffirpri nm priiicipiomnt, 3- SapU^ eeu co- 
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gntttonem per alUssimae oaWM, 'f scicntiat Hoena$, 4" Prudentbm, 
5° Artcm. Cf. Bthic, VI, cc. 210, et S. Thomam, 1*11", q. 57. 

0t notat hic S. Tliotniw, Avcrroes adiilteravit hauc iloctrinum 
Aristotelis, diceudo quod unicus esl iutcllectiis p O WtWHl pro omni 
bus. Uoe envt negure imiiiortalilatem personalem. Bt falKlssimuni 
est, quiu diveisi homiucs innuifeste nb invicem (llstinguuutur secun 
dum snpicntiaui, seientius, prudeutiani Ot nrtes. Cnde Averroes de 
buit dieere lios hubitus esse nou in imico intellectu possibiU, sed in 
scnKlbus iuterniK, in iuiiigiuulionc seilicet et in mcmorlu. Sic bonio 
iniigni ingcnii esset solum magnie imuginatiouis. 

8. Thomns dicit hoc esse coutra Aristotelem, qui iu I Etliie.. 
c. ult., dicit qaod virlutes iiitelleclunlcs siint in eo quod est nvtio 
nule pcr essentinm, scilicet in intellectu et nou in scusihus interuis, 
<]Ui non sunt mtioniilcs uisi per partieipatiouem. 

Dieeudum ost insupcr conlra Averrocm quod secuudum ojus sen 
tcntium noii distinguereniur iiitollcetio mca et Intellectio tua de co- 
dcm objecto, ut alibi dicit ctium S. Thomiis contra Averroem (rf. I". 
q. 76, a. 2). 

2" Rationc probatur concluslo: KjiiKdem est habiius operativus 
•cujus esl operatio. Atqui iiitillii/crc est nctus proprlus intellectus. 
Brgo hubitus operutivi qiiibns beue intelligimus, sunt iii iutellectu. 

Et tpTM «|iecies intelligibiles, quur in memoria intcllectnivli re 
mauent, sunt hnbiius quidam. F.t ex deductione nqietita ucquiritur 
habitus deinonstnilivus iu tnli materia, v.g. iu mathemutica. 

Ad S am : Hubitus intellectivus est trcuxdario in sensibus interuiB 
jirout hi sensus, prassertini iniugiuatio, bcuc vel uiale praspuraut 
iutellcrtui possibili proprium objectum, ct ud istaui bonam disposi 
tionem pbiintasiai cooperulur etium bona dispositlo corporis. Slc Ari 
stotelcu dicit (iuod u molles carne, bene aptos mentc videmus 
<II de Anima, text. »1; cf. 8. Thomam, I", q. 85, a. 7). 

1"" Corollarlum: ImponibUa est igitur profunde truclare de 
niitura scieutiai, de uaturu nietnphysinD, do uatura thcologioc, de 
divisione scieutinrom uon considernudo qnid sit in geuero hubitus 
intellcctualis. Non est enim quusi niechanicu juxtapositio idearum. 
seu specierum intelligibiliuni, sed est timplcu qualitas VitoM» mentit, 
<iuie essentiuliter est relutiva ad aliqaod objeetum formale, a quo 
suiuitur uuitus hujus hubitus. V.gr., si oninin cousideranlur in 
S. Theologiu sub revelatione virtunii, omiiia ista ad eaudem soien 
tiaui pertinent. Sic Thcologia dognmtica, theologia morulis. ipsa 
bermeneiiticii cntlioliea sunt Idem babitiis vitalis, [Mjrtinent ad 
«undom vim spirituulem, quui est in nobis participatio, sen sigil 
iatio scieutia) Dei et beatoruiu. 

Si vero umiltitur lidcs infusa pcr hieresiu,, homo 000 amplMU 
adlueret reveiatis propter Veritu.cm primsm revelnntem, acd ndbaTet 
<|uibUK(mni (logmntibus, qme retiuct, proprio judicio et propria vo 
luniute. Proinde cessante in eo inlluxu mottvi formalis fldei, scilicei 
revelationis fonualis, cessat puritcr pra eo revolatio virtualis. 
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raoti v„,u formnie 

^Z^T^ idere^ierlaUter coordinatae c* motivo 
EtfLS^St qualitus mentis seu intel. 

| ^ CoroHarium, To, t^ M *^J^ %*?^ 
L^oi tpertfico ™<^™j£%^?JL sciento l 
Kodemi iinmento conriderant paru , t, lnoruU 

I eM ent ^TTn aKp-* efse n.ulte, purtes, 

in.hol .c». 1« u. a demq ^ p0K1 . 

sicut mmi « lk "J s tl ,e i„ K ia speculativa. At si uii.na spe 

HUllt. 

A ,, T . v. - UTRUM ,N VOLUNTATE S.T AU.QU.S HAB.TUS. 

Hespiinslo est affirmotiM. 
Conc.u.10, Oportet ,„ coinntatc poncrc aliaurm kaWum. auo 

iuuUvte ; nam per banc virtuten, volnmus justa. (cf. JJ»« ., > 

voluutus diversimode ordlnari potest ^JHP» 1 ™ , , nlud 

deteruiiuatur solun, ad ^»»^^ Top«t»t to 

,«,.tic„lure bonum fuceudum ,rf ad II» ** ^ 8 „ pet . 

volnntute poncre ul,(|Ucm hubitum, v .g. jusmiw, 
nnturnli curitns, spcs, religio, etc. rat .ionem 
Ad minorem: Volnntaj qnltea w . c „nd„m 
i„ bono proprio; sed ut tendat e au u bonum « ra tioni» 
rectivm n.tlonem, indi ge. frequent, nu^je m* U» ™ 
ad egolsmum vincendmn (cf. inira, " > g Thl , ra ., 

Coufinnotur: Aristoteles in III de A^ma u ^ vel . 

lect. 8. dicit: ,. Habitus est qno ^ •* ^lod. )nUt „ hftbitnN 

bis: Vtimur taMfU» 7"''""« '°, "T e ;, n ™ «ercitium. 
(lependen. a voluntate, Ku.tem quj -™ 

AiHum: Sljolnnta.^a^tantaa^ ^ ^ lllm mt 

ea iion cKset hob.tus: *d W»™ 1 ^ *g , R . t „ voluntas movetur 
„„,,•.-,,„ ct mota. Nam et,am U, sui 1 ^ moyct ad 

objective a bono nb mtellectu pi-oponiro, « i 
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alios suos uetun. SiC virtute iuteutionis flnis voluntus se movet ad 
niediorum elecfionetu ; et hoc modo generntnr habitus, prout volun 
tas nt movens dispouit ad aliquid volnntatem uf motam, ut infra 
diretur, q. 51, a. 2. 

Aur. VI. — UTRUM IN ANCELIS SIT ALIQUIS HABITUS. 

Responsio G9t affirmativa, 

Conclusio: //i ainjvlis sunt habitus opeivtivi, prjesertim ad DeuDJ 
cognoscendum et dilitfeudnm, vt cst iu tp&U hahitus entitaticus 
ffratitr sanctifieantiB. 

Insuper iu eis, per modum lmliitus, suut speeies intelligibiles 
naluraliter inditw ad cogiioseendu alia a se, coguitioue distiucta. 

Ratio est ; quia quamvis angelus nnturnliter et siue Imbitu intel- 
lignt propriam esscutiam, nniaitet tamvn iu potenlia, pra-sertim ad 
Deum supernaturaliter coguosccndum et diligendum, et sine specie 
bus intelligibilibns non posset engnoscere alia a se, nisi prout siinilia 
suul sibi, et uon iu eo quod est in illis proprinm. Sic iu nngelis 
viatoribns erant plures Iialtitus, scilicel tides, sfies. caritas: et tunc 
in uugclis beatis remauet Iiabitus gratia* sanetilicautis et caritas. 
Visio beatitiea est actus per modiim habitus. prout est permunens. 

Conclusio generalis Qu. 50« De subjecto habltuum: 

Uabitiis oprratici necessarii suut iu facultatibns quo? iudigeut 
deterniinari ad beue operandum ; non vero iu facnltntibns jam deter- 
minatis ad unum. Unde snnt in voluntate (justitia), in intellectu 
isapientia. sdentia?, ete.), in appetitn sensitivo (fortitudo, tempe- 
rantiai et in seusilms internis prout suut suli impcrio rntiouis et ad 
diversa ordiuari possuut. Non vero sunt habitus in potentiis ad 
uuuin determiuatia, scilicet in vegetativis. et in scnsibus externis. 

Babitns entUaticu-s est in corpore beue dispngifo secundum sani- 
tatcm vel pulchritudiuem relote ad aniuiam, non vero in cssentia 
aniime, niei ipsa ordiuetur ad aliqnid altins, el sic pcr grntiam san 
ctiticautem ad Deuiu unem superimturalem ordinntur. 

Qu. LI. — DE CAUSA HABITUUM 
QUANTUM AD CENERATIONEM IPSORUM. 

Divisio qua?stionis claro est : 1" utrum aliquis habitus sit a na- 
tura: 2° nfrum aliquis hubitus causetur ex actibus; 3° utrum per 
unuui aclum possit generari hnbitns; 4" ufrnm sint Iinbitus infusi. 

Art. I. — UTRUM ALIQUIS HABITUS SIT A NATURA. 

Quoad hnne qiKestiunem fnit duplex error. Primns error per 
excessum est innatismus, v.g. Platonis et Cartesii, Hecundum quem 
ideje nostra?, saltem priinariae, sunt nauruliter iuditae nt uon abstra- 
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ctffl a sensibus, ita ut saltem prima rationis principia «nt proprie 
naturaliter iudita. Leibuiz dicit etiani tufiC prima principia esse 
in nobis saltem virtualiter aute eognitioneiu seusilivam. Pro Leibui» 
virtnalitns cst quid niediuin inter potentiom et actum excreitum; est 
quasi actus impeditus. 

Ex altera parte scnsualisUr seu cmpiristic nou admittuut essen- 
tialem distiuetioneni iner iutellectnni et sensns intemns. Aliis verbis, 
nou aguoscuut superioriUitem absolutam natunc inteUectnalis, et 
ideo reducuut idcani ud imagiuein compositaiu cum nomine commnni 
ndjuncto, judiciuin el ratiocinium ad a«sociatluiies et cousecutiones 
empii^icas. A fortiori matvrialisttr ha'C a<]mittunl. Isti antem refu- 
tantur notando quod etiani optimi fnmatores ne<iueuul suam pipani 
accendere cum flammo sui iugenii, ctiunisi sint valde inteliigentes. 

S. Tbomas, secundum doctriuam Arislotelis, hos duos excessns 
vitat. 

lu corpore arliculi, ante<iuam ad solutiouem veniat, S. Thomn* 
dat divisionem secundum quain aliquid p<>test esse miilti/ilicitiT nn- 
turale; scilicet: 

l" Aiiqnid potest esse uatnrale seenntiuin naturam specici; v.g. 
homo est risibilis. 

2* Ali<piid potest esse nalurale scnnuhnn natnram ii«Iicidai; v.g. 
Socrates est sanus sua complexione. Et ho<- dupliciter. scilicet ut 
totaliter a natura; v.g. sauitaa uaturnlis iu Soerate; vel ut partim 
a natura; v.g. sanitas in Socrate per artem restitntn. 

Srenndum hanc divisiouem facile iutelligitnr quomodo habitus 
possuut aut non possnnt esse in liomiiiibus a natura. 

Inliiliter a nntnra : imllus linbltus oiH-raclvus se»i 
hnbitiw entltMllms v.g. sanituils buninnjp. 

I babltus prlniorum itrlnri- 
I.QrtlnUter « uaturn j plorom. 

{ seuiinn vlrtiituiu. 

lotnlltcr n nnturn ; nullus liiibilus operatl^niB sod 
bnbitun entltatlvus, v.p. snnlbns Soeratln. 

i nrolles mrne bene dlspo- 

[ sltl &d lntelliK»-uauui, 

\ vol <|ul liiiwuutur poe> 

partlnliter a nntura { uie. 

f lucUnutio nd tnstitnteui 
\ vel n<l uinusuetudiueui. 



avcundum spedem 



aceundnm iutlivlttiiU" 



In articulo sunt tres conclusiones : 
1" ConclusiOi 8»nt in hominc niiaui hobitns cntitatiri, totatiter 
a Mtura, sive si>eci0ca, ut sanitas hominis, sivc indiyiduali, ut sa- 
nitas naturalis Soeratis; Bt alii partini a natum, partim a principio 
(wrtrinseeo, ut snnitos per artem restituta: et hoc sive in homiue 
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u*c concusio ,, obata , ^ exemp]a ^ 

individui. q ""^ natn n«n «peoci, neque qU oad ratm , lra 

«t I', q. 55. a. 2 et q 84 n Jt, i„, n ! uu , n " V '" ' nt P ron «tura 
unitur scnsibns. iwyir^fi™ "" n "' UUS W*"«H«* 
prium es, intimum iutel hrihi Z . ?B,D ? S**n» P">- 
se seusus s„„ t propta?S^™J^ '" sensil '. iUnns - Sie per 
ffravent II», q - 6 ' quamvis per accidens eum ag- 

PWest doUorita»' noHriam ^ 1 ' 8 Uttt " 8 ""»""' 

•^^t^l^i.SS^vS^^' oui ~ «* 
gelicum. mtellectum humanum et intellectum an- 

^rrprr*: i^r^ frss - •">**** ****** 

leetuaJis 

couvonit liomini QQod 'f H "P™ nntnrn aninue- intel- 
quid est pnrs (absque .liKrm-s 1, tim '™S ni ' JjM est totnm et 

non-en», nliqnid est nut non esl ' ** 6,18 nou ost 

«-ffwttMSS?-- * admissum. 

conflrmatas, q^v&n^H,dta?S2! """^» «««HtBte 
neeessitas i&olute et XT.^^ttS!"^-?? toUmt ' r 
probandnm esistentiam Daf t ™ u " eenaens P™iornm principiorum ad 

inflinu» seiliee, i t fe** resnonrtTT' "" '""^ 
Bemdbfllnm. Sed intelliJemlm,, T f ,' Un """ n 'itelligibile reram 
raJis nninue adreSenK^^ZSS 8 """"' r ' ; rat netus ""'"• 

inditum est hoc quoTnh uiHmf "I, ? ,em,nor ""'. " ns 1"« discursu. 
in InteUeetc poJibi» "L, " i'll« "" , ""V nt .'" ,eetus «*•»*». 
nt semel effl, .vit m „n"r ners^ , 2 Cat ^ 1 *™ P r i°"piornn,. Et 
impedita phantoaia; ■»™"™"«, qnamvis uon exeat 
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Ita intollipcnda est hrec S. Thomre propositio, qune snepe in snis 
opprihos invenitur: B Prima rationis iirincipia evnt nobin naturalitcr 
iiulita. » (cf. 1% q. 79, a. 13). 

Sic vitantur eimul et innatismus, qui mere a priori et siue fiiudu- 
looiito ponitur, imo costrft exfierientium et naturain compositi hu- 
mnni ; et ex fiJia [>arte sensuaiiHmus, qiii negat eoperioritiitem esnen- 
tinlem natura? inteUectimlis relatc nd sensns et ad phantasiam. 

Tn voluiitiite liuiuiuia est uliquirl simile; non tamen est in ea 
proprie habitus [MiTtim a natura : sed in ipsa inclinatlone voluntatis 
ad bonum DDlversale a ratione propotdtum sunt seminalia mrtutnm. 
seii r&dix ex qua procetlei'e debent postea virtutes justitia?, tempe- 
rautiie, Eortitudinis, qnae siint vel in voluntnte, vel in appetitu sen 
sitivu ut voluntati subest. 

JJoc bene explicatnr a Cajetano. In voluntate non est habitUM 
partim a natura, aicut in intellectu. Eatio disparitatis est qnod « in* 
tellectuB nisi aliqua «pede determinetur, uihil inteUigere potest. In 
voluntate autem, et universalitcr in appetitu. uon est opue ista 
detemiinutione, quoniam ipsn natura appetitus... est inclinatio in 
objectum proprium ». (Cf. Suphk, q. 50, a. 5, ad : n Volnntas ex 
ipsa natura potentuB iucliuatur in bonum rntionis ». Indiget tamen 
habitn juetitia? ad volendum bonum alerias, seu alteri debitum. ad 
vincendnm inordiniLtuiu aiuorem proprium. 

Denique, ut dicitur iu tmcnnda jiarte tertim conelusionis, iu homi- 
nibus snnt aliqui habitna operativi, partim n natura individui, parttm 
ab exteriori principio. Tta « molles carne » sunt bene dispositi ad 
intelligeiidum, ex parte nrgunorum Kensnum et imaginiitiouls, sieut 
etiam aliqui naaeuntur poeto. Ita elinm qnidani naturaliter sunt 
dispositi quoad appetitum ad castitatem aut ad mansuetudinem. 

Ex lioc articulo retinendnm e«t pneserrim qnotl est In intellei tu 
nostro habitus partim a natura, partim ab exteriori principio, scilieet 
habitus primorum principiorum Kpecnlativornm et habitus primornm 
principiornm praeticorum qui vocatur ni/tulcrenis: ef. I', q. 7!l. ua. 
11. 12. 

Videbimns infra quare speciliee distinguuntur hi duo habitus 
secundum nua objeeto formalia, scilieet verom uou operabile et 
bonum operabile, sub ratione verL 

AiJ 3 am : Ex hoc quod aliqui hubitus sunt naturales (saltem partim 
a natuni) non sequitur quod omnes siut uaturnles, quiit v.g, pro 
scientia, cognitis tevminis conclusiouis obtiuendn", uou statim a na- 
tnra iutellectue flnit notitia, scd l-equiritur inquisitio medii demon- 
strativi. Ideo bic habitus erit prapre acquisitus. 

Art. IX — UTRUM ALIQUIS HABITUS 
CAUSETUR EX ACTIBUS. 

In hoe artienlo S. Thomas ostendit qmeuam pars veritatis inve- 
niatnr in duabns theoriis ad iuvicem oppositis de uatura et causa 
liabituum. 
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Ut diximui* iu introduetione holtu tniclnins ™u, ,i 
babittu «Hnmtnr « ,„.„,>,„„, Sm^^^^SZ^ 1 qnod 
pien.i*. sicut, proper inertian, .nJv ^^m^nZlTT '"T 
permnueut, «i non tolluntnr n. cnusa eurinse n AIH n \ Weplle 

^«%*i«»«m ««. ponnntur £ favorom ^ 

■W mngis L n ulioni . „i K, ," V ° 8 " "°" reCi,,it ali "" id - 
to», non cnusntur e" „c,lu'" ' ""' ** ***** I 1 "''- 

calefaciens et" fflS feSS' ' "" * 

«^CStffiSrara —■*"■«»»« 

='~; = S"x?H : E€E»^« 

j citutum m eorpon arttenll), 

n.tm secundum vin. mitntivam ad uuun, determiun.um ex nutura 

primtu, et ^Staf? """^ "''""'"" ( ™ cl »* M » «*"• poteat 
« ,<•! 1 L.L VVumtm ohjccionnm, cnue i„ solutionihus 

I- c il.„T s ,, '"' d , : """""• "" ,a ""' in »-P>m»i „e ad 

niotiuu, ut 
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2- Concluaio: /»■ at/cntv in IJUQ est principiitm avtivtim vt prin- 
oipium pussiruni Hfi actu*. atiquin hnhitun potc&t caunari OfB proprio 
actu in priucipio paxntvo, non in prineipio activo. 

l*robatur V Bm esporitmtia: Iu homine uctus uppetitiva* fneul 
tatiK procedunj ab ea MMMiudum quod ipsn movetur ab intellectn 
objeetuni repiwscntatite. Bic cnusatur iu voluntute hnhitu» justitia*. 
in appetltu sensitivo tenipei-autia et fortitudo; seeiinditm quod appe- 
titus inngis niagisque modific&tur ■ ratioiie dirigeule acqtiiritur pnr- 
ticipatio rationis in appetitu. Item actus intellectus quo ratiocinatur 
de conclusiomhuK, proccdit nb eo seciinduin qiiod ipse intellectiiK 
magis a magis modiiientur sub directioue priueipioruin. Hoe modo 
acqnirit facilitatem nd recte demouHtrandum iu tali vel tali imiterin.' 

2* Ifationc: Omue qiiod jmtitur et movctur ab ulio, ilix/ionitur 
per actnm OgentU. Atqui in Uomine suut tocultatefl qiiu' movetur vel 
ab alia, vel a ueipsU jam in actu sub alio BApeCtQ, HffgD in liomine 
ex multipUcatia actlbus causautur liabitus in poteutia mota. sicut 
babitus virtutum iu appetitu moto a ratione el scientia in intelleetu 
prout moveatur ipse a principiis. 8ic Aristoteles dicit quod appetil us 
lit rationabllis per parlicipatiouem. 

Ad3 aat : Explicatur tjuomodo actus jiossit generarc liabitum. qui 
uobilior esse videtur sna causa. 

Scilicet, actus piwcedens bubitum, inquantum ju-ocedit a prin 
cijiio activo, a uobiliori ju'iucij>io procedit qiiain sit babitiiK geue- 
ratus. Ita ij>8a ratio cst uobilius jirincipium tjuam sit liabitus vir- 
tulis moralis iu vi aj>petitiva per actuum repetitiouein geueratus, 
et iutollectiiH priucipioruni nobUlufl est princfaplum quam scientiu 
coucluKiouuiu. Sic habitiis virtutbj moralis in ajipetilu est qua*<)ain 
partidpntio rationis, siciil habitus scieuliai est (|iiuKlam participatio 
liimiiiis prijQOrtnn iiriucijtiorum. 

Ex lioc articulo mulla dedud ponent ooroHdfia quoad fonna- 
tioueai et cducaliouem spirltue. 

lum Corollarlum : Att'lixcvrv non cst mlum rcminisci (I', q. 117, 
a. 1). IIoc eet conti-a Plutonem qui distingnere newiebat inter scien 
tiaju in |>otentia et scieutiam iu actu, et exisliniabat scieiitiam jam 
in aoto pra*existere in ineiite discipuli sed qiiasi obnubilutam. Ita ul 
magister, Juxta ijjsum, uihtl uliud faceret, jier maieuticam Sorralis, 
qu&m deducere in racordationem eorum quas jam prlus snnt coguita. 
iu j>necedenti vita imiinariim anie earum nnioiiem cum <'orpore. 

2um Corollarlum: Muyi*lvr vcl educator co perfectiun opciutur 
quo maifis rcdueit ccritatim propoxitatn ad altiora et unircrsalioru 
prinvipia, qiiia sub inflUXQ borura princijuorum discipulus acijuirit 
habitum scieutia* et sapientim ad res ]>rofimde cognoscendai* ex causis 
omniuo necessariis et subordinatis. Ita magni mngistri, ut Plato, 
Aristoteles, qunmdain nalurulem revelatioueni attulerunt. 
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Per oppositum quasi nnlla formatio intelleetoalis aecipitar si 
magister more positivistnrum vel einpiristurnm, proponit solura facta 
swgularin vel geiicralia. nbsquc illnniiuatione principiornm Sic l,a 
beretnr soium pars ompiriea. et materialis scientio), non ejns pars 
I tU ?56f' nrlieSiS ° SSet im P° s8iWlis - < cf - °P« S >>°strum 

Propterea. valdc differt instructio si Uat secundum principia BO- 
siUvismi aut. seeuiiduui snnnm iiitcllectnnlismiini. At certe non e»t. 
peryeuiendum ad cstrenium oppositum. scilicet ad innatismum Pla- 
tonis. secundnni quem addiscere nihil aliud esl quam rcminisei ,cf. J» 

3""> Corollarium: Trcs suut erg» prineipnles llicorias piedagogicnc 
circa formalionem intellectualeiu, nerapc tlicoria traditionnlis Ari- 
stoteli» et S. Thomie, innatismus Platonis et empirismus 

Theoria traditionalis fmidalur in UOC quod intelligentia liumana 
est ultiuiu lntelligentia cui correspondet inhraum tntelligibile in sen 
sibilibus obraubratom. Contra hoc peccut per excessum Plato; pcr 
delectnm vero peccnnt cmpiristie. 

Ar.T. III. _ UTHUM PER UNUM ACTUM 
POSSIT CENERARI HABITUS. 

Status quasstionis. — Yidetur qnod per unum nctiun possit ge- 
ueruri halntns : uam 1" per iinaui demonstrationein cansatur scieuti» 
saltem de nna couclusione; 2» unns actus vnlde intensus lemiivalet 
multis alns uctibus luinus intensis; ergo potest habitnm cousare; 
■F ex uuo actu eontingit h.imiuem inUnuari vel sannri. legrltudo au 
tem esl habitus sicut sauitns. 

Se<! contra est id quod dic.it Aristotcles in I Elhic, c. vn: n Si- 
cnt nnn, sola hirundo ver non fncit, nec una ilies, ita ntique uec bea- 
tum seu felicera umi dies, mjC paucum tempus ,,. Beatitudo nntem 
esi oppi-aUo sccundum liabilum perlecttc virtutis. Ergo hnbitus vir 
tutis non causatui- pe.r nnum actuni. 

Kespousio est cum distinctioue secnndum diversos bnbitu» in 
diversis poteatils. Ot. Joannera a S. Thoma. 

Tn corpore articnli sunt trcs coucliisiones, in quibus 8. Doctor 
disuucte respondet ad quiestiouem secuudum divcrsitateiu habitunni 
et snlijectorom. 

Respoiisio ergu est ncaalicn circn hnbitum iiotentiie aiipetitivie; 
affirmalim circn Irabitnm poteutiro apprebensiva) : nei/atira quoad in- 
fenores vires appreheusirus : affirmalira circa hobitns corpnrnlcs. 
v.g. nd snnntionem ipgroti. 

1» Conclusio: /u potentiis apfieliliris habitus cirlulis non po- 
test caumri per uniiut actunt, sed per multos. 

Probatur: Ad hoc nt. qualitns qnipdain dilHcilc mobilis cnnsotnr 
in pussivo (quod i-eqoii-itur nd geuerandum habitam) oportet quod 
aeiivuiu totaliter viucnt [uissiviim ut. passivum feiutur, ut in plnri- 
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bus, iu bouum honeslum. Alqui principiura activum, quod est ratio. 
non potest totaliter supervincere appctitivam potentium per uuum 
actum. qnia iKitentia u.ppetitlva mutlipliciler in divcrsa obfeeta pnr 
ticularia tcndere potest et secundum diversas circnmstantias. Ergo 
ut potcntin nppetitiva feratur, ut in pluribus per modum naturtc, 
in bonum couforraiter ad rectam rationem. oportet actum freqnen- 
tare. 

Mafor declaratnr in aliquo exeniplo citato. quod qnidem siepe 
addncitur etiam a S. Jonnne a Cruce, scilicet: ignis non jiotest sta- 
tim vincere totaliter suum combustibile ; uempe non statim ipsuiu 
innamraat, sed paulatiiu abjicit contrnrius dispnsitiones, v.g. hunii- 
ditatem, ut sic totnliter ipsum vinceus, similitiidinem sunm ipsi im 
primat. 

S. Thomus in qmest. disput. De VirlutibHs i» communi, a. 9, 
ad I1 UIU , aliud citat exemplum ttb Aristolele adductuni BeJJicet gut- 
tai-uin pluvi», et simul explicut quomodo plures actus possint unum 
IiabiLiira geuerare, cum ipsi tamen uon siut simul ut siniul operentnr. 
Ait S. Doctor quod piimna aclns fncit nliquam dispositioueni ; se- 
cundus vcro actus iuveuieus raateriam dispositam. eain magis dispo- 
nit. ct tcrtius acLus pariter, inio adhnc anipliiis. Sic ultimus actus, 
agons iu virlute prascedentium, gcnenitionem habitus complct, sic.ut 
accidit de multis guttis eavautibus lapidem. 

Hajc major fuudameutalis totius nrticuli probari potest non so- 
lum per excmpln, scd etiam 

A priori. Etenim qualilas et Bpeeikti— habitus dcterminat poten- 
tiam ad bene vel nuiie ageudum, et hajc determinatio debet esse dif- 
ficUe mobilis, nt distiu giuilur a simplici dispostione. Dnde ud hoc 
quod hioo qualitus vel hubitus causetur in passivo, oportct quod ncti- 
vum totalitcr vincat passivum, v.g. detcrminet firiniter poteuUam ad 
boniim honeslum. Non quidem necesse est quod determinet eam in- 
fallibiliter ad iiisum actum vii tnosnm ; remanet enim libertas, quai 
non trnhitnr infalUbilitcr uisi a Deo clure viso; sed nwesse est quod 
a,:Uvum determinet potentiam appctitivum habituulitcr, nt scilicet 
feratur nt iu pluribus per moduni secuuihe lintnra* in bonum hone 
stum, iu tali matei-ia. Xam qiialix uHUsquisqtic esl, talis finis vide- 
tur ci (conveniens). V.g. bumili videlur eonveniens iu ouinibiis bu- 
militer ugere. 

Jfinor probatur ex hoc qnod foenitntes appetitivie miittiptieiter 
in diversa bona tcndere possuut et seciiDdnm varins cii-cnmstaiitias : 
v.g. iu quibusdam circumstautiis ageudiuu est piiesertim bumiliter, 
in nliis pnesertim magnauimiter, ct mngunnimitns nou est ambitio, 
Bicnt Iinniilitas non est pusiHonimitas. Fnde ratio dirigeus uuu po- 
test iK>tentias appetitivas totaiiter deterrainare per tinum actum, qui 
fit cirea nliquod particuUtrc bounni. iu his circumstautiis : scd requi- 
runtnr mulK actus ut generetur habitos, v.g. humilitutis cum ma- 
guanimitate connexie. Tlic. Iinbitus erit qnasi sccuiiiia natura et qiiusi 
lav interior ipsius facultatis. Cnde est qmednm annlogia tnLer leges 
uaturalcs. qum ut in pluribus applicoutur. et habitns virtutum. Leijrs 
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luttitrir BUUt qtiasl vtiiiiucttuliitvtt tiatttrtr sub direetioue supieiitino 
Dei, i't in eis est quasiam intelligibilita* particlpata, sicut in virtu 

tibuK moialibnB eat nitionabmtM participat&. 

tum CorollBrlum : [deo VOluntM non potest per u&um uotiim OC- 
qulrere virtuteni justiiiie. Voluntiis quidein stutim do se Kcquitur ra- 
Lioucin in bono |iroprio; sed nt tcndnt etinni in Ihhiuiu ulterius se- 
mudum rectam ratlonem, indlget frequenii motione rationis. 

Item qiioud aequiKitum virtntem religionis, qiue sic multo fortior 
est in christiano pOBt ihiiIioh annot, quam initio, quamvis forsitun 
UOn sit am]iliiiH devolio wnHibiliK. 

llem >tppct.itus aamitivUB. in quo snnt teui]iorantiu el forlitndo, 
niaUKiietiido, pnlicutiu etc, non sljitiin vincitur, et uutcqiiam tabflflr 
tur tirmu ciiKtitUK, rcqulritur in voluntate contineuliu ad non consen- 
tieudum iuordiuatiK motibiiH Bengttalttatlt. Kt luec contineutia non 
stnliin iii-quiritur. 

jum Corollariumi BabitUt, IUOndO pltirilmtt ituligct actibut, Ut 
t/vttvrvtitr, per priorr* ttvlttx tum tfvttcrattir. ved pvr tittiiitiiin. Priorefl 
lUtte.n actiis ilisjionuut tiiutuiii Kubjectuni ud ilhim, etcmiKiMit qunn, 
dam quiilitnteiu. qiue ad specicm diHpoHitionis [leriiuet dicit Joiiun. • 
8. Tboin., fol. 81, 4 Kqq.. 

Alii dicunt qiiod tonc virtuteK sunt in vin tjvitvrtitiimin . nondtun 
vero iu Ktatu haUtofl. Of. II 1 -!! 1 ", q. 114. u. li, ad 2" m , et in qnJBflt. 
diKput. liv Yirtitt. in comtii., na. 3, 9 uil ll" m . 

Jonuncs u 8. Tlioma, fol. S2, n. 13, tenet qnod dispoKitio illa 
priorihnK uctibiiK geiieriitn liondiim est bnbitiiK in iulinio griulu, qnia 
tunc posteu non geueruretur ImbitiiK, Bfld uugorelur tantiun, ct ideo 
non dlfltingueretur ab habitii Kcientia», qui de Ke potest unico actu 

generari, ut ui Beoonda conolQBione dicctur. Bfic igitu,- dlspoaitlo 

nondum eflt proprie linbitun, quia noiidum eflt de se qimlitiiK dilllcilc 
mobilifl, kciI dispoiiil ad hubit uiu, fljout mollitndo lupidiK ad ejus c>r 
vutionent. Of. de boc .Toanu. u 8. Tliom., ibid. 

Bemper in boc eat eadem flifflfwltM bbu Idem iirystoriuin : Kcilicet 

nuprciniiin iiijimi tittitttjit iiifumtm ttuprvmi; et vulde diOicile est in 
concreto dicere ubinuin chI suprcinuni diHpoHitiouiK et inlimum babi- 
tiiK. Kicut etiam diillcile ut dlcere ubiuani oBt Bupremum vitie vege- 
tutivie et inflmum ritB HciiHilivne. 8ie v.g. spongiu cKt uuimal, quod 
pinrefl tnuien eonHideroverunt ut pluntuni. Itcm in mornlibus difllcile 
est dicere ubiuam cessat restriclio late mentuliK. et ubiiiani incipit 
restrictio Htriete tueutaliK qiue ent meudacium. Attamen nonobHtiiuto 
bflc difflciiltnte in coucreto, oertum eflt qiiod s|iecie distinguiintiir vitu. 
vegetativu et vitu HCUhitlvn, aut restrietio late mentnlis. qiue licitu 
est. et restrictio Htricle iiientaliK. qiue est Ulioltfl> 

Aliqiiid Kimib* est diim novani uddiKcimtiK liugiiam. Certo tcm 
pore nondum Bflt babitUK : cognoni-untiii- hoIuiii qni&dflffi verbn: im- 
poKKibile est legerc uut loejul in hflfl lingua: et jioHtea- inclpimnB im 
perfecte legere et loqili. Tuuc solum inclpit babitllH: antea erat Ho- 
lum diRponitio. 
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f Concluslo: /» intvllectu ikoMttW noictUia potett causari ei 
UM rationtt t>Ot«; "">' ivr ° '>«<>•«'* opinatimu. 

ProbtMw* 1' fart<: XSm propofliUo per se nota convinclt intol- 
lectun. ud n»»eutieudnm Urmiter conclu»ioui. Et, ut diximuK in uia- 
jori ftnidunicntali, in |ta.ssivo, quod ,-er nnicum iictum viiic.tur, per 
uuttii. ..CI.U..1 ge.ieru.ur bubilus. Ita i" ordine phvsico ,,cr ,.,.«,„ Kc.n- 
tilbim cleclricnni statim pmducitur coiubiuatio cbimica et explosio. 

Idco conccilitur prima objectio, Kecundum quam per nnam do 
monKtrutiouen. Kcientia cttUKari potest, qua> posteu intensive angetur 
sicut et extensivc Kecundun. u,,plicationem ad aUaK conclusioi.es. 

Bic uliqui» prima vice audiens eA,>.,8itionem doctriua. 8. Tbomu» 
de subordinalioue cuusarum secundai uni et ipsius voluntutis bumaiim 
ud primam CiuiKum, statim potest cskc protundc cotiB.clini a fortitu- 

Attamen^ot uotat Joannes a 8. Thoma, M. T7, n. 4, ad pn.mpte 
esercendun, hnuc habitum Kcieutiie, unico actu ncqtusito, reqn.rititi- 
ninltiplicit.is nctunm ex par.c «„bj,*ti : sclicef prout exerc.',,,m 
e oju» habitOB dependet a vtribus senKiliviK, quiirum opcratlones ne- 
oueunt onlco aota tlrnmri. 8ic, v.g., uiemorui non Kti.tim l'al*tun 
Item generarl potest uno afito haWtttB metapbysicu, ki quis bene 
ridct quod objextnm forniale et adieq.iutum intellectns non est ens 
coloratuiu, eus dulce, ens «oiiorum aut quid bujusmodi, seil «M U 
iM, et si BtaUm percipit quod primu rutionis priuc.pia kuii. ,,nn 
eipia eutis iiitelligibilis, inUuite supra sensu» et '^" al '""''"\^. 
mloptercu K„„t absolute uecessivrla el untversBMlJ» Idcst si bcn, , ■ 
cipitur ,,,i,„n veritM ordinis invcntioni» seu ordtnis aunl.yl.ct statim 
geueratur haUtus. A fortiori si Htutim bene ^rc.pltur pri.un. veriUu, 
ordiuis syntbetici et desceudentis. uenipe quod Deus sohts est ipsum 
Esso 8,,bHi»tens, et quod iu solo I»eo esKeuti» et esse sunt dcm 
Hae Hunt dnie urccK nictnphysiea-. qunrum uua es i unuin, iultao 

uscensiouis pbilo hiCB, nltera. vero suprema in fulmlne. 

1'ai-itei- aliquaudo ez subltn proftjnda intelligenl.a alicujus qua>- 
ppniB, hnbitus uotabililer luleudilur. 

* Par, secnnito concluslouis probatur: Habitus «;»'"«'|';"« ^ 
bet cuusari ex p.uribus actibus. quin intellectus nou , 
unon. .olutn propositlonem probabilem. 11« sufflcit quuiem «d nnn.n 
actuui opiiuilivum gcneraiidum, non uutem nd Imo.ium. 

v Concluslo- OuoatlHII "■' "ttcriores circ» appnkfutm, '"•''««• 
^ r^ OOi-l plSL 'citct,ri. utaliquid lirmiter memo- 
riiL- impriiualur. 

lo probatur hoc ex expcrietttia. et auctoritate ArurtoteUs. 

Circu. hoc uotat bic ^0^^ 
,„„, pM«<«Mi <qu uon est iden, nc ...t " 1 h ione . Ullie 

partictlarem seu vim cogilat.tam cuu. m, moria it - 
,.„],„ ,..x„reKslo « i,.'vl,c,y pMri«« » n hoe Kl>ema „,„! in 

^^•^^M^ Pbiiosophus dicit ibidem. 



9B — G»nMt.oi-UGt*>Gi: - Ue UealltttiUnc. 



m 



db stAHzmns 



qnod nempe intellrctu* passivus coirumpittir, quia tatas vires snnt in 
organis eorporeis ct per conscquens r.nm corpore cornimpuntur. Pln- 
res hoc male intellcxemnt et putnrunt, nt Averroes, qnod seeundum 
Aristotelem etinm intellectus possibilis corruinputur, et icleo inipos- 
aibilis sit immortalitas persoualis. At hoc est. confundere iutellectuni 
possibileiu cum ratione partieulnri, gQSB est siipremus sensus inter- 
nus sub direetione rationis. 

2° A priori probntur etiam ha?e tertin eonelusio. Kodlin ud hoc 
probationeni reducit: Potentia spiritualis, organo uon uuitu, immo- 
biliter et flrmiter recipit: nempe scientia causnri potest nnn nctu; 
non eic autem potentia orgauica, quia materia est principium 
corrnptionis, propter suam indcterminatiouem et aptitndinem art 
pltires fornias. Unde in diversis honiinibus diversimodc e<M'poraliter 
dispositis, imaginatio aliter et aliter reclpit, sicnt etinm memorin 
aliter et aliter retinet. Cf. Aristotelem (Indac opcrum nd v. Mcmoria). 

Aj'istoteIes dicit in II dc Anima, et in Hbr. de Mcmoria. quod in 
memoria, quae imitnr orgnno, praeserthu sicco, non faciliter nli- 
quid imprimitur, sed impressum bene conserva.tnr. Et e coutni. 
in memorin qnne unitur orgnno, praesertim humido, 1'aciliter qui- 
dem aliquid imprimitur, sed faciliter eliam nmittitnr, sicut si nli 
quld imprimeretur in aqna et non in sillce. Hnec oppositio inter 
siccum et humidum, quond indolem physicnm, ea est quae suerte 
invenitur inter homincs siccos, qui montes et locn arida habitant, et 
homines pingues, qui sunt in planitie foecunda et bumida. In mou- 
tibus magis servautnr tmditiones. Montani sunt fldcles, conservn- 
tores. tenaees, 

4» Conolusio: Habittts eorporalcs possimt caiisari cx uno actu. 
si aotivum fnerit magmr virtutte. 

Probtitur pcr exemplum. Bic medicina fortis statim iuducit sa- 
nitatem, qum est hnbitus saltem lato sensu, ut dictum est q. 50, a. I. 

Itcm, ut notat Koellin, in suo Comraent, agens in corpus notest 
unico actu eorrumrK*re dispositionem priorom bonam, <;t iurtuecre 
aliam, v.g. aigritudineni. 

Et per hoc patet responsio ad objecta. 

Ad 2°*°: Concedendnm est quod si multum intendntnr unus actns. 
poterit esse eausa hahitus in aliqua potcntin quro contrariam dispo- 
sitionem non habet. 

Corollarlum: Patet ex dictis niagnani essc differentinm inter In- 
structionem et edncationem. 

Instructio in scicntiis cxactis elemcntnribns, nt mathematica. 
brovitcr, ceJeriter duri potest, quia generari potcst habitns mathe- 
maticus es uuo actn. 

Sed educatio sensibilitatis et volnntatis multaiu requirit exerei- 
tntiouem et exemplum in familin. Unde qnnm masime errant illi qui 
hodie nolnnt dnre snis pneris edncntioneio rcligiosnm, expectantos 
ad hoc jetntem adultam, in qua pueri ex seip&is ratioualiter eUgant 
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religionem qnain convenientem erediderint; tunc erunt omnino indi- 
sciplinnti et eligent irreligiouem aut perversam superstitionem. Hoc 
idem esset ac nolle dare pueris alimentum, ut expectetur adulta 
artas qua ipsi sibi alime-utum couvenicne eligant. Kam « non iit 
solo panc vivit homo, sed- in omni vcrbo quod cgreditur dc orc Dei » 
(Dcufer., vra, 3). 

Ai.r. IV. — UTRUM ALIQUI HABITUS 
SINT HOMINIBUS INFUSI A DEO. 

Responsio est affirmativa. Est dc fide secundum Concilinm Tri- 
dentium, sess. 6, c. 8: « In ipsa justificatione eum remissioue pecca- 
torum, luec onuiia simul infusa nccipit homo... ftdem, spem, cari- 
tatem, etc... ». 

Seilicct fide eertum cst aliqua doua et virtntes nobis a Deo in- 
fiindi, qine sunt quaUtates in auimn sen in ejus potentiis pcrmanentcr 
inhajrenfes; etiamsi forte non sit fide certum quod qnalitatcs illro 
sint veri et proprie dicti habitns. 

Bn.t-UART, de Gratia, diss. TV. a. 3, tenet quod non est dc fide, 
quamvis sit certo tenendum, gratiam sauctiflcantcm esse stricte et 
philosophice quaUtatem et habitum, quia Concilia tum Tridentinnm 
quam Viennense consulto abstinuerunt a vocibus « quaUtas » et uha- 
bitus y. TJude videtur quod Ule fidei satisfaceret qui tencret gratiam 
sanctitieautem esse donum babituale intcrnum (distinctnm nb nctu) 
aninuB permnncnter inhierens, sive sit proprie et philosophice qiuv- 
litas seu uabilus sive aliquld oliud. 

In corpore articnli est duplex conclusio, prout distinguutttnr 
habitus pcr sc inftisi, nempe illi qui nonnisi a Deo per infnsiouem 
produci jwssnnt, ut virtutes supematurales, et habitus por aecidcns 
infusi, qui possunt per sc acquui ex repetitione actuum, nt cognitio 
linguas estranero tlirinitus Apostolis datae. 

1 a Concluslo: UabittU supernaturales non possnnt haberi nisi 
per infusionem, woti vcro per rcpetitioncm actuum. 

Probatur: Habitns debent esse proportiooati nd finem ad quera 
disponunt. Atqni finis supernaturnlis excedit facultatem uaturro, seu 
actus naturales etiam reiteratos. Erijo habitus nd hnnc flnem dispo- 
nentes non possunt esse nisi per infusionem. 

Hoc verum est etinm de snpreroo angelo r etsi ab leterno creatus 
fuis&et et semper potuisset uctus naturales magis ac mugis intensos 
eUcere. 

2» Concfuslo: Alii ItUni habil-us per uccidcnn infuKi, ut donnm 
Ungunrum, stientia geometriro infusa. vel alia seientin. qwr natu- 
raliter acquiri potest. 

Ratio cst quia Deus potest prodnrere effectus cansamm sccnn- 
damm nbsqne ipsis causis sccundis. Sic in Adamo prout creatUB est 
iu aitate adultn, plures habitus erant per accidens infnsi. 
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1 UIB Corollarlumi Onde speelc dlsthlgaantar bahitus /icr nc infusi 
et lmbittiH prr accidens inftiai. Nnm liabitiiH pcr accidcns iuftiBus, ut 
geomctriu infusn. est ejusdeoi speeiei ac habitus ucquisitus, sicat 
oculi dnti eieco nuto et oculi aliorum. Dum, e eontra, habitug pvr sc 
infusi euut « essentialiter supernaturales », ait Cajctuuus, scilicct su- 
pernuturales quoad esscntiam, quidquid dieant nliqui interpretes, 
juxta quos Cajetauus dixisset tidem nostram iuftisum esse solum su- 
pernaturalem quoad moditm productiouis sua?. Td quod est superuu- 
tnrale quoad moduiu tantum est habitns per aeeidens infusus. ut 
geontetria infusa. 

2 um Corollarlum t Hahitus infusi sunt ouinluo nei'essurii ut uetus 
supernnturales eliciaatnr a prineipio proportionuto et connaLuruIi. 
Attonten ante justiucatintieni et infusionem habilutim possunt esse 
aetus salutares. nondum rero meritorii, sub inlluxu gmtiio actuulis. 
ut dicitur in tnietutu de (Iratia. 

Olijcctio (3' articuli) : Sed actus provenieutes nh liuhitu infuso 
debeut generare novum hubituin ejusdem speciei ; et sie essent in 
eodem suhjecto duto fornue ejusdem speciei ; quod est impossibile. 

Respondctur . ibid. nd 3 un ' : Actus tpii productintur ex habitti 
iufuso nou causunl atiquem liabitum. sed eonflrmnut hnbitum prafexi 
steutem. Seilieet ex eis augetur ttabitus jier aecideus infusus ; vel si 
hubilns est per se infusus, ex eis habetur dispositio ad auguientum 
iiifusum. ttt iufru tHeetnr. et ipsum atigmentum provenit a Lleo. 

QU. hH. - DE AUCMENTO HABITUUM. 

Iu ista quiestioue snut tres nrtieuli. iu t|uiltus qiiteriiur : 1° T"truni 
hnbitus augenntur : 2° Utrum habitus augeantur per udditionent : 
3" Utrum qnilibet netus angeat hnbittun. 

Htcc qulastlo est diffieilis, sed ningni nimiienli quoud puedugogiam. 
qtioatl mentnlitatem hominum et untionnnt. Ingenium enim uulionule 
habetor non tatu ex legibus exlrinseeis. sed ex hnbitibns et ex tlispu 
sitiouibus hereditariis. 

A«T. I. — UTRUM HABITUS AUCEANTUR. 

Status questionis. — Videtnr (jnoil litvbitus uon ungeantiir, nnm : 
1° auguientum tlicitur de qtinntitnte: habitus autem est qualitus; 2° 
hahitus est perfeetio quailam: perfeetio otiteni. etim iuiportet tcrmt 
ntim, non fidetnr itosse reeipere mugis et miims ; :f uugiueiitiiin 
qiiiilitativuiii. si tlnretnr, esset nlierntio, qtUB uou videtur csse tn 
hnbitibus. 

Scd contra est quod lldes, qua» est ltabitus, augetur. seeuuiliim 
illttd Evangelii : « Dominc. adattyc nobis Jidem ». Pnriter plures 
textus eitari posstint de uugmento curitatis. v.g. II l'etri, in, 18: 
aCrescite in gratia et in eognitionc Dci». Item. ibid., n, 2: tt ... ut 
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i» Christo crcKatis i» nMcm ». Et nd Colo.s .. 10 : In omn. 
opcrc Iio-io pvaUfamtt* ct crcsccntes ... sewnlm Dev» Itern ad. 
Kohes iv 15 • " Crcscamus pcr ouiiih. in illo qm est caput CArwtas ». 

Et'est de tide deflnitnm quod tlntur nngmentuni cnritatis. Conci- 
lium Tri.lentinn.u: .. Si quis dixerit justitinm accoptnm non conser- 
vuri atque eriam non augeri coram Ueo pcr bonu operu. u s_» 
Idi.,vz.no.. 834); « Si quis dixerit... uomlnem justihcatum tem» 
nperibus.. non vere mereri augmcntum grntue... a s. » (Demz., M.). 

Oonstat etium exiierientia quod habilits acquisit.. sive v.rtutes 
uaturtiles, sive seientia-. nugeantur. 

Sed expUcoudum remanet qiiid s.t hoe augmentum. Un.le sit 
■equens eouclosio. 

Conolusio: 1° Qmdam habitus auycri postunt secundumse cxtcn- 
sicc. ut scientia, quu> llt major, prout ad novos se extend.t conclu- 

a " ne Z " 0m „„ /,a6it«« posmtnt auycri intcnsicc, seeii.it/iini quod magis 
mmjisque partioipantur a subjccto. 8ic caritas flt .nngis iutenstv et 
scicntin profundior circu conclusiones jam pnus eognitns. 

Fundamcnta bujus dcnionstratitiuis sic proponuntnr a S. Thoiua: 

1) Dicendunt ert tinotl augmentttm, primo ad quantitaten. perti- 
neus eum de «inautitote prius dicatur. niiulogice Iransfertur ikI qua- 
lltates eliam spirituales, quie sunt fornite nceidentnles. JIou cogno- 
scimus enim immediatc spiritnalin, sed s.iluni ex auologin sens.- 
bilium et in sensibilibus fueilius eognoscitur nugmentiim quuntitatis 
scu mugnitudinis, quod exacte mensurari potest. quain vuriutio qua> 
llt in qnnlitate, v.g. in calore. Unde sicut dicitnr quod ultttudo hujns 
hominis .« maqna. seu |ierfeeia relate tv.1 nt.tn.nm huiuaunm. item 
tlieiniiu. nnulogice uliquid est mugis calidum vel magis luc d am ad 
iudieandum qnod nliqnid perieettM et mebus ealcfuc.t ant .llum.nat. 

2) Pcrfccto aittcm qualitatis scn fornue potest consideran dupli- 
elter: 1- sccundum ipsam formam . qua) dicitur pnrvu vel mngua. 
V.g parvu vel mnguu scientia, quna extenditnr nd paucas vel M 
multas conclusiones; T sccmtdum parlici^tioitcin subjccti prn.it 
oliquitl dieitur mngis vel ntiuus sunuiu, vel uliqu.s tl.c.tur profuudio. 
philosophus, etium si non coBuoscut plures conrlusiones ph.loso- 
phicus tpium alter. 

At cirea taoe divcrsi.uo.le opiunti snnt phllosupln. ut notat 
S. Thomas. Et fuerunt de hoc i,uatuor opiniones: 

I' Opinio- I-lolinus et nlii platonici dixeruut /,.i<Vif«» sceuttduin- 
sc auticri. pront sunt mnteriales et habent indeterminntionem es. 
^iarte materia,. Sic hnttctur major snnitas extensive quondo totum 
corpnn snnum ost. 

& Opinio est illorum qui putaverunt Itabitus attycri M» possc 
Mcundam se. scd solum mayis a sttbjccto partioipari. Scl.vct just.tia 
ipsa non potest esse mojor aot minor, sed uliquis potest esse magui 
nut minus justus. 
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S" Opinio, medin InteF duas OndJntM « ■ 
<luos aliqui hahitu*. , lt artes Wf 8to '™™». juxta 

*m pnrtidpationen, ^JXZ^ilt^ire^ 80 " un swun 

Ad ventntcm antttn ninnifcstumiin, a m 
inagnnn, prinriplum d* ™! , ! F* "* 8 ad 

«t »*l»ito, ,„«„■ m d i,, ieM Z g P ' S ° rt "'""' "P"*»* «**> 

«unt in aiift apeSe inferior l vel Ulud superaut. 

visibile .Animaui, qme ud SS£lfll&? <1 " ia qnasi indi - 

eiera «umanam Zi pS^T e ?!^f m . no » «*H»0mt ( ad spe- 
WJt, pertineut ad ajS fo£S «Scta^ e J r ra, ou « m ™™ ■«£ 
snbordinalis, vel de ^m a T^JE5,? t ?^ a csl oe sci ™«^ 
habet speciem determ^atan "pte Z l&T U ™ m 
spccies rcrum sunt sicuf „,,«,„,; i„ ., 0at A ™'oteles nuod 
variat speciem. nmeP1 in 0u,bn8 adlU «» >el dimiuutio 

»0*0« '; n ,atTva 1,rinCipi0 a "° **"■»*•*• 1'™'" «t vel 

«upra vero est angelus. Et est aHflnuS.SE; ' S ° mn "' 1 brat >"n. 
ut colorcs .. Pic^res Uoc beue t.Zt ^ ** 0Uahtatibn * "^"«s, 

formali. lla scientia fit s^m^.n, 1 vo1 P aue '° r <""'b «Xftm oi/reto 
uu» nt secundum se major, prout sese extcndit ad 

SS^^^&n^^ "aS! iSft» 
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novaH conclueioncs. It* pariter artes. Sic S. Theologiii secundam 
He mnjor fuit in fine Hieculi xm quam sawulo vm. 

Et in hoc beue dicebant Stoici, ut uotat Joannes a S. Thoma 
(di Bnhitihus, index ad verbum a cxtcnsio ». Extengionis au^mentum 
fit prout idcm habitun sese cxtoudit ad novwn objcctum matcruile, 
sub eadem ratione formali. Sic augetur secundum se: nam augetur 
secnndum respectum ud suuni specilicativnni, et sic intrinsece perfi- 
citur habitna ex partc objecti matcriulis. 

Boc extcnshnis ougmeiUxim convenit habitibua diBcur&ivin sci- 
licet scientiis et artibus, pront eoram objectnm formale se extendit 
ad vuria objecta materialia successive cognoscibilia, i>er uova* con- 
clusioucs. 

S. Thomae dicet infra, r-U", q. 60, a. 1 et q. 24, a. 5, 

quod augmcntum extensionis, seu secundum ae, non OOnWnit virtu- 
tHius moratibus, ttivc acquisitis, sive infusis, nec caritati (et, subjun- 
git S. Joanncs a S. Thoma, nex 1 . spci, nec 6dei, uec habitui primorum 
principiorum). Itatio cst quia « qnicumqne habet oliquam rirtutem 
(moralem), pnta temperantiam, habet ipsam qunntum ad omnia ad 
qutc tempcrnntia- se extendit ; qiiod de scientia et de arte iiou ooit- 
tingit; et secundum hoc bene dixerunt Stoicin ( P-U* - , q. 66, a. 1). 
Item, ut dieitur II» II", q. 24, a. u: « Minima caritas se extendit ad. 
omuin Ula qum sunt ex caritate diligenda» Item dc J/a/o, q. 7, a. 2. 
Etiara minimu spes se exteudit ad omnia qua& sunt sjieranda, et 
saltein poat sufficientcm propositiouem rcvclationis, post mortem 
Apostolorum, minima fides se extendit ad omnia credenda, qnomvis 
fieri possit transitus de implicito ad explicitum. Cf. Joannes e 
S. Thoma, fol. 58. 

Alia conclusionis pars est dc augmcnto intcnsivo sen sccund-um 
patiioipationGm Unbitux a xnbjrcto. Hoc augmentum omnibus habi- 
tibus couvenit. Be hoc tra<rtat S. Thomas iu secunda parte articuU, 
quai sic recolligi potcst: 

Qwcdatn quaiitaten et formir, prout participantur in subjeoto, 
rcoipiunt magis et minus, quirdam vcro non recipiunt. 

Cujus differentuB Simplicius causam assignat, ut ibid. notat 
S. Thomas, « ex hoc quod substantia secundnm seipsam non potest 
redpere magis et minus, qnia est ens per se. Et ideo omnis fonna 
qute siihstantiaUter participatur in subjecto, coret intensitate ot ro- 
niissioue. ». Attameu S. Thomas mclins adhuc et effi<'4u;ius rem expU- 
cat, ascendendo ad maguum specificationis principium, quo priniarm 
articuli partem illustravit. ScUicet: 

Id a quu aliquid habet spceieni, oportct manerr fixum ct sfabilc 
tf. indivimbili. 

Ideo duobus modfs contingere potest quod forma non participetnr 
secunduni magis et minus. SciUcet 1" Fortna substantialin spccifica, 
a qua participans in sua substoutia specificatur, non potest partici* 
pari secundnm inagis et minus. Sic aUquod animal aut est homo ant 
non-homo, non vero plus minusve, secunduin suam substantiam ; 
habet cnim aut non habet animam rationalem, quamvis usu rationis 
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arru.ml^n' ( Ium' l '' an ' ViS ™ ""'^ COrp0ri " P '" 8 minn8VB °P tum 
3- Etiam forma acciilcntalis , jua> de se indivisibilis est WCuuduni 

suuin rat.onem pot™, plu» mtmu* participari. sic species nu 

■22" •■'"" i, "' mn, " r tadiriHibito unitntom. Item .igim,. 

cuWra , ic™" P ° ,e " t 0868 P "' 8 " linnsv " •riang.nnre.ci?. 

Sed e eontra. um„c, habitu» possunt plus minumc participari a 

sub,cclo secunduin diverKUiu ejus nptitndinem, vel ex naturn vel cx 

consuctndinc Hon enlm aaUttu dat specie... isnbstnntiniem) suhjecto 

neqqe m nd rafone .udivisibiUtaten, includit, ut spceies numerorun,' 
vcl hgni-nruu, gcometria*. 

« tJS "''"["''■ *c'-.indum cxteuaioncm .cqunlis. pl„ B minusve par- 
ticipah.r „1, 1Bt0 vcl a.b lllo Uominc. sccundum majorcm vcl minorein 
lUteu.Hitntc... m, pcnetratinncni. Itcm virtutes morales ct theologicir 
.. tu.fr. dicetur q. 66, aa. 1, 2; rPH», q. 24, „, 5 de i„ t( .nsiv„ 
i-aritatis nugnieiito. 

Et sic pntet responsio nd objoctn. 
Recapitulatlo : 

1" Conolusloi Q-uidam habitus augenlur cxtensive. 

Probatur: Illn qnaUtas nngcri potest sceundum se qiue ordinatnr 
ft.1 iiliq.iul et. extendi potest nd plnra vcl pauciorn sul, eodem objecto 
lormM,. Atqu, quiilnm hnWtus. srilieet scienti«. et nrtcs. ordinuntur 
.„1 ahquid et extendi possnnt ad plura vcl puncinra sub codem objccto 
formali. Ergo quiduni bobitus augeri possnnt. secundum «c seu 
extcnswe. 

!• Conclusio : Odmmi kObitlU possHnt intcnsive nugeri. 

Pmbatur: Illa qnaUtns vel forma polcst plus minusee partiei- 
par, n subiccto. qun- nou dat apeat«n snbjwto (nt formu substnn- 
tinlisi. nee in sut ratiooe indivisibilitntem indndit (ut fornue nnme 

rorum ct flgurnriim geomebfea). Apprt omni» nabttna est quniita* 

qme nou dnt spe,.|en, snbjccto, uec in sui ratione indivisibilitntcm 
uicludit. Ergo o.ni.is habitus potcst plus minusvc participnri n 
«ubjccto. sen augeri intcnsive. 

Sie scientia flt profundior ct virtue nltior. 

Art. II. _ UTRUM HABITUS AUC EANTUR PER ADDiTIONEM. 

Status quaistionls. — Vldetnr qnod uuginenturo ctinni intcnsi- 
vun. flnt per additionem. Nam : 1" Augnientum annlogioc dicitnr 
ex quauritnte trauslntnm nd formns. Qunntitns vero non angO- 
tur msi per additiouem. Ideo et Imbitns. 2- Alioquin agena pro- 
ilucctis angmentum, nibll effleeref in subjecto in qno nugaieii.iim 
producitur. S» Mnais nlbnm flt pcr mujorem nlbcdiiicm snperveuicn. 
tcm; mcut enm nlna litiellnrum ant Kiunorum frumeuti .lt pcr libel. 
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larnru ant granorum ndditionem. Itn Dnruiidus ct quodaiiimodo 
Scotus. 

Bnd eontra est id quod Aristotcles dicit in IV Pligsic, civp. rx: 
« Ex coiido fit mugis calidum, niillo facto iu materin cnlido qnando 
erat minus enUduiu ». Scilicct nou pcr aililitioncm ealidi dc navn 
prodttcti, sed pcr ninjorcni participatiouom calidi. inelius dctcrmi- 
nuntis poteutinlitatcm subjccti. 

Iu corpore urliculi sunt duur conclusioncs, prout cst duplcx 
augmentnm, sciliict intenetewn et extcimivum. 

(NoTA quod iu ariiculo priinu- conclusio cst dc uugmcuto inten 
sivo, secuuda vero est coiiclusio de uugmcnto extensivo. Xos vero po- 
mmna htc prius eonetnafamea dc aogmwito cxteusivn, rntione mujo- 
ris factUtatla). 

1 a Conclusio: Qiiidnm liabitus. ut seicntiar ct artcs, augentur 
cjteiixirc pcr ndditioncm nonc coneluaionia, i.o» earo «ori habilus 
partialit, 

Probatur Wptrientia, cum quis plurcs coucluHioncs ncometriiB 
nddiscil. 

Hoc. augmeutum diffcrt ab altcro rutioue cujus idcm aomo cxpc 
dilius. eiarina, profuudius, Snnlna intclligit easden, concluslones. 

Con]irmal„r pgr awilogiam : Etcuim motus potcst lieri uon solnn, 
intciisior velocitate, sed etiam extcudi potest sccuudum vinin et sc- 
enndnm tempus. lta etium qnidniu linbitns. ut scicntiu. Et boc est 
nronrie por addiiioncm. 

Ad bujus couclusiouis intelUgentlan. clrea an gmentnm extanai- 
vun. per modum mlditionis. notaudum cst id quod iufra dicitur, 
q. &4. u. 4. Augeudo sic exteusive, uiius habitus non- constiliiitur 
tmltil hiibititrus, scd sicut unn poteutiii iid niulta sc extendit, sc- 
cuudum quod conveuiunt iu uuo nliquo (at—cet in uno Objeeto tor- 
niulil, itn hobitiis scicutiai vel aitis. Cnilc linbitus scicutiie cst qua- 
litas simplex nou coustitutn ex pluribus taaUtibna, ctiamsi nd laulta 
(matetinlia) se extendnt (cf. ibid., nd 8"">). Ideo, nt. dkit Joaiiucs ;t 
8. Thomo, fol. 54, n. 13: « Augineu.nm cxtensivum scientiai non flt 
per coUcctionem plurinm qualitntum. sed pcr novum inoduin, idest 
pront ideni uabitus ad novum materiule objectum sub cudem ratione 
formali extcnditur. Bic hnbitUK pcrticitur cxtcnsive. 

Ita omncs tbomist»; coiitra plurcs qnl, ut Vaaqne», Xominules et 
etiain Scotns ac sjuarez. teuent lmbituui BClenthe uon csse qiuil.tn- 
tcm simpliccm. sed quid iinuin nijgirgatioiic plnrinm parHcnlarlnm 
liabituiim. _,, , . 

Proptcrea 8. Thomas tenet, I', q. 1. o. 3. quod K Thcologia cst 
unn, unns bablliis simplcx propter unitatem objccti formalis quod 
et quo. Ideo dosmaticn, moraUs, mysiiin doctnunlis nou suut di- 
vorsa> scientujj. Sam quac snnt dlvisim iu inferiorttua ("i ordinc pUi- 
lOaopbico) sunt unitn in suiierioribus. 

E contra, Vnsquez et plures ulii modcrni teneut quod 8. Tbeo- 
logia coutiuet plurcs siientios. Et dicunt quoil thcologns. nmittcns 
tidem iufusum, conservnrc iiotcst scicntiam thcoiogicnm. Hoc thomi- 
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«t» uegaut, et dicunt in casu remanere tantum cadaver Theol.Kria, 
quia deest motivum formale. lueomguo. 

Corollarlum: Bjj hac dupUoi eonceptione do soientia orooedit 

<W*x mentahta, et ivplea methodus quoad ^agopam 

P°°" i»««P»«Ult mcchanice diversas theses, non inqui- 

nZl . m T "*25«*- ad obj.ictlT 

nuue. Alu, e coutra, formant spiritum. 

tioJ\u>TnT'V, i """ w """" «m ex dioersa partMpa- 

twne sitbjccli, fit non per additioncm fonaw ad formam scd Mf hZ 

PLZ' °° magis » e mmSSm^SU^ 

Ita, cum 8. Thoma omnes thomiste et plures axtMiim contm 
Dnnudom qm tenet anginentum inteusivumUeii ,«r 
r» »««"««» pcrfeclioris, et eontra Scotum, Bo««L y*m?Z 
cncnl hoc angiuentum lleri per additionem novu: cntltalTnZlu 
tinc ad prieexisteuten, qualitatem. Of. Joanu. a B, Th.m, M.93 
Pnbalur dnpliciter: 1° directe, 2» indireete. 

»™fflf »- VC "' : Judi 5 u,dlu >> » 4e augmcnto fornne seu qnaiitatis 
sicut dc ejns prodnchune. Atqui aliqui.l ttt caJidum, quasi de novo 
nciuens pnrticpare forniam, et non q„„d proprie Viat ipsa forma 

fechns participat formam, non prout fornue oliyuid addatur. 

J/e 7 o,- patet iuquautum augmeutum quolitatis provenit ex con- 
tmuatione actionls ageutis, ,„,» agens qualitutcn e «ubjeclo eduxit 

J/,,io,- profunde statuitur nb Aristotele, in llclaphijsic., VII 

aliquid est tale V.g. rotunditaa nou est <d yuod est, sed i<t ouo ali 
qmd est rotutidun, Atqui feri est via ad csse. Ergo forma proprie 
non fit aedid quod proprie ttt est eompositum, v.g* rotunduk Im 
tuTlnm? e, " m ™t'>"aitatem, sed tteri potest aliquid ro- 

i^ t . In f' "* B ''™° nml flt; ^ «« 8ul, j ect0 «t compositum Si 
tS-i Ur „ f T'"" forma ' ™ a composita esset ex ma- 

hun^ntt™"?! f • ^ m6 "' t " m - Pariter id , ' uod ««"cratur non est 
humauitas. sed l„c homo, subjectum nempe humanitatem participnns 

,i, l -| f '' I"""n C r'r'"" M 0Ve ° int ™ s "u>n augmentum qualitatis non 
dari, ut vellet Durandus, per gcneratiouem nova> forma», vel per ad- 
ditiouem novm enhtatis formno ad praSezirtSntem fonnam ut vellent 
„,,°,, U , S ' rt N a - s( i'"' z , 'l uil >- «KM quoUt,is post aiigmeutum ess<,t 

«m««<« quidnm, quasi .•umulus libeUartiin, i«r mechauicam juxta- 
positioncn,. J 

, Ile y>' a augmeatum inlensivum qualitatis flt prout subieotum 

perfcctms partiopat formam. Et Ulud proprie euicit ageus Der cou- 
tinuatom actiouem, ut dicitur in responaione ad 2««> et ad 8*» 

2" Indirecte etiam probatur conelusio: Si augmentum iutensivum 
neret per additionem, hoc csset vel ex parte ipsius forma). vel ex 
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parte subjecti. Atqui nenhnm est possibUe. Ergo augmentum inten 
sivum per additionem fieri nequit. 

Hinor probatur : Sj jferct additio M parte ipsius /ornxr, ut dic- 
tnm est iu'hcuIo pnccedeuti talis additio uovro formae voi subtractio 
voriaret speciem, sicnt variatur species coloris quondo de pnllido 
lit album, 

Bi ficret addito gt parte suhjeoti, hoc non posset esse nisi aliqua 
pars subjecti recipint formom quam prius non hnbebat. Scd tunc 
haberetur augmentnm «■fMiln— , eicut ea extensione caloris in di- 
versns partes subjech, et sic nou fit magis caUdum, sed majus. Cf. in. 
fra, q. 51, o. i: « Babitus cst qualilas simplcx non constituta ex ptu- 
ribus habitibus, etia-msi ad muHa se extendat». Nam ad mult» sc 
eitendit sub uno objecto formali ; cf . ibid., ad l"m : .< Sncccssio in 
generatione (vel augmentoj habitus Doo coutiugit ex hoc quod pnrs 
ojus generatur post pnrtein, ...scd ex hoc quod... snbjectnm mngis 
ac mogis perfecte parlicipot qnalitnti ». 

Unde luiuiodum rudis et absurda imnginatio est quaJltatem np- 
prehendere ut cumulum parhalimn qualitiitiilurum ; v.g. .•aritotem a.i 
instar ocervi ex minoribus caritatulis couflati. Iusnper ha-c par- 
tialis caritas advcniens, vel est pcrfectior prifiexistente, vel non. Si 
pcrfcctior, enjo superftuit pmexistcns , quia in perfectiore coutiue- 
tur; si vcro non cst perfcvtior, non poterit subjcclitm perficcrc, sed 
erit solum cxtcnsio, quio ne quidem concipi potest in eubjeeto sjiiri- 
tunli iu virtute caritatis. Caritos augetur iucremento nou muUs, 
sed perfeclionis. Uude intenho aliter lit; scUicet per majorcm radi- 
oationem m subjccto, ut dicitur q. 23, a. d, ad 3" m . Meta- 

phor» ex nrboribus est desmnpta, quaj creseuut duin majores agnnt 
radices et terrie profnudiiis iuliguutur ntque iuhairent. Kic qiinlilas 
dum crescit et intenditur, profundius pcnctrat potentialitatcm su~ 
bjcoti atquo jortius adlurrct, et ejus capacitatem magis iinplet. Ita 
caritas crescens qnasi emittit profundiores radiees in fundo voiuu- 
tahs nostrs. Et exlra metaphoriuu loqueudo. dicendum est cum 
S. Thoma, De Yerit., q. 1, a. 11, quod iutensio habitus est major 
aetuatio subjecii et mojor participatio qualitalis, prout qualitas ma- 
gis magisque vincit poteutialitatein seu indifferentiuin snlijecti. Sic 
virtus siibjectum niagis uc magis determinat in ordine ad bouuiu. 
Ita caritas civscens semper mcfiiis dcterniiiiat habitualiter votun- 
tatcm ad Deum super oninia diligendum. itu ut peccatum. scn nvcrsio 
a Deo, flat semper difliciUus. Cf. IP-II", q. 24. a. 5. Imo ita ut in 
unione transformanti non sint araplius peccata venialia delibei^ata, 
sed qtuedtun confirmnho iu bouo. 

Ergo quulitas non intenditur per advenientem novam partialem 
cnhtateui, sed solura per novnm modum majoris pcrfcctionis. Sic est 
ipsa eesentin qunUtohs qua» radicatur et modiUiter perficitur. 

Confirmalur: Sicut. idem homo, successive, est lufnns. puer, odo- 
iescens et vir, non per adventnm uovi paitinlis hominis, sed per pro- 
mohonem ad statum vitae pei-fei:tiorem ; ita eudem qiiulitus ex re- 
raissa tit intensior, non per odventum nova, partis quaiitahs, sed per 
promotionein ad mpdum perfectlorem. 
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Nec per gradus caritatfa intelligeudu, sunt qnalitates partialea 
scd pobus nmjores mOdi perfectionis mmt intel igendi : neTmaS 
^ttS,. 11 " "«"^ M eon t ine^ D '. 

R«rf Sf/f" "' Mir . a < ulow intensa sepnrari potest a snbjerto 

**2 8 "f* ,r -' Coneedo n.„.jore.,n. DtaUBguo minoi-em - OuaUt-.s 

o. r «PW^OM, nego. Con.radistiuguo pnriter cousequ .„s n 

S nr^' 5 Blaj ° ri ^"««w «*««« s 3&s 

iedo, in majon radieationc aptitndinuli in snbjecto, uego. 

de m C i r„ l !m,eT ! l n lM ' lm ' l '' m •W*'*»*»" "»'•>"" iWm theorinraro 
rec "uT 1™ ' "'"" e '; m " « ta* metliodi i 

^v.In '. ' " t ' nt "" ls,s "'••elianica, osterua. pTOCeden» Mr 

jux.aposittonem aclnum et exereilioruin : altera vero erit Z Sa n- 
naimca. iatera» .-on.sidcrans potius nnicum obje - ,™ • ,,-mab. ske 

„. ^*"" «"-'Uiodus si non corrigeretur per secundani, in «pMtna. 

te e non duceret ad ri.i.m nnitivam, eed potins ,„1 Vitam mn 
pUeatten, secuu.U.m ciimulum perfectionnm 

,,,,,12 '«veisitas intcr «traiBqne mentalitatem. Uaa meuln- 
-„, 1 , KS?^ ««ttonUmm et atomismus: aBrai 
vero qnaUlutcn. pneeligit, nt dynnmismns et spiritnalismns. 

A„T. IH. _ UTRUM QUILIBET ACTUS AUCEAT HABITUM. 

Pncsens quiratio non est minoris momenti et non est aine aflini. 
..nnln",'!'! 'l" Bealiuue < lc Progressn civilisationis. an scUicet 

tin-ojoj-ue et aliarum Kcicntiarum. 1 

rn-ntv 8 *" 8 qUBS 1 ". on > ~ Videcur ( " uod n,,i,ibet hubitum ftn - 

gmt 1 ,,um . multiplicuta eausa, inultipiientnr effectue; * qnin onincs 
,"ot u ™ e °- ^'"^..P^ent^ sunt similes; * qnin simile au- 
gttui suo rimiU, et qnflibet nctus est siniilis hubitui a qno proeedit. 
Taiuen responsio est negativa, seilieet: 
1« Conolusio: tfotl o/»iu> acf«« habitum auget. 
fftW tm,mi ^'-" contca Suare*. - h»c eat niiquo modo contm 
faLsum .iogma moderuum Ot progressn quasi net-e^ario. 

Pro6af,/,- i« Auctoritate Arhtotelis iu II Ethic, c. 2: « Aliqui 
gSitwttunt I,rocedeutes ' «iiminuunt ipsum « utpote cuui negli- 



1 Cf. XUnmis J„ ^rt 8cot<i*tl<j Uet i. oUitlon, 1020, p, 15 r 55-57. l&B. 
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Kic labor twcnli xn uon multum nmpliavit pUilosopliiam et 
tbeolopam. Cum Ockam fuit nmximns regressus, viaiu parans Lu- 
thero. Ita iu «ooietate, ita in individuo. 

2° Ratione probatur: Solus ille ■VOtQe auget habitum, (jui est 
Himilis lmbitui ctiam in modo intcimonis, Atqui non omnis actus 
proccdens ab hftbitn est siniilis ho-bitui in intensione. Ergo non omnis 
fictua procedens ab habitu au^et ipsum. 

Major prohatnr; Sicut similes actns in qualitate causaut similem 
hiibitum in qualiiate, scilicet aetun scientia» mathematicje bauc scien- 
tiam, et nctim temperantiae tempeiiintiam : ita siinilis aclus in inteu- 
ti(me nuget babitum iu iuteutione. 

Aliis verbis: requiritur proportio iutcr causam et effei-tuiu. Xam 
effectus nou potest esse nobilior quani sun causa. 

8i actus remissns snbito causai-et nugnieutuin habitus, tunc dis- 
simile in iuteutioue cansaret dissimile, plutf proditccrctur « minori, 
perfeetius ab imperfectiori. Quod cst contra principium causalitatis. 

Minor probatur: Cum u.sus habitiium a voluntate depeudeat, ali- 
quis habens habitum v.g. ut quinque talentorum, qunndoque operatur 
modo l-emiss») ac si solnm duo taleutji haberet. Ita occidit sive qnoad 
usum scieutias [vropter uejfligeufiiun et pigritiam intellcetuolom. sive 
quoad usum virtutis propter lepiditatcm seu acedinni. 

Ergo uon oumis actus procedens ab habitu auget ipsum. 

2a Concluslo: Si ttiilrtit aotus proportionaiiter 1 tvquetur inten- 
Mtffli habitus vci supcrejcedat , quUibct actus vel augct habitum, vcl 
dixponit pro.rime ad augmcntum ipsius. 

Probabiliter sensus conclusionis est: Si actus superescedit habi- 
tuni, auget eiuu : si aMpiatur, proxime dispouit a^l auKineatum. Ita 
Suimaiitireuses. 

3 fl Concluslo: Bi r< ro inlcntio actus propoiiioimlitrr deficint ab 
intcnsioue hahitus, talis actits non di-sponit, saltein proiriinc, a<l aug- 
mtmtiim habitm, scd magis ad diminutioncm ipsiut. 

Iloe est contra modemuin dogma de proirressu quasi necessai-io. 
— Hic agitur de dispositione phvsica ad ougmentum, non de merito, 
quia, nt infra dicetur, actus caritatis reinissus ndhuc est merltorius. 
sed nd diininutioneiu disponit prout dat Iocum eonrrarits (ef. Bil- 
1-uakt, Dc caritatc, diss. 2, a. 3). 

Haj dua? conciusioues scquuntur ex eodem principio, seilicet: 
Sicut similes nctns iu (iiialitate causant similem babitum in quali- 
tute, ita similes actus in iuteutioue nugent habitum iu intentione vel 
disponnnt ad auRnieutum. Nnni causa neqnit esse infcrior suo ef- 
fectu : nee pins procedit a minori. 

H. Thama* haiw doctrinam applicat augmcnto coritatis. Cf. 
n i -II". q- 24. a. 0. ad 1'™; I B -II°% q. 114, a. 8, ad Sum. 



i Actiw est pmportionalUcr ipfnmli* proat v.g. snnetiis iiabfiw enrii:item ui 
dcocm tnlentoruiu, fricit actns proix>rtiDnuliter iuUmsof, aed cnm projiortioiie. 
nciUcot Inteiwloree ln celebratioue Miswi- qiinui iu recrentione aat inter ooeniim. 
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„iJ , p 10 ?' St: 'Q uaa « t «*<« OuOatiM Mfem re- 

"3" '»'■'<(«-- trftatn axtrnoni «t c«ritaU s tmammtun » Hoc «t 

»'I iivalentor deflnitum posten in Condlio Tridentin» (Dztmm. 842? 

,?if' T- """"" <*»*« augetur sed 

quaudo nl.qm» eo„„f„,- ad hujnsmodi .lugnientum ., ' 

„ „„ tal V 1 , 8CC " n<l0 luco dtat0 - - Ad «■> BiUnart dicit: ita 

operamis laboranK quotidie in vinea dicitur crescere in diviH , 1, 
promovere suas (ac„l,ate S , quia quo.idie acquirit jus novnm ,] m, r 

"Sl.™""""' "° et pb,Kice aoa W 

Ex IMI», q. 112, n. 2; q. 114, a. 8, ad Swn; rP-H-. „. 24 a 6 
notnnduin est quod est diffcrcnlia in augmento habitu, ' acquim ,'t 
Itabitus pcr se ,„/,,«,. 

,,„,„!""? , t '" <IC "' , CSt 111110 *F« a, «8*l et prodnctionis hnbitus. Cnde 
1 ''' . P h " sic ™ '"">«»»<■ ucquisitum, it„ postea 

eausant phgs.cc uugm.ntum hujus habitus. Et, e contra, siout actng 
nostri, etJam dum gratia «ctunli, non causnnt physice habitum infn 
nun, scd solum dispouuut n.oraliter et physice ad infusioncn. ipsius 
hnbitns, itu uh actu*, v.g. carUatis, non eaitmnt phgsice auqmcti- 
tum earttati» ,„/„»„., 8e d „d illud dlsponunt et meritorie et. physiee. 
(Cf. Billcaiit, Dc Curitate, loc. cit.). 

„a, L " <lc t S, . a S - T '" lu " lm Hiritatis rcm, *»,,«, quamvis sit 

ndlinc meritoruis prout est nctus liber ex caritate provenicns. nd vi 
tnni ajternan, or.liuatiis, uou disponit ad nugmentum caritatis nM 
rcrnoli sicut gultu d.sponit ad excavatioiicm lapidis; imo pcr aeci 
, ,l ' m :" ution ™ caritatiK, quntenus illc qui remisse 
opeiutur, fncle dat locuni contrariis ncUbus, quibus habitus cor 
rumpitiir. Ita iiiiperfectio. Cf. Billcart, Ioc. cit. Sic verllicntur ver 
bmu Intruin: /„ ,-,„ virtutis non progredi est reqrcdi. Necesse est 
ergo progi-e.li ud non rcgredicndnm, sicut puer crescerc debet alio 
quiu ht. Iioniunculus anormalis. 

Comparatlo doctrlna s. Thomao oum doctrlna Suarozll de hac re. 

Sunrez {Dearalia, De augmento gintiie, cap. 4 ; cf. Compcndium 
kuarcn a P. Fr. Noel, tom. I, p. 97(1, recessit a S. Thon.a, docendo 
quod quohbet octu, etinm remisso, stntim augetnr lmbitus. 

Sunrez nssuuipsit ud proprinm doclrinam objectiones S Tuoime 
«icut ui nlla qtHMttone cum isUi couuexn, scilicet utrum vi prrecepti 
c.iritati s ,. Ildigee Domiuum Deum tuum M toto eordc tuo... « homo 
vintor semper tendera dcbcat nd mujorem caritatem usque art mortem. 
fc. lluimns respondel ulHrmaUve (II--IJ— , q. 1R4, o, 3, iu boC sensn 
quod pcrfcctio cnritatis cndit snb pruscepto, si non ut res statim f.i 
cienda, saltem ut flnit. Sunrez, e contra, hoc negat, respondendo quod 
pcrfw tio caritatis non cadit sub pr.wepto ncc ut flnis. Et dicit per- 
recUoneni caritntis cBse solum de couxilio, iu- si priuiiini pneceptum 
haberet limitem, ultrn qncm uou daretur nisi consilium. (Cf. Scaiibz, 
Dcitatu parfeothnit, cap. xi, nn. 15.18, et in opposituiu 1'asseiilm, 
O. P. m U«n-U««, q. 184, a , s , n. 70 el. 100). 
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8i vero h.e dua> S. Thomae .loctrinae, a Kuarer. rejeetae, conjun- 
gantur, deducitur cnroUnriunt, quod est mugni momeuU in vita spi- 
rituali, scilicet: 

Yirtux et tpeoiatim caritas augcri dchet in via modo accelcrato. 
Ita de facto augetur iu snuctis et. ita fuit pimsertim in Benta Afa- 
rla Virgiue. 

B. Thoinus dicit in Epistotam ml licbncotf, x, 25: ,. Quare debe- 
mus iu tide prolicere, qula motus naturulis, quanto plus acccdit ad 
teruiiuuiu, ningis inten.litur. Coutrarium est dc violento. Grutiu au- 
tem inclinut iu modum nntnne. ergo «unl i„ gratia quattto plutt 
accctlunt ad pnem . plus dcbcnt crescere ». Et. ideo dicitur: u Tanto 
magis tjuatito vidcritis tippropinqutnitem dicm », ct iu 1. Prov., iv, 18: 
•iJusturiim scmila, quasi lujt splcitdcns proflcit et crcttcil ttsqtic atl 
pcrfecttim dicm ». 

Cf. do hoc I* TI", q. 35, u. 0, ubi ostenditur quod Mottis naluratis 
velacior e«l in flnc, tardior voro in principio. Ooiitrarium vero est 
de motu violonto. 

Qunre oninis inotus nnturiilis intensior sit in tiue? Quia appro- 
pinqiiut ad terminum suid naturie convenientem, et nntura magis 
tendit in id quod est sibi conveniens. Cf. Tabulam aurcam operttm 
Thotna:, ud verbum Vclocitas. 

Sic jiiin AriatoteleB notuverat, De coclo, 1. I, leet. 17, qnod ,, ywo- 
dtibct gravc, qtiando magis dcsccndit, tanto vclocitta movctur; dum 
e contra tnpis pro/cctus stirsum tanto tartUui movcltir quanto elon- 
gatur u terra». 

Ita S. Thomns explicat, loc. eit., qnod anima vehemenUns tendit 
in delectntioucm quam fugial tristitiam ; et caritas tanto magis augeri 
debct quanto est perfectior; seu aninta tanlo magis trahitur a Dco, 
quanto magis ad cum appropinquat, ut evenit in Beata Maria Virgine. 

Uic est progressus certe mnlto aitior qnnm progressus de quo 
loquuutur moderni. Etiaui in spiritualibus existit lex gravitationis 
universalis, cujus vestigiuin inveuitur in sensibilibus. 

Ut meusuratur cum inacliina d'Atwood, si primo puncto tem- 
poris, sc.il. j.rima secuudn, velocitas corporis cudentis est viginti, 
secuuda secunda velocilas est qtiadragiuta, tertia secunda scxttginla. 
quurlu secnnda octoginta, et quiuta secuudn est ccnlunt. 

Vnit qui.l simile in nugmeuto caritatis in Bcnta Marin Virgiue, 
cuju s pleuitudo iuitialis grntiie jam superahut gi-atiom oinnium 
sanctoriim et angelorum, et postea, nbsque ullo interrupUoue, ctiam 
tempora somni, propter ejus scientiani infusani, eliciebat actne mngis 
magisque iutcusos. scilicet semper enperantes intensiouem Imbitus. 
1'ropterca uulla creatnra est pulchrior et magis Deo lidelis. 

Solvuntur objootionos. — Xotnmus qtiod objectiones Suarcz con- 
tra theaim |,ra?seutis articuli reduenntnr ad objcctiones a S. Thoma 
hic propoaitaB, quns Koelliu, iu suo Comiiient.. sic singillatim solvit: 

I- Objcetio: Mnltiplicuta causa, mnlHnllratoj effecrus. Atqui 
actus sunt causa habituum. Ergo multipIicaUs .uttibus semper iiugetiir 
habitus. 
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»0» miffieienli rt n on ,,r , M rt „',' ' , ' m «"«l>«<»t» M. 

Contn l , 1 i 8 , ingu „ „,i„„,e m : M , "'',' " , "?.' ur «ego. 

«o„ *ufficic„t es . ue go ' uia ■ ' *""""''", cncedo; « 8int 
taMtn* Negooon^u^reonUtrr 1 t0ntUm <d aU *™"™ 
^^^^^^e^ AfpU ««„ aliqui8 
procedenta. ,.«,„ a „gent. "'""'^ nb ™<lem l,„,bitu 

r;.'".'""» r ( „ „ r*"L J ™Z, ■ • w ," oe "" ; " e Ri "" ,i, "» i 

«^'^X^^i^ **** act„ 8 e,t »1. 
Re«pomht,n- n «<!,,„,„ , " 8 " nget 1 " ,,,itum - 

et n 0n tn ,„■„,,„ , H(CTsi X" 1 ™ - "»Set„r » gimill ,„ 

l'bet actn, nt rfmlU., »™,,r/,„ ' 3?: , 1 '" ,, "e u ° «ninorem: Qui- 
M« u ouo p,oee,Iit, n^oTSj^^ * 

totbqnamedeju.nngn.entnS Jrl£™^' ,n ™ gr ° tUB et <'«"• 
monto poenhentto, aota. remi™ ? y attriti <> » ncr» 

etian, ,,, ro ,,,,,,,,,„.,„„ 1 * « » ,tat ' s '". «''".'"Uniennte. Ergo 
ftagmentnm habitui wwm» eM duposKia mlBeteni ud 

«cut supplet totnm dispo it i P ™ h 
«ooriimenftt vero, tflm ' ,„-' °™ ' " ''«-ntibu» qui buptkttntur. Extra 

^ ^ s 3^ e ?Sdffii nn ,,abBtur vx w 

qw ^£XS*. q,mm per ,,isposi 

oaQsant km^^^ 11 ^ ? 1 ', OonclHum Trideattnum saernnieuta 

ft?5S^^ fi* WH« cuju- 

Scflicet quo major e *t tfeWton n ?""" e£ * d P>oportionaiiter. 

nmjorem suetfpian, H.eipi ^ ^T U ' "V™***, •* 

, «atim nctipit caritntis angmentnm; sed n.ui Unber 
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rnritntem nt quinqttc tnleutorum, et elic.it octuin ut qmtuor, uon 
Htnlim nccipit cttritatis augDMOtuin, »ed plus meretnr. et iatud plus 
nccipiHt (|Unudu fnciet uctuin magiB iiitensum i,cf. II'-TI", q. 24, 
O. 6, l*ni). 

Ergo dootrina S. Tbomie est magis austera et nuigis ad pei-fectio- 
nera movet. 

Qu. LHX — DE CORRUPTIONE ET DIMINUTIONE HABITUUM. 

In prte«enti quiustioue i*uut tres articuli, in quibuB quaeritur: 
V Utrum hubitus eorruinpi possit; 2° Utrum httbitus possit diniiuui ; 
It° Utrum babitus corrumpatur vel diiniuuatur jter nolam cessatiouem 
ab opere. 

Patet lnomcntum actuttle hujus qumstionis. Nnm moderui mul 
tum Ioqunutur de progi-essu, de evolutiono progressiva, uc si essot 
quid necessarium ; ac si non esset regressus, dimiuutio et corruptio 
babituum. 

lmo genoraliter posuerunt loco babituum, v.g. scientilieorum, 
qunsdam rvijulas seu mothodos, ac si quilibot homo, etiam wine Uabitn 
seientifieo, applicnns bas regulns, infallibilitcr doberct ad ftvictitiam 
mOffii magixquc pcrfcctam pcrccnirc. Hoc volebat quodttnimodo Cur- 
tesius daus regulas methodi et fere unmquam loquens de habitibus. 
Curtesius negabut etiam distiuctionem realem intor substantiam et 
ttccidous, et cum habitus sit accJdous, negabatur existeutittm hubi- 
tiitim, sicut fnctiltatum quin distiuguorentur a substantia. 

Item LetbnttS, qui volelint conlicere i|iiamdam muchinam ad 00- 
gitandum et computaudum » ut animutt a rcbus ipitis distincte cogi- 
tandis dLsjioiuietur, nco idco minttft rcetc omnia proccniant» (Leib- 
nitz, Gcrlt. Phil., VII, citatus a J. Maiiitain in Arf vt Bcotastiquc, 
!• ed.. pp. 56, 141). 

Ista est quojdam couceptio democratica sciontiu?, scilicet scicntia 
siuo babitu. Habitus, o contru, esl: nobilitas mentis, est quid aristo- 
craticum, in seusu aristotelico. 

SimiHter quidam moderui eoufecerunt methodos orationis men- 
taiis, ac si ex npplicatione hujus metbodi iufallibiliter seflui deberet 
oratio. Ultra ac snpra metltodum, reipiiruntur certe gnitia et hahitus 
supernaturalcK. Et insuper post aogmeutum habituum uon est am- 
plius tam necessaria methodos, quiB pro iueipieutlbus ntilis est. 

Unde ex una parte multi moderui expectaut progressum quasi 
infallibilem ex quibusdam regulis ct metbodia externis, aino habi- 
tibus. Et hoc de facto eveuit iu ordiue mnterinli et mechanico ; non 
vero in vitn intellectuali et mornli. Itnro anctores isti dts regressu lo- 
quuntur. nc si omnis motus esset evolutio pi-ogressiva. Dum, e cou- 
tru, «epe eum progrcntu matrriali, qiio facilius obtineutur bona sen- 
sibilin, est rct/rcssuit moratis versns irreligiouem et nhteismuin. 

Bx ulteru pnrte vero multi ex modornis docent quod secundum 
detenniniemum trttusmititur etiam mtita hereditas ipin? necessario 



ffj — Guuiir»u-I^QW.iGE - Pe Bralltu<tlne. 



DB HA1UTIBI'S 



diioit »d erimen, vel nd domentiaui. Et hOo uon bene TOiiciliatur cum 
nuivei-sali progressu. Sio, neguta Dei existentia, augentur leuigmatu. 
uuiversi et nuu'stiones insoluhiles. 

AsT. I. — UTRUM HABITUS POSSIT CORRUMPI. 

Videtur qnod luibitus uon possit corrumpi. Nam : 
II Habitns est i|uiisi secunda nntura; niitur» antoin nou corrum- 
pitur, nmiieiitc eo cujus est nntura ; 2) Snltcni linbitus spirituales 
uon possunt corriunpi, cnm sint in subjecto iucorruptibiU ; .11 Jiulln 
trnnsmutntio corpornlis, neque mgrltndo, neqne mors potcst desn uere 
linbitus scientue vel virtutis, qui suut in anima spirituaJi. 

Sed contra- est id qnod dicit Aristoleles : i. Svivntvr corruplio 
est oblirio et deetptio » (de longihidine et bivvitate Otta, c. 2); et 
// Bthic., e. 2: « Ex contrariii actibus virtutes ijetterantur et cor 
rtimpuntur n. 

Iu CorpOre urtieuli sunt tres couclusiones : 

1« Conclusloi Babitus eurporales ut sanitas. putvhritudo. sunt 
corruptibilcs et pcr se ct per aooiticns; scilicet et rntione subjecti et 
ratione couti-nrii seu enusie contruriie, ut patet per experientiaui 
et rationem. 

»■ Conclusio: Habilus priniorum prineipiorum tum spvvitlnbi- 
Uum lum praotieortim , sunt incorruptibilcs cl per se et p«r accidens. 

Probatnr: 1) Ilnbitus prlmornm piiiicipioium sunt iueorrupti 
ililes per accidvns, quiu suut in iutclligcntin, qum de se est iucorrup- 
tibilis. 

2) Hahttna prlmornm priiicipioi uiu «nnt In oo rru pU bllw />cr »e, 
mrfa nou habent co ntra rinm, ncc caaaam contntriam. Mam species 
jntoli gihills , in iiitellectu possibili esistens, v.g. notio entis, non 
hubet aiiquid contrarinm quod nou possit sunnl esse in eodeui su- 
bjecto. Ne quidem idea entis et iden nihili sunt oontrnriic ex parte 
snbjecti; nam poaBUnt essc in eodem subjecto, quunivis non possiut 
siniul sei undum ideui priedicnri de eodom objecto. Insujier iutel 
lectui ugeuti nou ilutur contrarlum ; et intellectns ugens nbstralieus 
speeies intelligibiles primoruni prineipiorum e.x phantasniatibus est 
causn habitus primorum priuripiorum. Vnde hic habitus, aicut et 
s.vudcresis. aunt incorruptibiles et per se et par accidens. De his ditit 
Aristoteles, in VI Etich., c. 5, nit: « Xull» oblivioue et deceptione 
corrumpi [lossunt ». 

Primn ergo principin sunt lapides adnmniitiiii nostrn» iutelligen- 
tiu>. incorrnptibiles et infrnngiliiles. Remauent etinm in Protagnra et 
in Hegelin sub eorum sopliismatibus, quia etiam hi homines admittunt 
quuil Prntagoras uou jiotest simul esse e.t nou esse, nec potest esse 
Kimul ProtagOrae et non esse Protngoras. 

3" Conolusloi Habihis soiontiaj ct opinionis, sivut vtiam viriules 
moralrs vt viti-t opposita, mtnt corrttptibiivs prr se et per accidcns. 
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Probatur: SuM corru ptibiles pcr acvidvns, quia etsi prlnoipa 
Uter sint in subjecto ineorruptibili, BgC nnd ario tnmeu sunt in snbjecto 
corriiptibUi, soilicet iu sctisibus iiiti-riiis, seu in imagiuatione et me- 
nmria, vel in nppetitu sensitivo. 

Pariler sunl corrnplibiles pcr sc scieutiuj et virtutes morales. 
qiiia babent contrnriuiu. 

Etenim oonoJturiOpl seieutiucte oontrariatnr error op|iositus, per 
s,vllogisinum sopliisticuiii ; vene opinioui contrnrintiir fulsa npinio: 
virluli morali coutrnriatur vitium oppositum, qtiod est contra reotam 
rutfouein, sivo ex ignornutia plns minusve voinntaria, sive ex pas- 
sioiie, sive. ex uiala electione. 

Atl Jnn notatur quod « rirtutcs sunt permanvtitiores seientiis n 
prout usus virtutum est oontiuuus per totum vitaiu, nou niitem usus 
scieutinmm. 

Corollarium: Id quod dieitur de oorriiplione soionliie, v.g. soien- 
tia- tbeologica>. in nliquo individuo, proportionnliter verilioutnr de 
corruptioue hn]08 scientue in uliqiin oolleotivitate bnmana. Sic valde 
decliiiavit theologin speculativa BBenlo xiv, duin Kominaiismns viani 
purnvit luthernuismo. 

Ilude 1'alsuni est inodornum dognia progressus qnusi fatulis, nt 
volunt. civilisationis et scieuti». Stepo sunt regressus iu societale 
sicut iu iudividuo, ut putet cousideraudo Iiitheraiiisnium et rccen- 
tius moderniamum, qui totnm ordinem gintiie roduoebat ad ordiuem 
nntiira.'. 

Qtiidum tamen vldcntur existimnre quod Scotus et Suitrex, ex 
hoc ipso quod veueruut post S. Thomain, doctriuiim cjus nerfeceriiit. 
ac si S. Thomns essct tliesis. Scotus vero nntithesis et Snarey. tandem 
nntbeaia nuperior. 

Sic viffinti qualutir propotitionoi thtnnista' approbatlB n S. Congr, 
Studiorum. unuo 19IU, essent soluui expreatUl nlicujus inferioris 
ntomenti evolutiouis scholasticje. Kt Sunrej. ac .Moliua, ex hoo. ipso 
quod .venernnt post 15. Thomani. essent eo altiores, qnasl super 
humeros ejus asocndeutes! 

AllT. II. — UTRUM HABITUS POSSIT DIMINUI. 

Responaio est affimatira in articnlo, iu quo et hujus rntio 
ansignutiir. 

1« Conolusio: linbitus dupllclter diminuitur, aicnt et augetur. 
scilicet: 1" Quoad partivipationcm in subjceto, seu quoad reinissio- 
nein intensioni oppositam. Kt luee diminntlo seti remlasio lieri isitest 
in omnibna hnliitilius, saltem acqulsitis, sicut oppositn inteusio. 

2" Quoad sv, seu quoail vxtvnsionvm. IIoc veriiicntiir solnm in 
soientiis et artibiis, ut snpra diotnm esl, q. o2, a. 1, et ut dioitnr hic, 
ud 3""'. 
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Probatur conclusio ex hoc quod cudeni est rntio oppositoruni. 
prout cst in ono positive, in alio privative; et eontrurin nnta BUnt 
licri drcu idciu, ut dicitur in urgumcnto « ncd oontra», vt tol motUl 
potest unum contrarium lleri circu subjoetum, (/uo/ reliquum. Atqtii 
habitui isultem quidum liubitus) augeutur dupliciter, scilicet inten- 
aive et exiensive. Bfgo hahitus (miltem quidiim hubltus) diuiinuuntur 
tol niodis sicut uugentur. 

2« Concluslo: Uabitiis ix cadcm cauxa diminuitur, oc qua cor- 
rumjntur. 

Jtath vftt qiiia diminutio hnbitus est viu ad corruptionem, sicut 
generatio bftbttttO est fundamciituni augmcnti ipsius. 

Ad 7""»: Diminulio hnbitus qunad pnrticipationem in subjecto. 
Ki prout hubitus miuiis rodieatur in suhjeeto et minus subjcctum de- 
tcrminat ad tnliter ageuduin. Cf. Koelmn, 

Quoud applhationem liujus articuli ad hubitiis infusoa, cf, II"- 
II", q. 24, a. 10, utrum caritas diminui possit. Bao appliratio non 
lit: nisi nnulogice, sicut applicalio quoad uugmentum. 

Diximus enim quond nugiucutum : Actus nostri reiteruti caunant 
physioc iLugiucntum liubitus uequisHi ; sed solum dinponunt mcri- 
toric et jrfiysieo ad augmcntum habituti infuei: nain eadem est ratio 
augmeuti et productionis habitus; atqui aetus uostri nou possuiit 
eausure liabitus infusos, seil solum disponere moruliter et physice. 
sub influxu grnfiic uelualis, ad infusioneui boruin lutbitnum. 

Itein est qumdiim dispnritns inler hnhitus infusos ol babilus 
uoquisilos quoad dimiuutioncm. Carilaa hnbitualiM non potcsl dimi- 
nui dirccAc, brnc tamcn indircetc, ut communiter doeetur. Hutio est 
qiiiacnrilus liubituulis non ciiusntur QOC augelur ab humnnis aclibus, 
sed solnm a Deo. Ergo per cessalionem ab aetu (si ista eessutio nou 
sil peccatum mortale) 11011 minuitur; uec per peccatum veniulc di 
miniiilur dirwte. quia peccatnm veniule non est sicut curitns circa 
nucm ultimum. 

Garitos vcro nUnuitur indirccte per peeeatum veninlo, prout im- 
peditur ejus npplicutio. CaritaK tunc cst quasi ligata et insuper gene- 
rauliir pruvu* iuelinutioucs, qmc. diflicile reddunt caritatis exercitinm 
ac dis[H)iiunt ud inortale, quo euritas destruitur. 

Corollariumt Pru-dietie conclusiones valent etlaui pro societate 
bunuiiia qiiond deeliniitionem culturu? scicntincaj vel vitne mornlis. 

Aut. III. — UTRUM HABITUS CORRUMPATUR 
VEL DIMINUATUR PER SOLAM CESSATIONEM AB OPERE. 

ttcspnnsin est affirmativa. 

Conoluslo: ('essatio ab aetu cauxat pcr aecidcns corruptionvm 
val diminutionvm habitus, prout rcmocel aclux i/ui prohibcbant eau- 
nax oorrumjientcx vcl dimmucnten habitum. 
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Ralio cst quia babitus pCT se corrum|iitur vel diminuitur ex con- 
trorio ngente. 

Sic Aristoteles dicit (nt citutur iu urgum. « xcd contra»): 
u Corruptio scicntiie. non solum est deceptio, sed etiuni oblivio » 
(Lib. dc Longit. ct brciut , vittr, c. 2) et « niultus amlcitias inttppel- 
iatio solvit» {VIII Ethic, c. 5). 

AppUtnHo hnjun OOnolWtlonA*,' 1° Ad virtuten: n Cuni enim uli- 
qnis nou ulitur babitu virtutis ad moderandns passioncs vel opera 
tiones proprius, necesse est quod proveniant mulUe passiones et opc 
rationcH piwter modum virtutis, ex incliimlione appetituB sensitivi Ot 
nliornm qtue extcrius movent » (bic, in corp.). 

ltem puriter est si quis orutiouis mentnlis consui-tudiueiu non 
servnt. 

2" Ad neientiaa facilis est opplientio: Si horao ab nsu Kcieutiro 
eessat, insurgent imagiimtiones extraneaj, et quuudoquo ad contru- 
riuni ducentes, v.g. ad coufusionem caritntis cum liberalismo. 

Corollarlum 1 In via virtutis et Hcientia; uon progredi est rcgredi. 

Hiec verbu Pnlrum vera sunt: 1" Prout babitus virtutis dimi- 
nuitur per solam eessationem ub n[tere. Ccssatio euim ob iictu est 
pi-oprie non progredi. 2" Ut supra dictum cst, q. 52, a. 3, prout uctus 
boni sed reminsi, qunmvis remote disi»onnut ad augmeutmn virtutie, 
tameu disi»onunt etiam ud diniinutionem. quatenns dant JOCODl con- 
trariis inclinalionibus inordinntis, contra qiias conveniret cum mu- 
jori euergin luctari. 

Ad o ,,uli : Vars intelleclivn aninuo secundum se est supra tempus. 
et ideo ox bnc parte, cum sit spirilualis, nec corrumpitur nec dimi- 
nuitur per temj.oris diuturnitntem. Sed habitus inteliectimlis non 
exercetur nlsi cum coucursu partis seusitivie; et ha?c pars sensitiva 
tempori subjncct et trausmutatur per contmrias pnssioues vel imn 
giuutiones, si hubltus non exercetur. 



Sic termiimtur tertia D*M tructatus de Uabitibus, scilicet de 
eorum geiieratione, augmento, corruptiono et dimmutione. 

Hestnt nunc ut tructetur de distinctione habituum,.prout divisio 
habitue sequitur ejus detlnilioncm et in ea fuudatur. 

Sed iam ex pnecedeiitibus qUieKtionibiiH Ofl Dubitibus a[)l)nret 
quomodo habitus boni constitunnt nobililatcm m**H* M«oud cogni- 
tionem et vitum mornlem nc supernnturulem. 

Utec autcm nobilitas uon cousideratur ut oportet a mallis^mo 
dernis. nt optime notftt J. Maritais, Art ct Scolasttque, p. 55 : « Scn- 
bi posset, nit ipse, bistoria [.rogressivje negntionis modenuo cirra va- 
lorem hnbHuuin. Uu-c nepivtin sjeculo xiv incoe,»it n qmbuKdam UMO- 
loiris unin, ut in iduribuK. corruptio ab altiori ordine desceudit uwiue 
nd inlimuu. >». BiC eliniu quidum tbeologi. ut Scotus, Ocsnm. ffM^o- 
rerunt dhtinelioncm npecificom ailiorum habilimm, ncmpe donornm 
BpirUutl Xancti. Item Scotus uegavit ncce*xitatem mfUBOrum ttrru- 
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tum moralium, et reduxit virtutes theologicns ad virtutes superna- 
turales qnoad modnm tantum. Postea seeundum vium Onillelmi Oc- 
fcam, Luthcrus ucijavit omncit habituit infusan. Ipsn gratia httMt waK» 
pro Lutliero uihil uliud Ut qunm denominatio extrinseea, prour Iiomo 
in sua corruptione remnuct, gnja tnmen nou imputntur ei ail pec- 
ctttom. 

PoKteu climinantttr habittts naturalc* acq-uhiti. JCnni Curtesius 
negut distinctionem reulcm iuter substantiam ct aeeidens. Cum au 
tem hnbitus siut neeidenttn; e medio et isli tollnnlur, nc loco ipso- 
nim ponilur methodus, ac si nnoaquiBque, elium siue habitu, ex me- 
thodi usu, possit infnllibiliter ad Kcieutiara jM-n-enire. 

Omnes philosophi tunc qunsi cxclusive loqunutur de nu-thotio. 
Imo Leibnitz aliquam muchiunm vnlt invenire ud ealeulunduin et 
cogitauflnm, ut uon siut amplius uecessurii hnbitus ct homo n inunere 
cogitaudi dispensctnr in savulo luminum onmibus distributoruni, in 
uuivcrsali dcmocrntisniu ! Ita Maritaiu, loc. cit. 

8ic loco habituuiu dilhYile mobiliiuu. qiue sunl vern menlis no- 
bllitut*. suflicit methodus omnibns aceessibilis. 

Qn. LIV. - DE DISTINCTIONE HABITUUM. 

Prawena qweetio cst sutis dilnellis, bene distribuenda est ad hoc 
nt reete iiitelligntur. 

Notat Koellin, in kuo Coinmentario, quod H. Tbomns uunc so- 
luiu tructal de distiuetioue habituuin, quia ratio entis prior est ra 
tionc unius. Kt ideo prius dclerminuvit de entltate atque Kiibjecto 
et causa kubituum, niitequuin de eorum distiuctione. 

In qmcstione suut qUAtuor articuli, quorum tres priores sunt 
priucipnlcs, prout hubitus, ut ibiil. notal Koelliu, potest tripliciter 
eousideruri, sciiicet: 

1) relute ad fttibjcehtm in qao cst (o. 1: utrum muHi hnbitus possint 

cssc in una polcntin); 

2) relute ad objcctum circa quod aat (a. 2: utrum habitus distiuguau- 

tur Becnndnm objectn); 

3) relate ad finciu nd qiieiu disponit (n. 3: utriim hubilus distingunu- 

tur secunduiu bouiim et malum). 
Ideo in pnesenli qinestione ostcnditur quoniodo hubitus distin- 
guautur: 1° ex parte subjecti, 2" ex pnrte objecti, 3" eX parte liuis. 
Ariieulus quartus dctermiunt quoddam iucideus, sciiieet ulrum unus 
habitus ex inultis babitibus coustitiinutur. 

Ajit. I. — UTRUM MULTI HABITUS 
POSSINT ESSE IN UNA POTENTIA. 

Kesponsio est affirmatica. 

1» Conclusloi BabitUM cntitatiei, saitem corporalcs. possunt cssc 
plurcg in codcm mibjccta. 
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Sio Rauitas, puichritudo, macies, fortitudo vel vigor corporis. 

Probatur ex hoc quod partes unius subjeeti, seilieet cor]ioriK, 
possuut diversimodc accipi ct ordinnri ud bene esse ipsius unturaj. 
S; - enim bona disposltio humorum est sauitas, uona dispositio par- 
tium solidurum, ut suut ossa. ciirnes, est vigor sen fortitudo cor- 
poris, recta et hnrmonira dispositio mcmbrorum et vultus cura niiquo 
splendore est pulchritudo. 

2« Conoluslo: Habitus oiicratici poMfffit e*se rtiam /ilurcs in unti 
IHitentia. 

Probatur dupliciter: r A poxtcriori iu argunieuUt » #ed oonti-a », 
scilicct: In Intettacta sunt diversu^ scieutia;. 

2° A prtori, nt explicnt Koellin, in suo Commeut. Potcntia pa«- 
siva a plnribnt objectia sjHH-ic dlatinctil movetnr ad plnros actus kjmj- 
eic distiiictos. Atqui habilus proportionuntur nctibus qnibua geue- 
nintur (q. 51, a. 2). Krgo iu uua potentia possuut essc diversi bnbitus 
causatiK ab objectis spccie distinctis, sic. sunt divei-sas scienti». 

Major explicatur: Hicut materia ub agentibus specie di»tinctis 
movctni' ud formas siiecue divcrsas, ila v.g. intelierlus movetur ab 
oUecto physiae, ab objecto mathenmticm, ab objeeto metaphysicao 
ad actud specie distinctos, prout uctiis specilicutur ub objecto; et 
proiude ad hubitus spccie distinctos. 

Kst tauieu dilfereulia, in hoc scilicet qiiod inateria ueqnit reci- 
pere ttimnl plures fornms sultslantiales ; ilnni, e contra, uiia poteutia 
potesi rOCipera aimitl plures habitus, iptia habitus sunt deterraiua- 
tioues accidentales et incompletw, qiue diversa i-espiciuut nbjccta. 
Cf. ad 3"™. 

Ad i™*,' Diwsitax gi ncriea aut plus quam gencrica objcctorum 
facit ditttinGtioncm potcntiarum. Scilicet objectum intellectus est ens, 
objectum voluututis est I>onum. Sed dircrjtitax xpecifica objcctorum 
facit distinctioncm- xpccifivam actuum, et consequenter etiam habi- 
tuum qui ex actibus gcneraulur. 

Sic jam aflirinatur inagnum principium : " Hobitiw jtpecifieantur 
ab objccto formuli)). Ita pro intellectu uostro qui puulatim ascendit 
ad Deum, sub eute in communi est cns mobilc (objectum physica?), 
ettH quanttmi (objectum mtilliematiwo), cm inquantum- ens (objectum 
metuphysiciej , cns dicinum ut divinmm (objcctum Theologia?j. 

Ad £"ni; Bio una potentia, quamvis sit simplex secuudum cssen- 
tiam, est mulliplex rirlule, prout se exteudit ad actus specillce di- 
stinctos. 

Ad aiun.- Intellertim non pot&st «itn-ut multa actu intelligen% nisi 
per modum unius. Potest tnmen iutellectus ttimul habitu multa di- 
Kpnrnta scire. Hoc constat ex cxpericntia et etinm ex rntioue. pruut 
habitus sunt uci-idcutulcs deterrainationes incoinplet«! ; nuu sunt euim 
ultinni delerniiuatio poteutu», sed disposirio ad uctum, slcut nd nl- 
timura terminum. 
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AllT. n. — UTRUM HABITUS OISTINCUANTUR 
SECUNDUM OBJECTA. 

Momentum et status qurestionis. — Hic arriculus est rangni uio- 
mrnti, nt dc se patet. Kst eniui priucipitim distinctinnis speciflcas et 
ideo subordinntionis habitnnni nnturaiiuni et supernaturalium. 

TJt infra dicetur, ad attingenduui objectuni supernaturaie ha- 
bitus aupernntiii-alis requiritur, pinnt linliitus specificnntur ab objecto 
formali. Sie communitcr tenent tiiomistie lidem uostrum infusam et 
fldem acquisitam damionis uon iiabere idem motivum formale. Prima 
enim, scilicet fides infusa. fundatur in auctoritate Dei auctoris gra- 
tio?, secuuda vcro fundutur in auctoritute Dei auctoris natnnc. et 
mirnculornni. 

raiiter distinguuntur ex pnrte objecti formalis amor naturalis 
Dei auctoris natura» ct caritas erga Dcum auctorem gratiic. Damna- 
tus est Baius quitt banc utriuaque lunoris distinctionem negabut 

(cf. Dnsme., 1034). 

Molina autem et plurcs alii tbeoiogi ex Societotc Jcsn teneut 
quod babitus etiam per se infusus, ut fides theologica, non exigit 
necessario objectum formale quod et quo superans vires nitiouis, seu 
studium philosophico-historicum Evangelii miraculis conlirmati. Sir 
objeetum formale fidei acquisttie. dumionis non distingtieretur ab 
objeeto formnli fidei nostno infuste. 

(De hoc longe tractavimus in opere nosliti De Rcvelatione, I, 458). 

Molina et ejus seqnar.es negant boc iirincipium 8. Thonne saspe 
sospius enuntiatum : n Habitus specificantur ab objecto formati ». 
Quod quidcni principiuui jiiiu iifilnuatur iu articulu praieedenti, 
ud l" m , ubi legitur : « Diversitas objectorum sccundnm specicm fa- 
cit diversitatem actuum secundnm speciem, et per consequens ha- 
bitnum ». 

Ad intelligentiam pnesentis articuli videiinius primo objectiones. 
Videtur quod liabitus nou distiuguantur secuudum objecta sriecie di- 
Btiiirta: 1° Kam eadem seieuthi est contrariorum, v.g. snnitatis et 
legritndinis. Aiqni contrnriu. sunt spede differentia. — 2° Idcin sci- 
bilc, v.g. terra ert rotundn, deinonstratur a diversis scientiis, scil. a 
physicu et ab ostronomia. — 3° Idem objectum, prout ad diversos 
lines ordinatur, potest pertinere ad diveinas virtntes, nt dare pecu- 
niam, si sit propter Deum pertinet ad caritatcm, si sit ad solvenduin 
debitam pertinet ad justitiaiu. 

Conolusio generalis iirticiili, iaiu in argumento « scd contra •» 
eauntiata, est: llabitus opcratiei distvnguuntur secundum divcrsa 
objccta. 

Probatur: Actus differunt specie secundnm divcrsitatem objec- 
torum, ut supra ilictum ert, I*-II", q. 1, a, 3; q. 18, niu 2 et 5. 
Atqui hnbituH suut qmedam dispositioues ad actus. Ergo etiaui ha- 
bitus distinguuutur secundura diversu ubjecta. 
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ilajor probatnr BUpra, q. 18, a. 2: « Sicnt res naturalis habet 
speciem ex sna forma, ita uctio hubet Bpeciem ex objecto, sicut et 
motus ex terinino ». Nnm actio essentialiter tendit ad objectum suuiu : 
visio ad colorem, intellectio ad ens iuteiligibile, volitiu ud bonnm ; 
et a sno objecto specifica-tur actio pront. habet relutionem trauBcen- 
dentalcm seu essentialem ud illud. 

llinor probntur: Habitus operativus de quo hic agitur. esseu- 
tinliter ordinutur ad actum producenduni : v.g. habitus scieutiai ad 
demonstrationem. virtns ud uctuiu virtuosum. TJude habitus, sicut 
uctiiH, est quid iuteutionale, seu essentialiter relativum ad objectum 
a quo specittcotur. 8ed habitus iuunediatc ordiuatur ad actum et 
actus ad objectum. 

In oorpore artivuli S. Thoinas profundius hanc doctrinam cxpo- 
nit, cousiderando habitus relate ad tria, scilicet : 1| relato ad eornm 
principinm activum, 2) rclot* ad naturam subjecti, 3) relate ad 
objecta. 

\'ideamus singillatim divei-sas partes. 

Hic articulus non ert dilllcilis iutellectu si iu memoriani revo- 
uentur ea qiue supra dicta Hunt. Oritur vero difllcultns ex cavillatio 
nibus Noinuialinm ct ex falsa iutcrpretatione molinistarum. Ad rec- 
tom iiitelligentlam hujusce arliculi prius notunda est hiec inter- 
pretatio. 

Interpretatlo mollniBtica. — Molinista) tenent quod juxta hunc 
articnlnm potest eBse habitus iufusus operativus spccittce dirtinctus 
ttb hiibltu ucquisito tautum eX parte principii effectivi, non vero ex 
parte objecti formalis quo et ouod. V.g. tidcs nostm. infosa speclflce 
distingueretur a flde acqnisita qualis est iu daimone, non ex parte 
objecti formalis quo et quod, Bed solum ex parto priucipii cffectivi, 
prout scilicet fldes infusa est immediatc a Deo prodncta, nou vcro 
fides acquisita. 

Ita Moi.isa, Concordio, ed. Paris, 187G, 34-38 et Bii-lot, De 
Yirtul. infus., 1905, pp. 84-87. 

Uanc iuterprctntionem moliuisticam communiter rejiciunt tbomi 
sta» multiplici ratione ; et nobiscum conscntit in bnc^ re Suurcz. 
(Cf . opus nostnim Dc Rcvctationv, I, 506, n. 1 ; 5' ed., p. 472, 458-404) : 
1° Quia sic everterctur fundamentale principium sa'pius a 
8. Thoma iuvocatum: Uabitus opcrativi, sicut potentfa ct actus, 
spccifieantur ab objccto formali. Cf. Tabulam auream S. Tbomas, ad 
rarbnm Objcctum, nn. 2-6, 14-10, ubi dtaator multi textns S. Tho- 
mas, v.g. 1*, q. 1, a. 7; q. 77, a. 3; I"-II", q. 54, a. 1, ad l» 1 »; q. 03, 
a. 4, virtutes murales infusas ct virtutes morales acquisiue distin- 
guuutur ex partc objivti foriualis; IT'-II", de tide, q. 1, a. 1; q. 5, 
a. 1, a. 3 in quo dicitur : u Spccies cnjnslibet habitus dependet ex 
formoJi ratione objecti, qua snblata, species liubitus remnnero uon 
potest ». Itcm Dc \ crit., q. 14, a. !), od 4"m: a Dn'moues credunt... 
coacti cvideutia signornm. Unde credere «quiTOce dicitur de homi- 
nibus lidelibns et de diemonibus ». Hi textus 8. Thomai c.itautur in 



DE HAIUTIBUS 



DeReveMione.l, «I 5- ed. «5. Cf. etlem 2>e l/oJo q 7 „ 3- 
« Omn.s taMttffl (opwttM « "bjocto specien, et quantitatem h^t, 
fi "d<?s infusa baberet iton objectwn formale „ u0 et ™orf 
ae Udes acqu,s,,a non esset ,„/„„„ nim per accMens. et uon IZt 

Sr r ? m V ,nmd m,llUm P™*"^ •»». non ve"o e^, 
tml.tor. Esset siot geometriu infusa, doqt donum linguarum T3L 
deslrueretur doctrina S. Thonue exposita i„ P-n- „ 51 T'j ni,i 
quod habitus por S ge oi„e Jri» taf«L 

aHor^ * »>"''"«''»e datw e*co nato ab oenlis 

tattaStt^jS? * 1 *" essentialk sou quoad 

snbstMitiam vtrtutam per so iufusarum. 

d00trina Molin!0 I'">veni, a «omhalumo. juxta quem uon 
coguosc.mus essentias rerum, nee prou.de essentiam gl 4ue " v,r 
tntu „, se, solun, factum v .g. nDod aliqt]is habet flde « 

I„,o JSominnies dicebaut: ,, grulia sunctincans uou est intrinsere 

serr, ;,', f **» •* 

Sh , m ,/„„, ",' "*'""""' SiCU ' e * rtB ™»«*rfa «XI pecuntan ». 

™, I , "°" ?* "T™ Uei infus " m ' inl " orens in ■»»"•», 
bed eal solmn favor Dei et impulatio justitia, Christi. 

**twT HlW ' D " >li " is,ai ''" n intcrpretatio non servat verun, pnesentis 
arhcul, sensum u stati», apparcbit « ctara divisioue parliuu, «t 
conelitsionum ejnsdem. i«unuu, e C 

„,, L ', i, :, , "' tir " 1U , 8 r "» dal1 "' "> doclrina supra osposita, q. 19 a 3 
ubl dictur quod omnis babi.us ordiuem importat ad uaturara n' 
bjeet, prout e, conven.t aut discouveuit. Sed habitus entit n ,i,-us im- 
S ',"" C ' 1 "' ,' er " rd ' nem 84 '"»»>''"». " l>aM,.ns operativus tm- 
Snve P „]e n ,l;e P m Ut,,, ' " ™™">«°>" H5 ™> ei 

apeJr, a ,rb n ;unm TI ' 0n,a5 **" ° d "'^etionem 

hi tif tilUl ''„" T""-* p0te,n ' ad uanc s y B0 P»i">. >» q>» apparet quod 
hi tres speoiflcationb, modi tnm pro habitibus iufusis. tum pro acnui- 

SPttM^ TT^ " ed 8Unt Cf ""' Mi ' SU1 " convertlbUe. 
ut proprietates generii cmn cjus essentia. 
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§111 i fto6ff "* '^ 11 *' ' a nn K' rn «Uvlna particlnnU. 

& I . \ & \ l / ft°* f '' - secondnm conve- 

h l § l 5 i convenlunt vel \ \ nuturam. 

fc l «1 5 / <lt«conveniunt ) habituu acqnixitt ' 

□ ) « 1 •» f / / " sccumlum diseon- 

S ' ^ ^ 3 \ f ronlentmm ud nntu- 

Ej 5 ] » \ cum bumunam. 

. x 1 | * I hiititlim infusi - ab objecto ensentialiter »n- 

I ; '{E t» obfccto oi«- \ Pernnturall. 

n e| | rntlonum 1 ns&ttitff aeqnMti - ab ubjecto nnturaliter nc- 

jfl l l « ** eesalblli. 



Jam a synopai apparet quod tnm pro habitibus lafusiB, tum pro 
habitibui* flrquisiti.s, hi tres moili sunt convtTtihilctt. Xam habitiis 
aequisitus operativus bonus nostnc natllRD non conveniret. nec ac- 
quii-eretur Keeuuduiu diretttiouem reettS rationis nisi haberet ohjtctum 
ocrnm et bonum , uosn-is viribus uaturalibiiK aceessihilc. Imo in boe 
couveniuut omnes virtutes acqni.sitic. Sed inler se distinijuuntur ki-- 
cundum diversa objeeta formalia, secuudum speeialem couvenicntinni 
cum nostra uuluru et speciulem rationis directionem. Et ha?c duo 
Euiidnnlur in objecto specilleativo, in quo ueiupe fundatur rulio eou- 
veuieutiie cum uatura nostra et rebitio ronvenieutiai Qum prineipiis 
reetie ratiouis. 

Item hnbitus operativus essentialiter supernaturalis, »eu pcr sc 
InfuxtiH, oon convenii-et per se nalune divinw pnrticiputaie, seu gra- 
liae sanetiiicauti. uec esset /icr M (n/xnWj "ini habcrct objcetum c«- 
scntialitcr sitjiernnturalc. Imo in dunbns prioribus notis conveniunt 
omnes virtutes infusa>, qosB inter se distiuguuutur ab objectis super- 
uatnralibu.s. 

Unde B. Thomas rcducit communiter specitieationom habituum 
ad objeetum speeillcativum, quod est prinium spe<.'incativum. 

Suut igitur tres couciiiKiones separatim probauda?: at in uulla- 
aflirmatur (quidqnid plures molinisUc dicant) quod »o" omnis hnbi 
tus operativus specillcatur ab objecto. Asseritur solum qiiod habitus 
operativus potest specilicart gimul ab objecto et a nntnra cui cou- 
venit, sicut eliam ab alio priuci|do activo. Sed, ut videbimus, rema- 
net assertio S. Thoimi', II"-II", q. 5, a. 3: « Spwies cttjiiNlibet habi- 
tus depeudet ex formali ratioue objecti; qua sublata, species halutus 
remanere uou potest ». 

1« Conolusio: Habitus ut forma diaHnguUw suoundum dim-na 
principia- activa formw produeta\ « eo quod onme UBens facit simile 
seeundum speciem n (in corp. nrt.). 

Uoc bene explicat Koellin, iu suo Commentario, dicens: « Habi- 
tus, ut fornia, id est quando distinguitur modo quo distiiignuntnr 
fornne et ellectus absoluti, liistinguitui- nceundum principta actira 
proxinM cl determinaia ». 
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l-iobaiur a 8. Thoma: « Omne ajrens (propl n q u ,, m , taeix ribi 
si.uile secmulum speciom „, prout ^ave detenninat S suam 
propnum foruiam, scilicet prout agit inquantum est iu aetn per "uom 
formnm. qn» est P rmeipium ugeudi. Sie dicitur P-II" „ 1 a •, . 
«Actio (transieus) specificatur o prineiplo «gendi, a quo proeedit' 

»,J n n, /" 0) f a f° ra a 000 ■'""*<»'»■ Colefartio ,,t passi, 
specificot ,r nb ageute, et «t tnotus * P ecifieatur a teriniuo ad l m 
scilicct ab effeetu producendo. 'I"™. 

Et sic niUuitti potest quod liabirns eiititativns grutius sanctifi- 
eautis dhaugu tur ab hubiribus acquisitis soeuiidun, principiuTacti- 
>um, p,-out schcet producitur a Deo tauiquam a causa proxinm. et 
n Deo qui sic produe t siinilc .ccwdum spccicm. seu secundum por 

bSSSTZT^* ~ ld ™ dici P otesl de vu-tutibns 

■nfis.s et de doms qua> per se fluunt ex gratia sanctificoote, dum- 
modo non negetur quod hi habitus i„fusi operntivi, ut opcratiii, spe- 
c.ficautur ab objecto formali proporiionato, idest superualurali „, 
habelnr <3 tertia conclusione. Alioquin non esset ratlo quare v.g. fi- 
des infusa polius qmun geometria infusn deberet per se proccdere a 
gratia sauetihcante tiuuquam a sua counaturali radice 

In ista in-inia conclusione cum qua-ritur d princiiiio activo ha- 
bituiim, nou queritUT de eorun, prineipio activo suprcmo qnod est 
-Urus, sed potiui do eornm prineipio OClico proximo, c.x quo provenit 
lornia sinnlis m speeie. (Attameu notandnm est quod Deus quumvis 
m cousa supi-eina, est simul causa proxima gratin, quia solns Deus 
potest aeifleat», sicut solus ignis po test iguire, ut dicitur I'-U» 
q. 112, ». 1). ' 

. . . 9™ vero rit Pi-i''<-'!»um actirum proximnm determinatum- pro 
liabitibus acquisitis, appare* ex his qum dicta sunt in q. 51 a 2 c 
et ad 3um, et a, 3. Ibi dictum est quod habitus. ut fonua vel qualitas 
generntur ,n potentuv passiva a priucipio activo: v.g. prout « actus 
appetitivui virtntis procedit a vi appi-ehensiva repra-sentante obiec- 
tum » vel nnein. Sic virtus moralis est in uppetitn etiani sensitivo 
quwdam partieipatio ratioms, a directione rationis causata. Item ut 
ib d. dicitur, « intellectus secunduni quod ratiocinatnr de conelusio- 
niuus, hahet sicnt principium acticum propositionem P er se liotam ». 

Undc prinoipium nctivuni scieutia, in uost.ro articnlo designat 
PBacipimn objeetivum demonstratioiiis quas cansut seientiam Et hoc 
pnucipinm redueitur ad molirmn fonnalc « guo », constituens obiee 
tum tormale « quod ». 

H»>e inter P rctutio est eeria, ut patet ex responsione ad 2"m. 
Hiec omma optime roboraatur ex his quas dicuntur in 1" q 77 
a. S: Utrnm potentUB ilistiugiiantur per aetiu, et obieeta: « Potentla 
«ecnndiim Ulud quod est potentin ordiuntnr ad nctiim. fnde o P ortet 
rationem poteutUB accipi ex aetu ad quem ordiuntur... Ratio autem 
aotus tuarrafleatur seeiunlum dwcrsam rationcm ob/ccti. 

« Omnis euim aetio vel est potentin; aetivaj. vel passivae. Obice 
tum autern comparatur ad actum potentia? passior sioui arinoMtm 
et eau«„ moeans; color enim iuqunntu,n movet visum. est priiicipium 
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fl Ad actnm auteni potciilia? activa? comparatnr objectum ut ter- 
minus et linis; sicut iiuguieutativas virtutis objeetum ost quantum 
perfectnm, quod est finis augmenti. 

a Ex his auteui duobus actio speciem reei P it, scilicet cx principio 
vel cx finc seu termino. Differt enim ealcfaetio ab infrigidntione, se- 
cuudum quod lnec a calida, scilicet nctivo, ad calidum, illa autem a 
frigido ad frigidum P rocedit. Unde necesse est quod potentiu> diver- 
siilceutur sccundom actus et objecto- ». 

Sic motus ut jiassio specificutur a principio activo a quo possio 
recipitur, et molus tit matus specificatur a termino. Ilem iu visu 
species impressu speciticatur a colorato a quo imprimitur in poteu- 
tiam visivam, et ipsa visio specificatur a colorato ad quod ordinntnr. 

Item habitus, ut est forma vel quolitus possive reccpta. speeifi- 
catui' a principio activo proximo a quo producitur. Cf. etiam I*-TJ B ', 
q. 72, o. 3. 

iu responsiune uutem ad 2 1 »» hujus p.«sentis articuli legimus: 
„ Diversa- media (demoustrativa) sunt sicut diversa princi[,io activu, 
secundum quse habitus scieutiarum diversifleantur ». Sunt enim jirin- 
cipia aetiva hujusee fornue. quiB est habitus scieutiticus. Sed liaec 
P riuci P io nctiva cum siut objectiva, coiucidimt cum motivo fonuali 
seu objecto forinnli quo custitiiitur objectum quod in esse scibili. 
Nam ut dicitur in liac. res P ousione, medium denionstrativum mathe- 
maticum constituit concliisiouem mathematicnm, et mediuin ph.vsi- 
cum conclusionem P liysicnm. etiam de eodeui objeeto materiali sei- 
licet de rotunditote tcrra;. 

Pariter pro rirtutibus prineipium actkum proximum et dctcr- 
minatmn quo virtutes generautur eat motivum seu finia intciittts, ut 
dicitnr ad 3 ,un . Xam, ut aiebat Aristoteles, « ita se hobet tinis in 
o P eranilibus sicut P rinci P ium in dcmoustrativis ». Et ideo, addit 
S. Thomas, diversita-s fiiiium diversilicat virtutes, sicut et diversitas 
priucijiiorum activorum ; sunt etiam ipsi lines objecta actnnm inte- 
riorum, qui uiaxii.ie pertineut ad virtutes». Et sicut principium de- 
moustrativum est formale motivum 7U0 conctusiouis, ita finis proxi 
mus est luotivum fonunle 7110 elcctionis. Sic dare P ecuniam alieui 
propter Deum pertinet ad caritatem, dnm dai-e alicni peimniam ad 
debitum solvendum pertitiet ad justitinm. 

Sie ergo clare intelligitnr 1« Conclnsio, scil. habitus nt forma 
distiuguitur speeiflee a principlo uctivo proximo. 

»» Conclusio: Uabittis, ut babiliis disponcns ad naturam, speci 
Jice distinauitur secundum iiaturam. 

Probatur: Eelativo distinguuntur secundum distinctionem eorum 
quai i-espieiunt. .-itgui hnbitus ut dlspouens ad uatuniin, ipsam ua- 
luram respicit. Brgo habitus nt. disponens ad nnturom specillee di- 
stinguitur secundum uaturam. 

Hoc explicaliitur in seqiieoti nrtieulo iu quo dieetur quod relute 
nd naturam subjecti bobitus dicuntur out boui ont mali prout huie 
uatnrw aut eonveniunt aut disconveniunt. Hoc verum est de onini 
habitu. sed prassertim de habitu eutitntivo. Kon est eadem species 
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Kiuiitittis honunls et equi propter diversus uniuruH ud quos ordinutur » 
|I"-TT", q. US, a. 4). 

Itein tit dicit ur iu artieuln sequenti, s|>ecirtce distinguuutur rir- 
tutes hpmaiUB ucquisit«« et virtutes diviuuc MH iiifusno, prout priores 
•lispunuut ud acium cunvenieuteiu natttme huwnme et sccundu* di- 
npouuut iid nctuw gratiu* conveuientew quat ost purticiputio divimte 
iiaturni*: fllc gratiu habitualis est in nobis quasi « seeundn naltiru ». 

Sed lia*e distinctio speeifien iu liabitu operutivo semper coujnn- 
gitur cuw flltera quaj Kumitur ex objeeto, de qiia tructat tertia eon- 
clusio (ef. T"-TI", q. 63, u. 4). Eteuim opemiiu non iHrteKt esse spe- 
cilice convenieiis tuitura; sitperiori, niKi hnbeat objectum forinnle pro- 
purtionatum huic naturu*. 

3 a Conolusfo; /Jabitu*. ut habitun dinponen* ad opcrationcm , 
Npccipcc distinguitur xccundum objecta xpccie diffcrcatia. 

IIoc dicitur de omni habitu operntivo ut tric. 

Prohatur: QftUB dicuutur secundum ordinem iuI oliquid distin- 
gntuitur Becnndam distinctionein eorum ud quu* dicuntur. Atqui ha- 
bitus, ut operntivus, dicit imniediate ordinem ad operationein , qme 
Kpecillcutur ab objecto. Brgo habituK opemtivus ut sic specificutur 
uh ohjeeto. 

Ha?e eonelusio Qflt wunifeste universalis, Kcilicel ost veru de oiuni 
habitti opcrutivo. Cf. 11*11", q. 5, a. 3: « Species ciijwiibct bnhitus 
depemlet ex forwuli i-atione objecti, (pia sublata, species liabitus 
remanere uou potest ». 

Ideoque si duo Imbitus operntivi, ut geometria infusa et geome- 
tria ucquisita, huheut idcm ohjectuw formule. non distinguuntur 
specirice, Kt tuuc hnbitus non est infusus nisi per «ccidens, ut jnm 
dictuin est. Ideo si fides uostra lnfuflflj baberet idem objectuw forwule 
quo et. i/uod ac tides acquisita dn?monis, non enset infusn niei per 
accidens. 

Uevera autew, ut nppnrei ex II*-I1*\ q. r>, a. 3, et q. 6, a. 1, 
wotivum formale ridei infusu* est YcritaK prinia, seu auetoritnR Dei 
reveluntis. aiictoris graliie, dum, e contra, motivuw formnie ftdflJ 
acquisita? est evidentia naturulis iniraculorum in qua formaliter ro* 
BOlvitor ccrtitudo fidci diemonis. Of. II"-II"\ q. 5, a. 2, ad 2<"»: u Est 
Hdes coflctu ex signorum evideuthi»; ud 8™! « uon est donnin Dei, 
sed mugis coguntiir ud credenduiu ox perspicncitate uatnrnli intel 
lectus ii. 

K contra, IT"-!!". q. U, u. 1 : « Cum homo asseiitiendo his quro 
sunt Udei, eievelur suj>ru naturam sunin, oportet qnod lioc iusit ei 
ex Kiipcrmtturuli priucipio iiiterius moveute, qiiod est Detis». Sic 
eniw lidelis simpliciter inlneret Veritati primie. 

Dc Verit., q. 1-1, a. 9, nd 4p*i « Credere dicitur aquivwc de ho- 
minibiiK tidelihus et de (hemonibus ». 

Fides infusa est veltit scnttiin mimicatis ad audieudnm hnrmo- 
uiuin verhi divini : o contrario illo qui caret tide infusa et hahet so 
lum tideiu acquudtam, est sictit ille qui audit inateriatitcr souos ali- 
cujus symphoniib, non vero anitnam nymphoniw . quia carct semu 
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mitKicati. IToe longe explicavimns in tractatu De Yirtutibu* throlo- 
gicb, 1948, PP- -Hi-58, 551-554. 

Sic patet doctriua articuli ejustpie coucordantin cum ulus ar 
ticulis SurtWKD Theototfictr . in quibus fnqnenttlflime dicitur qnud 
habitus operntivi speciticautnr ab objeetn formuli. 

Sic igitm- exiirimi potost doctrina .V. 77iow<c.- rriucipium ope- 
rutionis. operatio et ejns objectum forniuh- sunt ejusdem ordinis, seu 
siint proportionuti : 

tiratia habitualis — Fides iufusa — Ohjectam formale tidei infusie. 
Satura anim/r — Fides ncquisitu — Objectum ejus. 

E contrario, (n doctrina MoUtW deest hu>c iiroportionnlitnH. Nuw 
juxla ipsum. hoc babelur: 

Gratia habitualig — Fides infusn = 0bjet:tlim tid ei. 

yatiira atiima- — Fides ncquisiln ^ 000 ^ 

Manifestum est tamen, contra doctrinam molinisticam, <|Uod fi 
des infusa uon est pcr se ]m>portiouata gmtiie habilualt nUi habeat 
objectum formale pcr sc coiivcnien* grntiie hubituali. Xuni lwbttns 
operativus, ut operativus, speciticatur, sicut ot ipsa opemtio, ah 
objecto furmuli. . . . 

Hoc princiiiium est absoiute sen-audum. Kst eniiu velati lux to 
tius trnctntus de Hnbitibns et virtutibus iufusis. 

Mirum est quod plures molinista- illnd rejictnnt. vel lllud reti- 
unnt solum relate ad cnritntem, qua> remnnet in patrin, et iliud non 
rotineaut pro spe et pro Ude. 

8ed ut infra dicetur, non sola caritas *st KiipernaturnUs quoad 
substautiaui. sed etium tides, spes et virtutes morales infusje. Cf. 
I'-II M , q. «3, a. 4. Aliuquin destruerctnr dignitas et homogemtas or- 

ganismi spiriinalis. 

Xegntio hujus prineipu a Xomiimlismo proveml. qui non ump HUfl 
iutendebat coguoscere exscntiatn hubituum, sed *oia facta conside 
ni bat. — Kndo totns articulus redacitur nd tres clnrns coucltiKioue^ : 
et Kchemotice sic reddi jiotesl : 

/ ut forma pnssive menta siieclnciitur a prlnclpio nellvo proslmo 
1 u quo producitur. 

H.nuug ! oi/ uaturam - niieclllce «IMlngultur *eciin- 

l I dum Miuram eul eouveuit vel 

| nou convenit. 

\ ut habitaa ttiiponCHa 

| ad atnratloncm - «pecle «llstlnKiiirur ae- 
cutnlum ob/ccla operallouum. 

Objicit Molina (Oowortto, cdit. Pari*. 1870. ,, »): »«««|»^» 
cst imbitns mipi-rnatnralte Bdi-i lnftu» ad hoe nt actus Hdoi i;Uc,a tin 
„( aeoomodOM fini npamaturaU cl ut oporfrt ad talutcm. I ndc Udes 
acqnJMta diwnouia et adc« infusn non di»iinguuutui- qnldeni es paitL 
objccti forninliis ecd es [larte linis ullimi. 
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Itcspondctur: Scd hir Unis nltlinna MBandnm theorititu MoliniB 
nou nulgis Superal vires nnlurulcs quu m objectum forninle Udei (quod 
cat. Deus revelnne Trinilntem) nut objcctiiin npei. Hl igitur objectum 
fonnnle fidei et. spei nuturaliter ntliugi possnnt post cognitionem 
historicnni Kvungelii uiiruculis coullrmnti, non vidc.tnr cur non possil 
siinul nntunilitcr nttiugi finis ultimus sjierantlus, vel etiiini ipsum 
objcctnm caritatis, ncillcet Dens ox curitnte siiper omuin dillgenduB, 
et quure uon sulllceret nd boc bonn voluutus unturnlis, 111 niebnnt Pe- 
biginni, itn ut caritns infiiRn non sit uecessarin nisi nd faeilius di- 
ligendum, ut puriter dieebnnt Pelngianl. 

1 um Corollarlumi Proptereu conununitev dicitur quod scicnti<c 
specificc tlistintjutttitnr ab ohjcclo formali quod et ab objcclo for- 
mali quo, seu n motivo. vel priuclpio nctivo objectivo. Iiisuper di 
sliuguiintnr ab errore opposito prout conveuiunt untune iiitelleclus. 
— Sic tripliciter distingnuntur. Cf. Zioi.iara, Summa Phifos., I, 298. 

2um Corollarlumi Itrnn virlutes distinguuntur ab utroquc objeoto 
formali quo et qnixl, et a vitiis diatlngtiuutur sm-unduin nntura.ni cui 
conveiiiunt. 

3um Corollarlumt Uon tnmrn omnctt hahilus sic sintttt triplwilcr 
dislittijuuntur; nom habiluR entitntivi uon distinguuntur ab objec.to. 

Ad iirai.- Ilnbitus siiecilicnntur 00B ab objecto materiali sccun 
dum esse uaturto, sed ab objccto formali, ut objectum est. Sic endem 
scientia, v.g. meilicina traetat de contrnriis, scilicot do Biinitatc cl 
ffgriindine seciiudum eamdeni rationem formulem. 

Ad 2um.' Bcieutiie distinguuntiir non ab objeclo matcriali, sed 
n nintivo formiili. seu n principio deinonstrativo, quo constituitur 
objectnm fornialc quod. 

Ad 3°™: Virtutes non distinguuuttir ab objecto muteriali, v.g. 
dare. pccuninm, sed n nioiivo formuli buu n llue, v.g. daro e.lecino- 
BJOAIU [iroptcr Deum (caritiiB), vel dnre pecuniam ad solvondum de- 
bitiim (justitia). 

ABT. III. — UTRUM HABITUS DISTINCUANTUR 
SECUNDUM BONUM ET MALUM. 

Itespousio est affirtnativa. — Hasc distiuctio Bumitnr ex llne. 

Conoluslo: Sccuniliint diffcrctUiant bowi ct mali. habitus ttpccic 
distinguuntur ; et non soltim accidentaliter. 

Froootui-.- 1" A postcriori, in argum. « sc.d contra », cx hoc qnod 
hnbitus bontts, ut virtus. coiitrnrintiir vitio ; et contrnria suut. diversa 
secuuduiu siieciein. 

2" Qutmi a priori: Ilnbilus specic dlstinglilltltlir non soltim se 
eondum nhjectaet principia activa (scn motivs), sed ctinm seciiiiduni 
naturuui, ut probntum cst nrtic. pneced. Atqui •aoondnm naturnn) 
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prout ei vel eonveuiuut vel disconveniunt disliuguiiiitur spccie habl- 
tua bonus et niiilus. Brgo aeousdum differeiitiiiiii boni et luitli Imbitus 
specie diBtioguuntur. 

Kiippouitiir quod nnttirn sit priucipium lixum ; prajsertitn natnru 
rntionnlis. Unde speciUee distinguuiitur en. qwu ci conveniunt et cu 
qtiiu ci diBconveuiitnt. Hoc est coutra Spinoza, qui tenet vitinm pro- 
venire solum ex confitsione mentnll. 

Ut addit S. Thouins. virtus huntana, eat aequisita, rt cMus di- 
rina «eti pcr sc infusa, dislinguuntur spteie, prout prima est secnn- 
ilnni couvenieutiaiu ad naluram humanam; secundn vero est secnn- 
dum couveuicntinm ad naturam tlirinam, eujus grntia est. purtici 
[iittio. Cf. lnfro, q. Ii3, a. 1, uhi didtnr qitod virtus acqtiisitn et vii - - 
IHB inftisn dlflernnt spccic ctinni ex pnrle objecti foiinnlis, prout 
primn regnlator a rutiouc Immnna, nltera vero a llde seu a reguln 
Sivina. Operatio enira non potest essc convenien» nntnne suiwriori 
nisi hnbeat objccium propoitionnluni buic nntui-n;. Ita s|iecilice di- 
stinguuntur temperontia Lnfusa et temperautin ncquisita. 

□ ublumi Quidam, ut Koellin, in suo Commcuturio, pununt hoc 
dubium : An Virtui hunmnn et vlrtus herolca siut divenw ipeclel. 

Bopondcl Koellin optimc ex liiB quie infra dicuntur q. lii, a. -1 : 
Affirntatkc, si pcr virtulcni beroicnm bcu iliviuuiu InteUigitnr virtus 
[ier sc infusn; neijativc vero si per vlrtutem heroicnm ititelligitur 
virtus acquisitn. in BBO sumnio gnulu, v.g. fortitudo ncqttisita boni 
tnilitis in bello. 

Atl Jnm.' Plures aabitu mall distinguuntnr, etiitni iu eodem ma- 

taria, [irout dlversinunode diaconveniont natwna bjnnana! at reetae 

i-utioni ; scilicet vel per cxcessum, ut temerniiH nudaciu, vel per de- 
fei:tuni, ut pusillnnimitaB. 

Abt. IV. — UTRUM UNUS HABITUS 
EX MULTIS HABITIBUS CONSTITUATUR. 

Status qumstionls. — Videtnr quod iinus hnbltus ex multis hnbi 
tibus coustituntur, quut una scientin, v.g. gcometrin, constitiiitnr e.\ 
mtiltis eonclumonlbus; ct parlter nna virtns, ut fortitndo, dicitur 
baberc plnrea partes. 

Bed tnnien responsio est ncgativa. 

Conolusloi nabilus cst quatitaa simpicx, non constitutti ex plu 
ribus htibitibns, etiamsi ad niutta sc cxtcndat. 
Agitur prawertim de liuhitu operntivo. 

Probatur: Principinm operativuin, qnod nd mttlta se extendit 
aab uno objecto formnli. rcmnnet unuiu: v.g. poteutin iutcllectivn. 
.i/<;ui ItnbituB eat principitini o[K?ntt iviim. quod non se exteudit ad 
multa, uisi iub tma Ob]e0to formnli. Ergo hnbitit» est qtuuitaa nna 
et siinplex. uou constituta cx pluribus habitibiiB, etiunisi ad tiiultn 
se extendat. 

30 GuuGOU-LAORAStii: - uc Bcaltluatne. 
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Ad 3 ,aa : Jta neientia, n extendeiiB ud uovnm coneluKionem, non 
acquirit novum ]i:irtiulem liiibituni. 

Sie conununiter thomista?, contra quosdnm dicente* qnod - lcn 
tiu, ut Thitologia', non e.st qualitiiH niwplex, xed quid unnm apgre- 
gatione plurium pnrtiealnrium habituum, seilicet rlogiuatica, niora- 
lin, etc. Si Iioe vcrum esset, pnriter esnet riiceudum quod qtuolibet 
demonstrntio conservata in memoria intellectuali e«l linhitus. 

fiententia istu uou amplius considemt in scieutia ojus objectum 
formnle quod et quo, sed solum materialia elementn scicntia?. Sic 
amitfitur radicaliter spiritus alicujus scicntur, et yustiuetur, cum 
Vusquez. quod theologus, amittenx tidem infusam. ndliui' servni-e po- 
test scieutiam theoiogicam. cujns tlden e»rt rudix. Ilevcru sublatn ftde. 
non remanet nisi cadavcr Tlieologiu?; tollitur ejus anima cum ejus 
motivo formnli, scilicet cum i-evelntione virtuali a Ude accepta. 

Ad 2 um ; Notatur quomodo nssignnntur iiartcs virtutum eardina 
lium, ut dicitur q. 57, a. 6. Partes istin sunt quusi iNTKortALES . si suat 
fnnctioncH prineipnlis virtutis, ut prjmiutio est fnnctio qnn?dam vir 
tutis prudentiue. Alia> autem purtes sunt rirtutes dixtincUe; et tanc 
vel istne pnrtes dienutur srnjEcnvAE . et snnt nliia virtates Bub vir- 
tute geuerali. ut prudentiu occonomicn et prudentin regnativn; vel 
sunt pnrtes 1'Otentiai.ks, et sunt virtutes adnextr virtuti principali. 
ut eubulin est ndnoxa prudeutiie et libernlitas est nclnexa jnstitlte. 

ilicuntur /Hirtex inteyralcK si sunt funetiones princi 
palis virtutis Dt prmninlio relatn ud prudcn- 
tiam. 

dicuntur partes subjcctica', si sunt aliai virtutes sub 
virtute generali ut prudentia oeconomica et 
prudenlia rcgnativa. 
dicuntur partes pofcutialcs si snni virtutes adnexai 
ut liberalitns aduectitur juatitire. 

In nostro tractaiu Dc (Iratxa, 10J5, p. 375-387, trnctavimns de 
principio: habitus vt actus spcvificantur ah objcctu forinali; defeu 
dimus univcrsalilnteni hujusce prineipii et applicntionem ejns ad 
di.stingueuduK virtutes per se infusas a virtotibus ucquisitis. Solvimus 
ctiam plures objectioues recenter propositas. 



Partes 
virtutum 
cardinaliiim 



Sie terminnlur tractntus de llabitibus qaoad eorum essentiuni, 
quonil eorum siibjectum et quoad eoruui cnnsnm ac distinctionem. 

Ex istis fuudnmentis depcndent omnes quiestiones de virtiitibus 
sivc acquisitis. sive iufusis, de scientiis et de vitiis. Xnm linbitus 
est eorum genns. 

Ba>pe ex negligi*utia in cousiderntioue generis veniunt iuBoluhile» 
difflcultutes iu consideratione speciernm : et difficiiltntes istas solvi 
nequeunt nisi ex studio metnphysico de ipso genere rei cousiderata?. 
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A 

ACTUS HUMANUS, quld slt, 31-S5: 
i^t actas procedcns ex llbora volan- 
tate, — Aetus huuuml reciplunt spe- 
clcm ex One, quiu tlul» est objecram 
volantutls et motlvma «R^mU. JO. 
— In bunianls actibus invenltur vo- 
luntarluni, lClt. — Methodiea dlvi- 
slo voluntnril, 170. — De elreum- 
Btantils nciuuni hauianomin, 203- 
20(1. — Dlvlwlo actuam ellcttorum a 
voluntate et actuam Imperatorum a 
voluntate, 206. — t>e «Imxleclm 
actlbns qul confiirrunt nd dellbera- 
tloneni et executlonem nllcujus i<ru- 
ItosiU, 20tt-a«. 

Pe aetlbus eilcHls a volmitato. 
200-3)8. — De actibns lmi#ratls o 
volantnte, it02-;iO9. — De bonltato 
et mnlltla humunoram nctuum In 
geuerall *>x objecto et ox llne, .HO- 
33TI. — Do bonltate et malltia hu- 
mnuoruin actnum lnterlnrum, 343- 
iitHi, et actunm extcrlorum, 307- 
871. Do ii«ciebU8 inoralltatl*, 31". 
Dfl prlnclplls uiornlltntis, 310-335. 

AEQIJJPHOBABILISMUS «rt npoclos 
quaeilmii probnblllorlfml, SlH. 

AMOU DEI 1N BEATIS. Boatl dlll- 
pnnt plus qanm wliwos et saper 
onmin Deum claro vlsuni, nmore on- 
ritntis qui est tmi»ra lilwrintem et 
nierltmn ; ex Isk- umore nocossnrlo 
Bequitiir abeolata bniieccubllltns et 
gandlan) nomnor novum, nicnsam- 
tutn unlco lnatantl Immobllls aeter- 
nltatls, slc « brclt huatiabllltcr M- 
tiantur vcrltaten nt dieot 8. Aa- 
euntlniif», 130-110. 141-HO. 

ANTECEDENS IQNORANTIA (SOU 
non volltn) : an cnuset Involmitu- 
rlum, 100-202. — AnttM-etteiui pns- 
slo, et ooneeqnens pMSlo quIU »Int. 
38», ss. 



B 

IIEATITUDO homlnlfl. Ihatttudo 
ubji:ctlra nou coimUttlt lu bonU 
-■•.•■■rhi- fortuuae, 08; uec ln allquo 
bouo corporls, 71 ; nec In deleetu- 
tlone, 74; nec lu allquo bouo anl- 
moe, 77, nec in nllquo bono creu,- 
to, 81; sed ln t»no incroato, sen 
ln Deo, 82. — Probatar existontln 
Summl Bonl ex nostro niitiinill ejun 
dwidcrio, «2-97. 

BEATITUDO FOKMAIJS h>u Ktibje- 
tlvn e»t crenta poMMtfO aiunmi Bo- 
nl lneroatl. 09. WKt oiwratlo intol- 
lectus spcfulaUvi bcu vIhIo liiunt>- 
dlStA cHBeutlnc DeJ, 100, 10G. 107. 
121, 124, Ex doshlerlo natarall vi- 
dendl Deum per oHSontlnm mwidotur 
IKWjilbllitas ^-isionis beatiilcue, non 
vero lUfltHfjlft B probatar, 125-133. 
De dlverals tboologorum oplnioni- 
bus clrca hoc naturalo doflidortum, 
133J35. — De bontltudine nalnrali; 
dfl oplnlone G. Vawpiez rouovata a 
P. n. dfl Lubac et de Encycllca 
ii nuuinnl gt-nerls o. 164-108. 

Do proiirietatilntti bcalitadtni*. 
130. de Bnodio bou dolectntloue con- 
nwiuontl, 130 ot do ftllla proprlota- 
tibns eju», l-tO-loO. 

Do adoptlouo IieiiUtudlnls essorv- 
thitltcr supernnturull* por gratlnm 
oontmmutam 101 ef. vorbum Dilectio. 
B^att roferont niD proprinm bea- 
tltudinem nd iiwuni Deum proptor 
se dillgendum, 116. 

BONITAS MOBAIJS notunni humu- 
nonun ox objtn-to 310, 320 hh, et ex 
flno oi^ranlls 824, 320. 833, 337; 
— pro acta mteriorl 340, 347-340, 
j :,, . aotu oxteriori, 367 m. 

IIONITAS, vldo Moralltaa. 
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o 

OHAIlACTEK ut dtffert n teniiiera- 
meuto. De ojufl educatione 107. 

CHtCUMSTANTIA uctuuiu liiiiiiniio- 
rinn, 200-200. sub nspectu uiumli, 
023, 342. 

CONCUPISCENTIA. Concujuscentin 
antoixilfiiti voUUoueni. ad eani alli- 
clt, nilouit volaoturluui perfc- 
ctaui ct llberum i ■.<::. 

CONSCIENTIA MOKAl.IS. Deiinltlo. 
373. — Dlvlslo, 375. — De <ronHcien- 
Xia reota, 37«. — De eonscientia cr- 
roneu. 078-382. — De consclenUn eer- 
tu, 388. — I)e eoiiselentin dabfn. 385- 
38«. De sulHirdliinUone prinelpiorum 
reflexoruiu, 388. — Dc conscleuttu 
probnbUI. 389-395. 

OONSENSUS, ut uetus voluutatlfl. 299. 

OONKKQUKNS ignornnttn seu igno- 
rual.in volibi enosut volmitarliini 
«ImpUciter 3Q0. — Jgnoruutln uoo 
volitu et invinelbllis cnusat luvo- 
lunturium sJinpUeltcr, uut Baliem 
uon volunturium, 20. 

CONSILIUM, nclus inteUectus onto 
eonseusum vnhmtatffl, 294-296. 



D 

DEPECTUS. Io gaouaui sousu iutelli- 
gendum prtneljiluni : Itonum ex ln- 
tegru cnusa, maiuui ex guoouiucjue 
dcfeetu 320ss. ( 

DKI.ECTATIO sogulrar possesslonem 
boni ; hIc cet proprlotas l*yitlludlnls 
prout sequitur vlsloneni boutlflcniu, 
110-131. 139-140. 

DKI.IUERATIO. Quomodo io tlue tle- 
Uberutinnls. electto Ubern sequitur 
ultlmuin judictnm practtcnm el fa- 
olt <iu<h1 sit ultlmum, 253. 

DESIDEKIUM NATUHALE summl 
Itoni : es hoc desiderio probatur 
oxistenti» Pel summi Boal, 1*2-97. 
Et ex nntnrnll deBldorio vldeudl 
Donm per essentiam xuntietnr pos- 
slblUtns vlslonls beatiflcue quae est 
tntrinsece et essenttnllter sopernn- 
toralls, 133-136. 

DEUs Unls ultunus ot norma supre- 
mo nctnom homnmiruro 13 ss, 141 ss. 
182, 164, 350-355. 

DILKCTO seu ainor Dei sui>er oumlu 
in l- i.-. Ex caritute dUlguunt suam 
propiiuui beatitudlneni orentnm 
o Itmpler Deum sujht omnin dili- 
K**n<luni p, slc multo mngis «juuui 



pelpaos dillguiit Oeom et gtorlaui 
Dei seu munifestjitlonem bonitutls 
divlnne. Caritus refort ad Detun 
eorum visltineai. seu eorum lieatl- 
tmllnem per visjonem <*onsUtu- 
tum. 110. Sk li«iti ennrrnut glorlani 
I»el. Hnec glorin est eluru Del no- 
tia eum luude, 130-141). 
DURIUM PRACTICUM solvenduni ln- 
foruiiitJone couBeieutltie reotue et 
pruutiee certae, 3S0-394. 

E 

EDUCATIO chnrueteiiH, 197. 

ELKCTIO, ot oetus voluntotls, 293. 
Nou est de nno ut finls est, scd tnu- 
tum de medlls, 2l)3. — Seqnltur ul- 
tiinum Judlctuni prncticum sed faeit 
ipiod slt ulthuuui 253. Quo Hensu 
verum est quod semi»er elcetio sit 
de roeliorl blo et iinnc. soeundum 
nctunles disposltionefl nostrus, 2fil- 
2(10. — Eleetlo maln es bouu lnteu- 
tione non oobonestntur, ejus tameu 
malitin mlnultiir secnndum quld, 
•119, 333. Do relnllone intor elcetlo- 
nem et tntentlonem. 300 ss. 

ETHICA. Clusslfleatio flystematum 
etblcae 12. — Critlea generaUs bo- 
rum syfltematuui 13. — Confutnlbi 
ethicae emplrtcue 15. Critica otulcoe 
Knntlanae 1S. — Critioa othlcae 
sioicorum et Spinozae, 20. — Crl- 
licn ethicne fldeismi 21. Couciuslo 
eeDeralls 23. — Utrum linene prln- 
elpales etliloac lra<lltionnll6 slnt 
npal Socrntem, Pbitonem, Arlsto- 
telem, 24. — Quid Hentiendum est 
de ethica Heuriei Bergson?, 24. — 
De Ethicu iudejieiidente, 352-355. 

P 

PINIS. Qold Blt et (juoi.uplps Rit finls 
35. De neeessltate prinelpii finnlltu- 
tis: oomne ageus ugit propter ti- 
nem » 37. — Proprlum est uuturae 
rntiouall agcre propter tiuem formn- 
liter sub rutloue flnls 3S. — Actne 
bumanl reciiilnut s|H.>ciem ex flne. 
qnla flntB cst objeetuui voiuntntts 
42, seii dbjllngnendl srait flnU oi»e- 
rls et flnts oiiernntls 35, 320. 

Bonifns mornlls nctus dejwmiet 
ab objeeto bujuflce nctns et n fine 
ojierHntls. gni est objeetum uiiLe- 
rloris nctus ncu Inteutlonls, 320. 

In linlbus uer so subordinntls im- 
jHjssibUe vst procedere In lnfluitum. 
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v eoutrnrio hi liuibiir% i>fr nccidens 
subordlnutls, 40, 

Iuiposslblle est guod voluntns 
ontus homhilH simnl se bubeat ud 
dlversn riieut atl altimos flnes; o ne- 
mo potest duobuH dominis servlro » 
4S-5U. — Homo omnla gaae vult. \Tllt 
ut slt beutus, 51. — Quisuam est 
nnls nlttmus peccuti venlnUfl in ju- 
«to, 50. — Delntentione virtuuli, 59. 

Deus est verus ultimus flnls om- 
nium creuturnrum, sed non possl- 
detur nlst ih.t nctus intellectus et 
voluntntls. guorum ereatnrne homl- 
ni Inferiores nou suut cnpacos, 03. 

— Doits ut Unis ultlmus hominls est 
sapremn normo inornlilnti.s nctunm 
hiimnnorum 13-14, U6, 141-149, 102, 
104, 350-355. 

Vtde ln hoo indtco, verba: sptci- 
flcnlio. et moralitas. 

Frai/lo nt. netus voluntatis tinem 
resplcleus, 290. 

H 

HABITUS. Quld sit proprto, ut dl- 
stlnKuitur u ilisiK-sitlono, et a slm- 
plici confluetudine, 415 ss. De su- 
bjecto hnbitnam, In dlver«*ls faeul- 
tatlbiiH nostrls, 420-424. — De caa- 
Ift luibltunm tum acqnisltoruiu, tum 
iufusoruin, 421-435. — De nugmen- 
to hnbitnam, 4S0-440. — De ooram 
corrujitlone et dimtnntlone, 440-103. 

— De eoruni distinotlone s[ieeIfieo, 
450 ss. ; esplicntur priocliilum: 
« Hubllus ct nctus sjioelflcautur ab 
eorum objecto formnli n, 457 ss. In 
quo dltTert interpretntlo thomistlea 
hujasee prlncipU nb lnterpretntlone 
mollnlaiia. 457-46-1. Saejie ps.vc4u»Iogi 
modernl non recte trnotaut de hu- 
bitibus, 411-415, 421, 425. 

HEREDITAS de ejos Influsu, et de 
dUYcreutln inter tempermnentum et 
cliuriicterom. 195. 

I 

IGNORANTIA slve vlncibUls slve in- 
vlnclbUIs relute nd volunturlum 
109-202. 

IMPECCABir.ITAS. BeutJ sont im- 
peccabiles nb intrln.>«'co dx ipsa vl- 
sioue beoiiHen. In els nmor Dei ela- 
re vlsl est suprn libertutem et sn- 
I>rn meritum, jirocedlt es cnritnto 
infusu iuitmissibiU. 3-11-149. 

IMPERIUM, est actus bumnnns, per- 



thiens nd Intellectom sub motlone- 
volantatls. diriglt esecutionem pro- 
Ix.Hlti, 302-305. - De actlbus impe- 
ruUs, 300-30K. 

INDIFPERENS Atrrps dutar iu 
spoele (es parte objeeUJ, non tnmen 
lu hidlviduo. quln peuiper doliet flcri 
propter flnem honestuin, 335-341. 

INDIPKERENTIA DOMINATRLX ad 
llbeiaim elccttonem reqatslta ergu 
objeetum non es omnj juurte honum 
249-253. Non eat uolum indlfferentio 
potenUnUs et pnflsiva, «d indlffe- 
nauta aclualin ct uctiva quac remo- 
net In eleetione post detormloaUo- 
nem ejas, tpjJa pruo*Uetnm objectum 
nou InfulUbUiter aUiclt. In Deo 11- 
berrtnio nou est imllfferenUa poten- 
tlulls et passlvu eed solum actaolis 
quue semjwr remauet in sois de- 
oreUH ub aetemo lit»errime determJ- 
naUs, 259. Haec ln.llffereutiu ad U- 
bertiiteui requiHltn mjn est « aet/uU 
Ubrium » ; ad eam consUtuemlnm 
sulllclt quod objoetum non sit aut 
nou appareut es omnl parte bonom, 
qnom\is mcliuv slt vel ajij>nroat 
<iuum ntlud i>Iijectum, 201. 

INDIRECTE VOLUNTARIUM. nuld 
slt, 178-181. 

IXTENTIO ut nctiiB voluntutls clrcii 
finem 48. 5it. 291. Rclal** ad cleoUo- 
nem mcdlorum nd flnem, 300 ss. — 
Electlo mnln non cohonestntur es 
bona Intenttoue, ejns tamen mnUUu 
mlnoltur seeundnm quld 310, 333. 
300 ss. 

INVINCIBILIS K;N0RANTIA aut 
error; quM slt. P.I9tw. 

J 

JVDICIUM iiractico praetleum dirlglt 
electloncm liberom, at quod slt ul- 
Umani, voluntns effleit, 253. In quo 
elrea hoc Scolus et Suurej: reccdunt 
ji doctrlna SnneU Thomue 253 ss. 

H 

KANTISMUS, ut systemn mornle. 
1SS£. 

h 

I.EX AETERNA. Honitns voluutaUs 
brunanae dependet a Iege neteroa 
tumqnam u regnlu supremn 'i5t)-352. 
Dc otbfi-n lndei*endentl. 352-355. 
I.IBERTAS. MalUplex Ubertatls ne- 
cejitlo 2411. — CUissitlcnUo erroroiu 
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elrcn Ilboruui arbltrlum 247. — De 
uinltlpllel rndlee llbertiiUs ae do 
nmltlpUcl ejn-s deilulUoiK- 155-258. — 
Vbluutns nou necessniio uiovetur «o 
obiento iion vr omni parta bono, seu 
o bODO sob iudifferentiu Judleii pro- 
poallo, 350-25.1. Qnaenniu IndiuVren- 
tlu requiritur nd Ubertateiu, 25». 
Hnec indlfferentia requlsita non est 
n aequilibrlam », reniuuel ergn obla- 
ctum quod uiinarct ut notabiUter 
mcltm altero, 261. Bxameii deter- 
mlnlsmi iwyehologlcl, 262 206. 

M 

31ETUS rolnto ad volunturiuni. 190- 
102. 

MORALITAS, De formali eonstituU- 
ro nioraUtntls, Slf». — De «iieciebus 
luuralilails, 317. — Dc nrinclnlls 
moral!tnlb>, 319; — moralttBB ox 
objeeto, ;i20; oi cJreumstantils. 32'.}; 
ex liue operuuUs 325, 331, 333, 327; 

— l»ro nctu interJori, 317-318 ; — pro 
iictu exlerlorl, 307-369. 

MOTIO. Volntitas niovoiur quond spo- 
eificaUoneni nb inteUeeta, v t uiovet 
lnteUectuni (inoa<l exercltluiu, 221 ss. 

— Voluutns per hoc quod vuJt il- 
ueui, uiovct selpaani quoad exorei- 
tluui ad rolendn medhr ad fineui 
226. — Voluntas movetur etlam 
quoad exeriitium n Deo, 228 ss., 235- 
2-13. £>eu« slc movet voluntatem 
quod non cs> nvcctutltaU: eam nd 
uutuik determinet 27(^276. — Deu-s, 
sie movendo Ubertntcni nostrain, 
eam actuaUzat, et tgltur TOM no» 
destruit, 27S-2SL — De iiatura prac- 
motionla ox nartc Dcl et ox partc 
(■rcatiirae 2<fl ss. Klc flt executin 
deereii divini suarlter non riolen- 
ter praedeteruiUiantis; docrctnm 
istud sc Cftc-ndit eUuin ad modum 
Uberum electionis uostrae, v.g. ele- 
ctlonis scu cousensus B. Marlne 
Virglnls dle Annuntlationis, nut nd 
Uberant converslonein S. Pauli ct nd 
Uberara constantlam mart.rrum luter 
tormcnta 2S0, — De contactu virgi- 
nuli motloalK dirlnap cnm Ubertate 
iiostra illneaa, 270. 

De Intornretutione medlii inter 
tbomlsmum et niolinisaium : doctri- 
un S. Tuouino buue celeelltuuum su- 
pernl 287. 

eOoiiverte oofl, Domlnc, ad te et 
oonvexteniar » Jorsm., Thren. V, 2L 



IV 

NATURALE DE8IDEHIUM SUMMI 
BOXI. Ex hoc nntarall desiderlo 
proburi potest existontln Dtd Suui- 
mi Boni 02-07. — Kx naturall desl- 
dcrio ridemlf IVum iier essentinin 
auatletur possibUilas yislonis beaU- 
fiene quue est esscntialiter superna- 
turulls et supernt spheram demon- 
stratibUitatls proprle dlctne, 125-JS3. 
Prlncipales opiniones theoIoRorum 
clrcn hoc unturale desiderium 133- 
138. 

NEGXItiENTIA et voluntnrium todl- 
rectuiu, 17S-182. 



O 

OBLIGATIO MOHALIS: ejus fuudn- 
mentuin suprcmum et cjus lunda- 
menlum proximum, 13-20; 3T»0-3ri2, 
352-35S. 



P 

PASSIO, Deflultlo. ;iil7. — Dlrislo. 
307. — Pa-sslones smit mornliter 
bonno rel mnlac depeudcnter n ro- 
luntate, 390. — Pasalones nou sunt 
eradicandae, se<l regulundae, 390. — 
Passioncs in partlcaiurl, 4D1-J10. 

POSSESSIO, princlplum possosslonls, 
386-3S9, 3»L 

1'BAESUMPTIO : Prlneipiam i^osses- 
slouls dcpeudct a prlnciplo prae- 
suniptionis: a In dublo standam cst 
pro oo pro quo stat praesuuiptin, 
387, 388. 

PKINCIPIA HELEXA; eorum sulK)r- 

dinatlo, 3SSss. 
PBOBABUJOBISMTJS, 394. 
PBOBABILISMUS, 395 ss. 
PBOBABILITAS, quid Slt et quotu- 

plex sit. ibiil., SS9^!0B. 
PRIIDENTIA reltite ail formntionem 

constientlae reetao et certue, 388- 

3S9, 395, 396. 

8 

SPECIPICATIO actnum nb objccto 
et u fine operantis, 320-326; 331-331. 
Pro actu Interlorl voluntatis, 345- 
348. — Pro actu exterlori, 367-369- 

DE STATIBTJS PATHOLOGICIS. 198. 

SYSTKMATA MORAMA yuoud usum 
Itf-obnbllitntiB, 3S(KISS; 301-395. 
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T 

THEOLOGIA MOBALIS. De natura 
ojus. 1. — De dlrislone ejns, fl. — 
Comparntio divislonln S- Thomne 
cam dlvbiione proposita a plurlbus 
nlilH thcologis antc S. Thomam et 
pOBtea, 7. 

U 

i si s. ut netus voluutntbi nertlncnft 
nd ordinem executlonis, 300. 

CTILITABISTAE : etbica empirica. 
15-18. 



yELLE: a prfmn veltc » (de se non- 
dum efficax) nllcnjus bonl, untmtllt 
iiitenti<mem cfficncera hujunco IhiuI. 



215. 2111. SIc freqaeuter exlstlt in 
□obl.^ deslderium couditlonale ot 
iuefficas, v.g, pluriae. 

VIOLENTIA relate ud rolnntnrium 
ct lnvolantarium 184-190. 

VISIO BEATIPICA: ejus posalblUtas 
uon ligoroHc probatur es soln ru- 
tloue, sed profundissime sundetar et 
defendltur conira negantes, 132-138. 

VOLUNTAItlUM et inroluntarinm. 
160, 170. 172, 178, 1S3. Metbodieu dl- 
vfslo rolnntarU, 176. Xon omnis 
actus rolantarlus est llber, r.g. 
omor beatiflcos eat supra Uberta- 
tem, 176. 

VOLCNTAS moretnr * Deo etium 
qaoad esercitium nctus 200-210. Sed 
noH o& ticocanltate movetur n Deo 
ud objectum « non cx omul purto 
honum *, 269-289. 



INDEX GENERALIS 



Auclores consulendl VII 

ItitniductUi. De nuturn theologlue niorulls, p. L — D« dlvlslone tbeolo- 
glao morulis, 0. — Coinporntlo dlvlslonls S. TUomne eum nllls 
propositts ante Ipsum et |»ost Ipsum, 7. — Classllleatio systemutuni 
ethlcne, 12. — Crltlea gcueralis Iioruiu systematum, 13. — Confu- 
tatio etblcae emplrlcae, 15. — Crltica ctllleue Knntinnac, 1S. — Crl- 
tica cthlcae stolcorum et Splnonne, 211. — Critlen etblcne Fidel- 
smi, 21. ConeluHlo getieralls. 23. — Utrum llnene prlncipales ctuieno 
triidltlonulis slnt apnd Socroitem, riutoncm et Arlntotelein, 24. — 
Qold sentlenUuni est de etlilcn Heurlcl Bcrgson?, 25. De ethlca 
lndeiiendentl, 352-355. 



OE FINE ULTIMO (Qu. IV). 

Qu. I. — De ultlmo fine in communl l J "g- 20 

Abt. I. — Vtnim homim conveniat agcrc propter fincm . . 
Aetus bumunus esl nctus procedens es; dellbcrntn voiuutnto, 8L — 
Homo In omnlbus suls octlbus lmmanis nglt ],ro|itcr Mneln, 32. — 
Qnld slt et quotuplex sll llnls, 35. 
Aiit. II. — Vlrum atjcre propter fincm sit proprium rationalis 

mitunv . .....* 

De noccssltnlc prluclpll Onalltutls : « omne agcns uglt propter linem 
37. — Proprium est nnturoe ratlonall ugere liroptcr ltncm forma- 
liter mib r.-itlone Onls: brutn antem ngunt mnlerlnllter et oxeeutive 
propter liuelu, nou cognosecndo rntionem linls, 38. — Dublum. 30. 

Anr. 111. — Vtruin aolus humuni rceipiant speeiem ex fine . 
Afflrmntlvo, quln Uuis est objectom voluntntls, slc est motlvum ct 
prlncipluni ngendi et tcrmlnus nd qucni nctus liupornti n voluu- 
tfflte, 41, — Corollurln, 42. — Dubln, 42. 
Aiit. IV. — Vtruui lU a«</i/i« kJMOMM finis humanw vita . . 
lu llnlbus pcr se subordlnutls Im|si»siblle cst procodorc in inllni- 
tum, 44. — B contrarlo ln flnlbus pcr neelilon» subordinatis, 40. 

Aht. V. — Vtrum unius hominis possint csse plurcs ultimi fincs 
. Nemo potest duobus domlnl» «crviro „, Mt„ VI, =4. . Qul i non «t 
mecuuY .«ntrn me cst ., Mt., XII, 30. - Iiupossibl c Wt mH* 
volunms uulns Uoumls slioul se bnbcnt od diversa slcut ud ultimos 
Oncs, 40. — Solv. obj.. 511. 
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INDEX OBNKRAI.IS 



A " T ' V ,ntimum rUm "° m0 ** *™""»- **• 

-N«- omnos «ctns pocciilorum sunt pecratn solv obl H 
Abt. VH. - Vtrum „i t unug finU „ |nfl(m , wmimm _ 

Art. vm. - Utrum omne» cmaturw («mvtmiant in ultimo e«e 

' T„?" 75°* nmmus flnl » """■i""' .TMtuniram, «cd non nos.1 



5] 



02 
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Qu. II - De hls In quibus homlnis beatitudo conslstit; seu de 

summo Bono ... p r- 

Divlsio bonl, 06. g * Ho 

Aht. I, II JJI, IV. — An bmtitudo consistat 6o*w rafpr- 
«is fortuntr. ... 



An QlL < " Vit " S ' 111 uonorlbU8 ' 111 Kloria bumana, ta potestate regendi* 
Abt. V. — Utntm beatitudo oonsbtat i n aliquo bono corporis 71 

Art. VI — . Utrum bcatitudo consintat. esscntialiter in dc- 
lectattone . . 

RCS |ilv nC obj tIV 7L ,,aIa delectati0 VneiBMoW DOMdoMm boni. -" 

Akt. VII. — Utrum bcatitudo consitttat prmoipalitcr in aliauo 
bono anim& 
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N ^K t iS -2 >Jec,,Ta Wn summam tK>°"ra CTO, aod solam benti-* 
tudo Bubjecttva sea formalls (79). - Sofc obj., 80. 

Art. VIII. — f/trum beatitudo conttistat m atiquo bono crcato 
Xon bcatltmlo objectivn. qU a e in solo Dco eonslstll, 82. — Solv 
l bj "7' - pnW«as Clrum mdMdnom humanum alt propter 

bSairS^^JS?^^ pmonne llumanae - 86 - - 0mn l« 
g™; *f JwlMduum. «d non omne iudlviduum. est persona 

O-fiSf* 01 non "-"ctandae sunt BC si essent solum 

indlvidua, nt optlme dJetnm est contta communistas Sfi — De 

tSSJ^SPHSS ln c T pnrQ,Io,le m 000,8 WtnaJJbta et 
fnturls aut mellus aetenils, 87. 

Appendix, Dc Surnmo Bouo apud Platoneni et Aiistotoieiu SS-91 

ProbaUmic ertttentla Bummt Bonl e* nostro naturali aftu desideriv, 
©x noatto deaiderio boatltudinls natnrnlls, discincto n dcst- 
<li!rio vldendt Dciun per essentlnni?, oa-B7. 
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Qu. m. — Quid sit beatitudo formalis seu subjectiva . P«g. 08 

Dlvcrsne eententlne tbeologoruui da esHentia beatltudlnls formnlls, HS. 

Abt. I. — Utrum bealituilo fortnattt wif aliquid crcatum . . (»0 
Afltrmativc: eat creatn possesslo summl Soni lncrenti. 

Art. II. — Utrntn bcatitudo xit operatio 100 

Affirmntivt* : ost suprema operotlo immanens creaturnc lutellctttuii- 
lis, 10L — Exomen oplnionls oppositae, 103. 

Aiit. Bpt. — Utrum bcatitudo ait operaiio fiartis nrnsitiwu . lOfi 
Operatlones sensltivae uou pertlnent esscntlnllter ad beatltudinem. sed 
solum onteeedenter in via. et cousequenter in patria, 100. 

Aht. IV. — Utrum bcatiludo ttit opcratio inlcUeettix an to- 

tuntatis 107 

Es-sentin bentitudinte formaiis seu consecutlo vcl possessio Summl 
Bonl est in actu intellectus, )0U. — tjed ad voluntatem pcrtlnet 
deleetatio beatltudinem conseque-us nt proprletas, 110. — Solvuntur 
objectlones, sneciatlm objcctiones Scoti et Suarexii, 111-121. 



Art. V. — Utrum bcatitud» xit opcratio intcltectutt specula- 

twi an practici 121 

Beatltudo magla eonslstlt in opfrallune IntellectDS si>eculaiivi quam 
practlcl, prout est eognltlo Summl Bouj, iffl. 

AffiP. VI. — Utrum bcatitudo tcit mctaphysiea cognitio Stimmi 

Boni 122 

Befltitado ujitiirnlis seu ini[»erfe<:ta invenltur in eognitlone nietnpby- 
slca Smnmi iUnii. non vero iHtatitiHlo suiiernaturall», 122. 

Abt. VII. — Utrum beatitudo cotmiMat in cotjnitione angc- 

limtm , qtur pcrducerct ad allam coynitionem Tiei . . 124 

Beatllutlo ^iipernnlur.-ilis non potest essentialitcr eonslstere ln cogui- 
■tione verltntls nwlitrlpHtae, 124. 

Aut. VIII. — Utntm bcatitudo 9it in vixionc immciiiata cs- 

acntiiB dirinti 124 



Responslo ariirmiitiva est de ilde deflnlta, 125. — Ex desiderio natu- 
rali videntli Deum per *>sseutlam profunde nuodcinr posslbilitas 
riaionls Immedintne Dcltntls; sed boc non rlgorose demonatratur 
ex sola ratione, quln agltur de beotltudlne cssentialiter sui«rmi- 
turnli ; nec possinnua es coln mtione probare posslbllitatem iuttui- 
secam gratlae, uee lumlnis gloiiae, sine quo vlaio bcntitlca est 
imi>op»ibilis; W quod cki snpcrtiaturale quoad ennientiam est 
siipematuralc quoad cogno^cibititafem ctiavt pro angelts. Attnmen 
arBumentum eonvenlentlae desumptum ex lutturall deslderfo 
videndi Deum per easentiam, eat valdo prufundum et semper 
profandius scrutnrl potest, quomvis non sit apodicticnm, qola 
objectum ejus superat "phcram demonslrabifitaiit, 125-133. — 
Brevis consix-ctus de dlversis tbeologorum opinlonibus clrca boc 
desiderium et esiunen earum, 133-135. — Prmcipalis objectio (run- 
tra docixinani thouiistlcnm de hoe re, 15C. — Corollarin qOQW 
prlVQtionem Tlslonls beatificae, 137. — Conflrmatio praedlctomm 
ex diversls testlbns S. Ttaomne, 13S. — Dt? Bentltudlnc niirorall 
et de oninlone P. H. de Lubnc. vlde lufra, 104-100. 
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Qu. IV. — De proprietattbua beatltudinls Patj. 139 

AitT. I. — Utrum dclcvtatio rtquiratur ad bcatitudiwin . . 139 
Iteqnirltur nd enm slout uilquld coneomiuins et consequens vlslouem 
Summi Boni. 

Aiit. II. — Utrum tn bcatitudiiw sit principalius visio qutun 

deleotatio 139 

Yislo Del est poiior delectatloue. Voluutus non qnacrit bonum propter 
quleteui, sed e couverso; alloquln ipse aetus volnntatfs esset flnls 
ultimus. 140. 

Airr. III. — Utrum ad beatitudincm requiratur comprchcnsio 141 
Bequiritur non In sensu vislonls eouiprebensivae. f*ed prout beati dl- 
euutar eoninrehensores. 

Aut. IV. — Utrum ad beatitudincm rcquiratiir rcditudo vo- 

luntatis 141 

Kequlrltur nnicccdentcr et concomitnnter. Bcati »unt impeeeabiles ah 
inlrinseeo, ffx Ipsa vlsione bcatltlca. In eis amor Dcl clnre visi 
est supra Ilbertatcm et supru meiitum, 142-144. — Solvuntur 
obieetiones, 145-14«. 

Aht. V. — Utrum ad beatitudincm hominis requiratw corputt 150 
Non requiritnr qiioiid essentiam beatitudiulB, sed quoad mclius esse 
ejus, 151. 

Aut. VI. — Utrum ad beatitudincm rcquiratur aliqua per- 

fttctio corporis 152 

Ad bentitudlneni' oninlinode perfectam reqalruntar imnUior dotes 
eorporls glorlosl. et aureolae, 152. 

Akt. VII. — Utrum- ad eam rcquiranttir atiqua exU-riora bona 153 
Xon sceundam neeeKsitiitem. sed seeuiidam congrueutiam et decorem. 

Aht. VITJ. — Utrunt ad eam requiratur socictas amicorum . 153 

Non uecessarto, sed nd uiellus esse et coucomltnnter, per redun- 
dontlam. 153. — lu boc nullus est indivldualisuius. uuin beatl dill- 
guunt Dcum suprn se ct saper omnla- 

Qu. V. — Oe adeptione beatitudlnis Poy. 155 

AitT. I. — Utrum homo possit coitseq-ni bcatitutiincm , . . 155 
Afilniiiitlve. hOC est de fide. Iusu[>er nx ratlone euadetur possibilHas 
Vislonis bentUime, 155. 

Aut. II. — Utrum unus homo possit essc biatior altcro . . 155 
Utiqne, nou quoad objectum possessum, sed quoad modnm posses- 
sionls, secundum dlversitatem meritorum, 156. 

Aut. III. — Utrum atiqttis in hao rita fMfttti esse bcatua . 156 

Non l-erfectc, sed lmperfeete. 157. 
Akt. IV. — Utrum bctttitudo Itubita pOArft umitti . . . 157 
Bentitudo patrlae est innuiissibills ab iutrinseco. 158. Solv. objc- 
ctlones, 150-161. 
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Aut. V. — TJtrum homo pcr sna natnralia postit acqttirere 

beatitudinnn 161 

lieatltndo perfectn imtiiae est esseotlaliter suneruaturnUs tnm pro 
aDg^Us. qunm pro homlnlbas. 

Aut. VI. — Utriim homo conmquatur bcatitudinctn per actio- 

ncm alicujuH ntipcrioris vreatutxc 162 

Non, quia tTatla et gloria sunt effectus pruprli Del. AugeU tamen 
cuntotles adiuvant nos ad pcrvenieiidum ad Iteatltudluem. 

AnT. VII. — Utrum rrqitirautur ad bentitudincm aliqua boim 

opera 162 

Utiqm', pro ndultis; parvull morientes iiost Unpilsmum cam acclplnnt 
unl(!e propter ChrlsU mcrita, NEi. 

Aiit. VIII. — Utrum omnis homo appctat bcaiitudiitrm- . . 163 



Omuis homo vult beatitudlnem In communl, sed nou omnce volunt 

eum ln siiedail, prout ln Deo lnvenitur, 163. 
Com/»'ciMcmirm: Dc bMtUudine naturoH. Esnmen siieclalls oplnionis 
Unbrlells Vasqoen. reuovatac a P. H. de Lubnc. Kecundum Eni-y- 
clicnm numttni yviirri* 12 uug. 1850. rera gratullai ordhxin «ui>n- 
uaturaUs mmiuiju-retur gi dicerelitr Deum non jxis*? crenro 
liomlnes et ongclos irftf eott ordi/tando ad beatitudiitcin xupema- 
turalem, scu od vlslonem bcotiikiam, 104-100. 



DE ACTIBUS HUMANIS 

Qu. VI. - De voluntario et involuntario Pag. 109 

A«t. I. — Utrum in humatii* actibtis inceniatur voluntarium . 169 
Affirmatlve, qulu bomo oglt pmpter flnem, eognoscendo ruUoncm 
flnis, sle vult flncm, formnliter ut flncm, 170. 
Anr. II. — Utmm voluntarium inveniatnr in animalibus brutin 170 
In ols cst voluubarium impcrfecte, quia materlaUter eognoscunt flneni, 
sod uon sub rattoue flnls. Dcflnitlo voluutnrll, 172. 

ABT. III. Utrutn roluntaritim poitnit case absque omni actu . 172 

Roquiriuir nctus nd minus ut oceaslo omisslonls, 172-175. — Corol- 
lurin, 175. 

Mrthodlva roUutlarii dtcitrio per sic et non, cum simlllbuB subdivl- 
-sionlbus, 176. — Nou oinois actus voluntarlus cst libcr, v.g. amor 
beaUUcus non est liber. ncd supra libertatem, 17«. — De voluntnrio 
lmlirecio ct de voluntorio in eausn, 178-181. — De omisslone indi- 
rc?te voluntnria et de molibus scnsuoUtatls, iSi. — De voluntnrio 
simpllclter et de voluntnrio secundum quid. 1S2. 

De Involuntario et de causis ejus, 183. 
Aut. IV. — Utrum viotcntia possit infcrri voluntati » . . 38* 

Non quond nclns ellcltos, sed quond nctus lmperatos, 153. An Dens 
IMWstt voluntnti vlolenUam inferre, 186. 

AiiT. V. — Utnnn violcntia cattsrt involuntariunt . . . . loi 
DUQTO, quoad actas a vuluutale lmperublles. 188. - De vlolentla 
relate a.1 nmrtyros. siic-lathn nd vlrgines, - Corollaiin, 1U0. 
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INDBX RENRItAIJS 



Art. VI. — Utritin mctits caitsrt iiivoliintarium . . . . 190 
Qone uunt ex niotu snnt iDvohmtarla secnndnm quld, sed sunt vo- 
luntnrin siniplldter, lt)l. — Ita projeetlo merclwu in mare teuv 
pore nnufragil, lffl. — Oorollnria, 1U2. 

AitT. VII. — Utritm coticupiscentia caiiset involuntariiun . 193 
Concuplseentla antecedeus alllelt ad volitlonem, sed mlmilt voluntn- 

rium iKsrfectum et liberum, 101. 
AppcndU. De habttlbua relate ad voluntariuui, 1W. — De heredlttite 

et teiiipernmento, UJ5. — De educatlone ehnmcteris, 197. — De 

stnLlbus pnthologlels, 198. 

Aut, VIII. — Utrttin ignorantia causet involuntarium . . 199 
Ignorontia volltu eausat voluntnrluui slmpllciter, 20». — Ienorantla 
non volita et lnvincibills causat luvoluntarium KlniplicHer, aut 
Bnltem non volunlnrium, 200. — 8.vuoi»s, 202, 



Qu, VII. — Oo circumstantlls actuum humanorum . . Png. 203 

Abt. L — Utrttm ciiviimstantia xit accidctis actus httmani . 203 
Ita est de elreuiustnntln quao morallter nfiicit actum bunwmain, 21X1. 

Art. II. — Quoinodo hae eircumstantiae ad cotmderatioacm 

theolotffi pciiincaut , 204 

Itelnto ad bonum morale, ail liDem nltlmum, nd meritum, 204, 

Anr. III. — De clan&ica emtmerationc harum circumstautiarttm 204 
Quls, iniid, ubl, qulbus auxlliis. cnr, quoniodo. quando, 20-1. 

Aht. IV. — Quacnam sint prineipales 205 

Dlvixlo nctuuni eUcitorum a voluntnte et actuum imperntorum a vo- 
luntate 200. — De duodealm actibm, qul concnrrunt nd delibern- 
tionem et exeeutiouem ulleujus propositl, 200-208. 



Qn. VIII. — De uoluntate et de objooto volito . . Pag. 20& 
AitT. I. — Utrttm voltintax stt tantutn boni 210 

Voluntas non potost velle nisi bonum verum uot bonum nppnrens, 

non vero mnluiu stib raiione mnli, 210. — Solv. obj. r 211 Bouum 

solum appareos est vere mnlum, et non solmn mluus bonum. 
Maxhna perversitas propoult luoxiiuom mnlom sub upparentia 
mnshnl bonl, 21». — Coroll. — de falsu enrltnte et de llbern- 
llsmo, 213. 

Abt. II. — Utrutn colunias xit tantum finti- an etiam mcdiorum 215 
«Prliuum velle » proprle loquendo est de Bne tnntum, 21B. 

Airr. III. — Utritm voluntas rudem actit movcatitr in fiiiem 

et in mcdiuin 210 

Stntuuntur tres coneluslones, 210. — Dubluin, 217. 



Qu. IX. De hls a quibus movotur voluntas 

Divisio bojusce qnnesthmis et qnnestlonis sequenils, 219. 
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AiiT. I. — Utrum voluntas inovcatur ab intelleetw . . . 221 
lutelleetus uiovet voluntntem i/uoad apcciflcationcm, proponendo 
objectuni; sed voluntns movet intelleetum et alins potentlas sibl 
subdttns, t/noad ejxrcitinm, npplleando eas ad ojtcratlouem, 221. 
— Dubiu, 22«. 

Abt. II. — Utrum voluntas moccatur ab appctitu nenxilivo . 22-1 
Appetltus sensitlvus ex parte objeeti movet volantatem, modumte 
judlclo Intellectus, 224. — Volunlas movet quoad exercltium appe- 
tltum sensitivuui [x>UUeo prluclpotu, 225. 

Aht. III. — Utrum voUmttH maveat xeipsam 225 

Voluntas DB* hoc quod vult iinem, movet selpsnm quoad exereitinm 
ad 1 voleuda medlu ud Ilnem, 220. 

Aist. IV. — Ulruin voluntas moivatur ab alitjuo cxtcriori 

prittvipio 227 

Etlnm quond exercltlum uecesse est ponere volnntatem nb nliquo 
prlnciplo exteriort moverl, sellieet a Deo, 22S. — Solvantar 



objectiones, 22S-230. — liini llubiuiu; Ctmm DeaB moveat volou- 
tatem dnmtnxiLt ml prlmnm volltloncm ct non ad alias. Negn- 
tive. 231. — 2um Dubium : Utrom Deus speelnliter movent ud prl- 
mam volitlouem, initio dlei vol nlleujus negotil. AlBrmntive, 232. 

Abt. V. — Utrum voltmtas moveatur a corporc cwlcttti, sctt ab 



agentihits altnosphericis 233 

Ita est ex parte objecli, non vcro quond exercitlum, 234, — Ooroll. 
de Fato, et de determlnismo phvslco, 23S. 

Art. VI. — Utrwn VOhMtQ» moveatur a Dco solo sicttt ab 

cxteriori pnncipio 235 



Volunlas a solo Deo moverl polest quoad exercltinm eicut ab exte- 
rlori prlnclplo, scll. a nullu ulln cnusa extrlnseca, 230. — 
CoroII. 23S. — Dubium- circa rcsponaioncm ad 5um praeacnlia 
artiouli, 238: Intcrpretatio molinistlea, 230; lnterpretntio thomi- 
Htlea, 23»; Explicnntur tres projiosUloues hajnsce responsionis ad 
3um, 23SI-24.'!. 



Qu. x. — De modo quo voluntas movotur Piig. 241 

Dlvlslo quaestioniB relnte nd liberam electionem, 244. 
Art. I. — Utrum volnutan ad aliquid naturaliter movcatitr. 

scilicct tion libcrc 24(S 



Volnntas Rpcetit na'uivUtcr, scil. uecessarlo neccssitate siwelflca- 
Uonls, bftitltudiuem ln communi, et etiam osse, vivere, lutelll- 
gere, 245. 

Akt. II. — Utrum vofnntas moveatur de nrccsxitato a suo objecto 246 

Praenotnmlnn : MnlUplex llberuitis ncceptio. 240. — Classiticiitlo 
errorum clrca Ilberum arbltrium, 247. — Stntus qunestlouis, 248. 
— 1* Conel. : Quond exercltium voluntas ex necessltate n nullo 
objecto movetur, nisi n Deo elaro vlso, 24H. — 2* Conel. : Quond 
specidcationem voluutns a uullo bouo pnrUeulnrl sub IndlfCerenUa 
judleii proposlto movcrl iwtest uecessarlo, 200. — Corollarla et 
dubla 251-253. De r«laUouc matua inler ulUmum Judlclum pra- 
tlcum et t-lectlonem : o electlo soqultur ultimum JiKliclum pructl- 
eum; nt quud sit ultimum, volnntas efliclt 0, 263. — ln quo cirea 
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hoc Seotus et Suarn reevdunt a doctrinn S. Thoinne, 253 ss. — 
De roluntnlis motllms subilnueis. an slnl Iuii<erfocte llbcrl, 234. 

Comptementiim: De multipUcl ivdicr Ubcrtalit ne do nntlHpUci rju* 
dcflnitloac, 205. — Dcflnitio niollnlana. 250. — Dubla, 257-258. — 
De indiffcrrntia nd llbertateiu urbitrll reqnisita: IndilYereutln 
pnsslvu ct potentlnlis (quae ln Deo uon eslstlt) u»u requlritur. 
sed indlflerentla aciira vi actualin quae cst in Ipsn clectlono 
llherii jnm dotcrmuiatn; hacc colui electlo cum IniiltTcrentla donil- 
natrice nctiinll fortur ad objcclum non cr omni partc bonum. 
et ut slc pnt|H»dtuni n Judlclo praetlco, 259-2U1. — Non requlritur 
a nequfUbrium » ad llbcrtatem arbltrli. 2GI. 

Esamc» ddermininoti pnt/choloaici, 202. ss. - Dubluin, 205, ss. 

Akt. III. — Utrum roluntus morttitur dc necrssitate ab ap- 

petitu inferiori 2H7 

XogaUve, quln appetUus inrerlor DQD movct voluntatcm nlsl nie- 
dinnte judlclo Inlellectun de objeclo noD cx omni partc bono, 2118. 

AitT. IV. — Utrtttn roluutas dv nverssittitv uiorettlur a Deo 

quoad excreitium 260 

DciiH sle movet voluntatcm quod DOtl ex nceossjtate enm ad uuum 
detenulnet, 870, — Quld volult dotlnlre circa: hoc Concillum Trl- 
dentlnum, 271 ss. — Textus Saerue Serlptiirae. 279 ss. — tjuid 
docucrunt de QSC re S. Augustlmis et S. Thomns, 275. — Probtitur 
conclusio, 27« SH. — Deus slc movendo libcrlntem nostmin, eain 
actuaUzat, ct Igltur eam uori dcntruit, 27S. — Solvuntur obje- 
cUones, 278-281. — De nnturn prnomoUonls ex imrte Del et ex 
parle creaturne, 281 ss. — Dublum : In quo sensu linec praemoUo 
est praedetcrmlnatlo hoji nccnndroii*. ut execuUo decretl divlni 
prnedclerroiunntls; hoc decretuni se extendlt ad modum U- 
heruin clectionls nostrae, et nctunlhmus ilbertatem uou potent eam 
destruere, 880 ss. — De luterpretatlone medla inter thouiismuni 
et molinlsmum : doctrlnn 8. Thmnne nuiwrnt huuc eclectl- 
smum, 287 ss. 



Qu. XI-XII. — Dq trultione et intentlone Pag. 200 

Dc Fruitionc scu de delectutl<me de line cousccuto. Kst jucundn qules 

amantls !n ro possessa, 200. 
Dc }inc ullhiio datur fruitlo imiierfccta fn spe. ct frultio porfcctn 

in notrin. 20». 

Intf.nlio cst desldcrlnm offlcax flnls ;-t mcdla assequendi, 201. — De 
dlstlndione Inter lnieutloncm flnls et elcctlonem medlorum ad 
flnem. 201. 



Qu. XIII. — De electione 203 

ElecUo est acceptaUo dlsereliva unlus mcdil prne alio, ad linem 
consoquendum. — Est aetus voluntatls, prnesupponens ulUmum 
judlclum practlcum a quo dlrlgitar, 203. ElecUo aeeeptnnd" hnnc 
dlrectloncm fnclt quod hoc Judiclum slt uHimnm, 203. 

Qu. XIV. — De Consilio 204 

Consllium est Inqulsltlo rntionis de rebus eligeudls, 204. — Nou est 
de rtnc, sed soium de medlls et soluiu de hls qune a nobls proptor 
rlnem aguniur, 205. — Procedlt ordlno rcsolutorio, descemlendo a 
Uue obUneudo, 20(1. — Ordo cxccutfonl» e iv.ntra ascendlt ad 
Ilnem, 206. — Aii slt wmi«r lleltum CQusulere mlnus malum od 
majus vltoudum, "_1K1. 
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Qu. XV. — De Consensu 200 

Conseiisus est proprle non de fine, scd dc medlis, et couseusus in 
actum est flnalls seutentin qune pcrtlnet ad ratouem superlorom, 
In qua voluntns etlnm lneluditur, 290. 

Qu. XVI. — De Usu 800 

Usus acUvus pertlucl nd voluntntem, sequltur clectloncm. est enlm 
lu ordlnc executlouls, 30U. 

Qu. XVII. — Oe actibus imperatis a voluntate .... 302 
AnT. I. — Imperkm ett aetux iutcUectu9. praut dtrigit cxecu- 

tiouem mcdiorum jum eleetorum 302 

Abt. IMX. — Aettttt imperabitcB sunt UH qui ttunt in potvntatc 
nontri libcri arbitrii; itu actun tidei prout est de objecto 
DOH cvideuti, item uliimum judlciom pructieum, iibus 
activus nou esecutio medionim eleetorum . . . 305-308 



DE MORALITATE ACTUUH HUMANORUM (Qu. XVIU-XXI). 
(Priucipia et mitabiliores couclusionesf 

Qu. XVIII. — De Bonitate et malitia actuum humanorum . Tag. 300 



De pmeclpuls errorlbus circn moraliwtem, 310. 
Aiit. I. — Quacdnin actionts humanae sunt intrinsecc tnora- 

Utcr bontr, qmrdatn cero malac :113 

De fonnall constilutivo morolitntis, Jn5. - De spcciebuB morolltn. 
Un, 319. 

Ajit. II. — Actio hominis habut btmitatcm vel malitiam cx 

objceto, est prima et esHPutialis bonilas vel nuilitia 3-0 
Abt. III. — Actu» humanitn dvsumit aliquam bonitatem et ma- 

titiam ex eireutiutantiis **■ 

Art. IV. — Actux humanus habct bonitatcm et mutitiam a fine 
opcrantis pr.uter bonitntem vel malitiam quum hala-t es 

objecto 

Actio non cst moralUer bona slmplicltor nlsi sit bona ex «Wecto 
ex fine o|*rnntis et ex clxeumsiantlU, prout lu els eouslderatur 
ld qmsl prUiclpule cst, 320. 
Aut. V. — Bonum ct malum tlivcrsifteant spccicm in actibit* 

moralibus 

Corollarln, 330, — Dumuni, 331. 
Aut VI — /»rc»/io eoltintatis itpecificatur a finc, aetus impe- 
tum roluntatis siHvifirat>ur immediatr ah objceto. et me- 
diatc a fine opcra-ntis 
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Aiit. VTI. — Speoics cx objccto qua ndoqtic subordinatur spe- 

ciei ex fine, quandoquc cst dinparata 333 

Dubiuni fo mlnorl Ikhio et de mlnorl mnlo, 324. 

Aut. VHI, — Dantur actns hutnani ittdifferentcs ex sua spv- 

cio, acil. ex objccto 335 

Akt. IX. — Nultus est aetus indiffcrcns in indiridtio, etenim 

fit aut nou fit propter linem honestnm .... 337 
Solv. obj., 840. 

Art. X et XI. — Quaedam circumstantUr mutant s/ieciem, 

qwrdam non 340 

Qu. XIX. — De bonitate et malitia aotus intorioris voluntatis 345 

Aiit. I. — Bonitas voluntatis depvudct ab objccto relnte ad 

ordinem ratiouis 340 

Abt. II. — Honitas iutcntionis dcpcndet ex solo objvcto, qnod 

est finis operantin 347 

Aiit. III. — Bonitas voluntatitt drpcndet a rationc co modo quo 

dcpvndvt ab objvcto per ralionem proposito . . . 348 

Solvitur objeciio reimvnta n pragmutiamo et a « pullosopliin uctlo- 
nls 1, 348. 

Akt. IV. — Bonitas voluntatis humaiKv dependet a lcge wtvrna 

tanquam a vvgtila suprema 350 

De ethica Independeutl, 352-33S. — Utruiu ex obUgntione mornli per 
eonHclentlmii eognltn probarl poiwlt u posterlori exlstentla Dcl su- 
preml leglslntorl*, 355. — Solv. obj., 358-358. 

Akt. V. — Omnis voluntas disvordans a rationo sivv reota sive 
errantc, sempvr est mala. ^wuiquiim licet itgere coutra 
conscieutiniu sive vernm, sive erroneam .... 300 

Art. VI. — Conscivntia cotuntarie erronea tion excusat a pe<h 

cato et ideo debet deponi 300 

Aiit. VII et VIII. — Bonitas clcctionis depvndet a bonitate in- 

tentionis sed seeundn non semper rcdnndat in electioue 360 

AiiT. IX. — Bonitas voluntatis dvpcndet ex conformitatc ad 

volunta/cm divinam 301 

AfiX. X. — Bire conformitas debet esse in rationc formali boni 
honeati, non avmper in volito matcrinli. nisi hoc innote- 
scat per prieecptuni 362 

Solv. obj., 303. — Dubia, 3fl4-3fifl. 

<}u. XX. — De bonitate et malitia exteriorum aotuum . . . 367 

AnT. I. — lionitas per prius cst in avtu interiori . . . 367 
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AnT. II. — Quomodo bonitas actns cstcrioris depcndvat ex bo- 

nitate voluntaiis 367 

Aiit. III. — -Von sctnpcr eadcm est bonitaa aetus intcrioris et 

actus e&tcriari« 3"» 

Art. IV et V. — A.n aettis exterior et vvvntus seqttena addant 

bonitatem actui intcriori 3C9 

Qtt. XXI. — De hls quae consequuntur actus humanos ratlone 

bonitatis ot malltiae 372 

De inerito et de demerlto per eompiirotionuni ud Deuiu Judlcem et 
retributorem, 372. 



DE CONSCIENTIA (MuppleniiMiluiu qinestiouis XXI). 

DeflnUio ctmacicntiae moralte. 373. — Ejiw divlsio, S75. 

Do consclcntta vcra nru natn, 37«. — Prlnelplu eorrelatlva, 377. 

Dc coimHcntla crronca. Friuelpia correlntlva, 37S-3S2. 

De vonscientUi ccrta. A<t lleite openindum Bumelt oi>liunrle hnbere 

eiTiiludlnem moralem lmperfectnm seu priietlcnin, B83. 
De coMcietttia dubia, 3M. - Dlvlnio dubll, 888. - De medlls wl ie> 

ven<lum dnbluni prm-tleuiu, 386. — Oc. Bubordlnntlono prineipio- 

PUm rellesorum, 3SK. 
Dv cotMfipntia probahili, 380. — DWbtlo oplnionU i>robabille, 300. - 

De uttu probobilitntis, 301 : quaiHiouimi blc ukub est llllcltusV, 302. 

— De probabiliorlHroo, 304. — De aequlprobublllKmo, 301. — De 

probabillsmo, 305 hh. 



DE PASSIONIBUS (Compendiuin). 

Dv /\i*rion(b«* in conwiuni, 307. — PHuvholoyicc; de0idtlo pnpHlonis. 
Dlvlsio pnssionuui. 307. — Moralittr. 1'a^iones auut momUter 
bonae vel nnilne dependenter a voluntnte, 300. - A*cctice. Pns- 
slones non nunt eradieandne, sed reBnliuulue, 400. 

De Pa**ia>iit>u* fn particvlari , 401. — De ninore, 401. — De odio, 403. 

— De UeHlderio, 403. — De deleetstlone, 404. — IK> trlstltin, 400. — 
Dfl »I>e et desiwratione. 107. — De timore, 408. — De nudneiu, 408. 

— De Ira, 400. — Coneluslo, 410. 



OE HABITIBUS 

(Princiiiia et notabiliorei* conclusioncs). 

Momentum bujus.^ trnetatus, ejus compnrutlo eum tbeoriis moder- 
noruiu, 411-115. 

Qu. XLIX. De habltibus in genere quoad eorum ossentlam . 415 

Aiit. I. — Vtrum hubilus sit qualitas «15 

AHirmaUve eat qunlitiiH nlve boua, Blve maln. 
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Aut. II. — Vlrum habilus sit determinata spceics qualitalis . 410 
Aftlrinutive, est (innlllus < l ' 1 1 "i - . 1 - - uiolillls (]cl<>niilu.-uis vel nil hcDe vcl 
uil nialf w liabentlniu. 

AitT. in. — Habilus imiiortat ordincm ail actum . . . 418 

AitT. IV. — ■ Sccesse est essc haibitus opcrativos in facuttalibus 
quie hoii determinuntiir ad. unicam opcrationem et iudi- 
geut deterniinnri ud lienc opcrnniltiiti. prompte cl furuiter 419 

Qu. L. — De subjeclo habituum 410 

AitT. I. — ln carpora suiit habitus cutilatiri. ut sanitas et 

pulcbritudo 420 

AitT. II. — In csscntia animir non potcsl esse nisi habitus cnti- 

tatirus suprrnaturalis, scit. ijratin saneliflca-ns . . 420 

AitT. ITI. — In potcntiis scnsiliris proul diritjittiittur a rutionc 

potest cssc hatiitux; v.g. teniiienintin. in itpjietitu scnsitivo 421 

AitT. IV. — In intelleelu sunt habitus opcrativi, v.g. snpien- 

tin, scicnHiB 421 

AitT. V. — In valuntate possnnt cssc habitas apcmtiri, v.g. ju- 

stitia 423 

AltT. VI. — In atitjctis itunt liubitus opcalivi, priesertim nd 

lletiin .stijieriiiiiiirnliter cngiioscendum et diligeudum . 424 

Qu. I.I. — Oe oausa habituum 424 

AitT. I. — In hominibus sunt aliqui habilus opcratiei partim 
a uuliiru, parlim ab cxtcriori principio, ut linbitus jiri- 
mornm principiomm 420 

Abt. II. — In agente in qno est priucipiuin activum cl pritici- 
pittm passivum eui actus, aliquis habitus potest causari 



cx proprio actu in principio pussivo, nan in principio 
activo. Bio in ajijH-titu sensitivo sub directloue rutionis 



cuusnliir virttts teuijiernntinj 420 

Gorollarla, 420. 

AitT. III. — In pOtantUt appclitivis habitus virlulis nQn patcsl 

causari per uuttm actinn, sctl per mtiltos . . 4:10-435 

AnT. IV. — Habilus suiicrntilurales non posfunt haberi nisi 
per infnsiottcm, non rcro pcr rcpelitioaem ucttium, Ita 
tres virtutes tlieologicw 43S 

Qu. LII. — De augmento habituum 436 

AitT. I. — Omncs habitus possunl augcri ititcnttivc , quidnin (ut 

Mientto) possiint uugcri elimil exteusive . . . 430-440 
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AltT. II. — Augmentnm Inlcnsirum non fil pvr aililitioncm novl 
htibitus pnrtinlis, sed prout snlijcctuni pcrfevtius parli- 
eipat habiluin, ipri est qaalitM siinjilcx .... 441 

AitT. III. — Xon oinuis aetns attgtt habittnn ; uctus remissus 

uoit disjiouit proxinte nd nugmentiini bubitus . . . -I I I 
Conipuratlo doctrlDne S. Thiuuuo cum (loctrlnu suurclli ile linc re. 4411. 

Qu. LIII, — De oorruptione et diminutlono habituum . . .449 

AnT. I. — Babitus seicntur et opinionis sieut etiam cirlutcs 
t/tiat corruptibiles 

Abt. II. — Habittts cx eadem causa ilimimiitur, ex qua cor- 

rumpitw *o2 

Aiit. III. — Cessatio actus causat pcr aceidcns eorruptioncm 

ccl diminutioneiii hubiltts *•» 

Qu. LIV. — De distlnctlono habiluum 1,1 

AnT. I. — llabitas opcrofiri possunt csse ctiam phircs in una 

pofentiu 455 

\ BT II _ Babitus operutiri tlistinguunOur sccundum diversa 

oOjecta m 

[ntenmt*— tnollnistlcu bujusco arilcnll. «7. - lntcriiretntlo tbo- 
mlstlca. 45"-im. — Uat.ltu». ut habitus disponcns ad onsraHoneai, 
speclOce cllBtlnsullur BeeuiHlum ohjcctn «pecle «HITcrcntlu, „. — 
Corollurla, 404. 

Aitr. III. — Habitus spccifice distinguuntur sccuudum tOMWn 

et malan . *** 

A»T. TV. — Habitus cst guoUtai simplcx. non consliluta ex 

phtribut habiiibus, etiamsi ad multa se cxtcntlat . . 405 
rie partllmB lnl.'i;rullliuH allcujus vlrtutl» moralls. Dc pnrtllius sa- 
bjectlvls ct de purtlbus pQttaUllfblMi -loS. 



